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Nasze dzialania
W prioryvtetowych

; A
i

Prof. dr hab.
Andrzej Rottermund

Przewodniczgcy Polskiego W tym I’Ok'll mialem prZ'YjemnOSC’ pO Yaz

Komitetu ds. UNESCO

pierwszy przewodniczy¢ pracom Polskiego
Komitetu ds. UNESCO, kontynuujac dzieto
mojego znakomitego poprzednika, profesora
Jerzego Kloczowskiego. StaraliSmy sie,

jak co roku, realizowac¢ swoje statutowe
zobowiazania, podejmujac dzialania na

polu kultury, edukaciji i nauki, a takze

w dziedzinie informacji i komunikacji.

W Swietle ostatnich politycznych wydarzen szczegodlnie wazne oka-
zaly sie tez nasze dziatania w ramach programu dialogu euro-arab-
skiego, w ktorym nasz Komitet od kilku juz lat aktywnie uczestniczy.

Kontynuowalismy podjete w poprzednich latach dzialania, stuzace

implementacji w Polsce konwencji oraz innych dokumentow 1 posta-

nowien UNESCO, w pierwszym rzedzie tych, ktéore dotycza ochrony
dziedzictwa kulturalnego 1 naturalnego, a wiec:

* Konwencji z 1970 roku, dotyczacej srodkoéow zmierzajacych do
zakazu 1 zapobiegania nielegalnemu przewozowi, wywozowli i prze-
noszeniu wtasnosci débr kultury

* Konwencji w sprawie ochrony dziedzictwa kulturalnego i natural-
nego z 1972 roku

* Powszechnej Deklaracji o roznorodnosci kulturowej z 2001 roku

* Konwencji w sprawie ochrony niematerialnego dziedzictwa kultu-
rowego z 2003 roku

* Konwencji w sprawie ochrony i promowania réznorodnosci form
wyrazu kulturowego z 2005 roku
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a takze
* najnowszedo, szczegolnie inspirujgcego dokumentu , Rekomen-

dacji w sprawie historycznego krajobrazu miejskiego”, przyjetego

przez UNESCO w 2011 roku.
Whnikliwa analiza tych dokumentéw i dotychczasowego procesu
wdrozeniowego, przebiegajgcego w oparciu o obowigzujgce w naszym
kraju przepisy prawne, sktonity nasz Komitet do opracowania , Zalecen
dotyczgcych wdrozenia prawodawstwa UNESCO do polskiego porzadku
prawnego”, ktére, mamy nadzieje, okaza sie pomocne w pracach nad
udoskonaleniem istniejgcego ustawodawstwa, regulujgcego ochrone
dziedzictwa materialnego i niematerialnego. Rozwigzania propono-
wane przez UNESCO maja na tyle nowoczesny i praktyczny charakter,
ze ich zastosowanie z pewnoscig przyczyni sie do podniesienia jakosci
ochrony dziedzictwa, wptywajgc na wzbogacenie naszego srodowiska
kulturalnego, a wiec takze na polepszenie jakosci naszego zycia.
Programem UNESCO o ogromnej wadze jest Program Pamieé Swiata.
Dowodem uznania dla Polski za dotychczasowy wktad w rozwdj Pro-
gramu byto powierzenie naszemu krajowi organizacji IV Miedzynaro-
dowej Konferencji Programu Pamie¢ Swiata, ktéra odbyta sie w maju
2011 roku w Warszawie, a zostata zainaugurowana w Zamku Kro-
lewskim. Podczas zesziorocznej, jesiennej sesji Rady Wykonaw-
cze] UNESCO w Paryzu przy poparciu ogromnej wiekszosci delegacji
panstw cztonkowskich, przyjeto decyzje otwierajaca droge do prac nad
Rekomendacjg UNESCO w sprawie zachowania 1 udostepniania dzie-
dzictwa dokumentacyjnego, ktére obejmuje zaréwno tradycyjne dzie-
dzictwo analogowe, jak i dziedzictwo cyfrowe. Przyjeta decyzja jest
wynikiem spotkania ekspertow z catego swiata w maju ubiegtego roku
w Warszawie. Byto ono kontynuacjg wspomnianej wyzej Konferencji.
Dla promogcji idei i programéw UNESCO kluczowe znaczenie ma ich
upowszechnienie wsrod ludzi miodych, poniewaz to od ich postawy
i zaangazowania w problemy globalne zaleze¢ bedzie stan Planety
w ciggu najblizszych kilkudziesieciu lat. ,, Przede wszystkim edukacja”
— zadeklarowano na ostatniej sesji Zgromadzenia Ogolnego Narodow
Zjednoczonych we wrzesniu 2012 r., powotujac do zycia nowg inicja-
tywe pod takg wiasnie nazwg 1 stawiajgc edukacje po raz pierwszy
w dziejach ONZ na szczycie listy priorytetow Organizacji. Od szes¢-
dziesieclu lat realizacji tej idei stuzy m.in. miedzynarodowa sie¢ Szkot
Stowarzyszonych UNESCO, skupiajgca ponad 9000 instytucji oswia-
towych w 180 krajach. Polski Komitet ds. UNESCO koordynuje prace
101 takich placéwek w naszym kraju, przyczyniajacych sie do wycho-
wania w duchu otwartosci, tolerancji 1 akceptacji roznorodnosci kul-
turowej, niezbednych do aktywnego uczestnictwa w zyciu spoteczen-
stwa obywatelskiego.
Chcialbym zwréci¢ uwage na podejmowane przez nasz Komitet
inicjatywy, takie jak programy stypendialne dla miodych naukow-
cow z krajow rozwijajacych sie i bedacych w transformacji (Stypendia
wspoisponsorowane UNESCO / Poland oraz stypendia Polskiego Komi-
tetu ds. UNESCO), ktére stanowig wazny obszar naszej dziatalnosci.
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Wspotpracujemy stale z siecig dwunastu katedr UNESCO, istniejgcych
na wyzszych uczelniach w Polsce. Speiniajg one wazng role w pod-
noszeniu standardéw pracy naukowej, rozwijaniu miedzynarodowej
wymiany wiedzy i doswiadczen oraz wybitnie przyczyniajg sie do pro-
mocji polskiej nauki w Swiecie.

Nasze dzialania w dziedzinie nauki podporzadkowane sa dwom

gléwnym celom:

* zwiekszeniu obecnosci polskich srodowisk naukowych w krajach
rozwijajgcych sie w dziedzinach, ktore dla tych krajéw majg szcze-
golne znaczenie, jak nauki inzynieryjne czy gatezie nauk przyrodni-
czych, zajmujgce sie badaniem zmian klimatycznych i ekosystemow

® zaznaczeniu aktywnosci Polski w priorytetowych dla UNESCO obsza-
rach nauki, takich jak etyka w nauce, problemy rozwoju spoteczen-
stwa informacyjnego czy program Cztowiek i Biosfera (MAB), stwa-
rzajacy ogromne mozliwosci wspoipracy miedzynarodowej dzieki
siecl rezerwatow biosfery. Na terenie naszego kraju jest ich dziesiec,
w tym dwa trdjstronne transgraniczne: Karpaty Wschodnie (Polska-
-Stowacja-Ukraina) oraz Polesie Zachodnie (Polska-Ukraina-Biatorus).

Certyfikat UNESCO dotyczacy utworzenia Transgranicznego Rezerwatu

Biosfery ,Polesie Zachodnie” zostat uroczyscie wreczony pod-

czas ubieglorocznej, wrzesniowej wizyty w Polsce, stojacej na czele

UNESCO, Dyrektor Generalnej Iriny Bokowej. Byta to jej pierwsza,

oficjalna wizyta w naszym kraju. Stala sie okazjg do przedyskuto-

wania wielu kwestii, stanowigcych najwieksze wyzwania wspotcze-
snego $wiata i podnoszonych wielokrotnie w przestaniach Dyrektor

Generalnej, takich jak problemy bezpieczenstwa dziennikarzy nara-

zajacych swoje zycie w stuzbie wolnemu stowu, czy zagrozenia dla

miejsc Swiatowego dziedzictwa, niszczonych w wyniku konfliktow
zbrojnych, jakie tocza sie obenie w wielu miejscach na $wiecie, by
wspomnie¢ cho¢by Mali czy Syrie. Swiadczy to o wcigz aktualnej misji
tej najwiekszej agendy Organizacji Narodéw Zjednoczonych, ktora
przyczynia sie do tworzenia warunkoéw bezpieczenstwa we wspotcze-
snym swiecie poprzez “budowanie pokoju w umystach ludzi”, jak gto-
szg pierwsze stowa Konstytucji UNESCO. Zadanie to realizowane jest

w oparciu o zasady Powszechnej Deklaracji Praw Cztowieka poprzez

dziatania na rzecz m.in. zapewnienia dostepu do edukacji dla wszyst-

kich, statego podnoszenia kwalifikacji nauczycieli, otwartego dostepu
do wiedzy, wolnosci wypowiedzi, rozwoju nauki opartej na zasadach
etycznych, zachowania i dostepnosci dziedzictwa, wspierania réozno-

rodnosci kulturowej, dialogu i zrbwnowazonego rozwoju. °

Prof. dr hab. Andrzej Rottermund
Przewodniczacy Polskiego Komitetu ds. UNESCO
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Wizyta Dyrektor
Generalnej UNESCO

Na zaproszenie Ministra Spraw
Zagranicznych, Radostawa Sikorskiego

w dniach 4-5 wrzesnia 2012 r. z oficjalng
wizyta w Polsce przebywala Dyrektor
Generalna UNESCO, Irina Bokova. Jednym
z powodow wizyty tak znakomitego goscia
byt udziat w 22. Forum Ekonomicznym

w Krynicy, poswieconym poszukiwaniu
rozwigazan obecnego kryzysu
gospodarczego w Europie i na Swiecie.

Irina Bokova wzieta udziat w otwarciu obrad Forum, w ktérym uczest-
niczyli takze Prezydent RP Bronistaw Komorowski oraz Prezydent
Chorwacji Ivo Josipovi¢. Nastepnie zabrata gtos w dyskusji panelo-
wej, prowadzonej przez prezesa TVP Juliusza Brauna, cztonka PK ds.
UNESCO. W panelu uczestniczyt Wysoki Komisarz UE Janusz Lewan-
dowski. Dyrektor Generalna UNESCO podkreslita role wysokiej jako-
Sci edukacji oraz kapitatu intelektualnego w przezwyciezaniu kryzysu.
Szczegodlny nacisk potozyta na role kultury w rozwoju. W perspekty-
wie gospodarki globalnej, w ktérej decydujaca role odgrywa dostep do
wiedzy, poprawa jakosci edukacji publicznej ma decydujgce znacze-
nie dla poziomu zycia spoteczenstw i dla mechanizmoéw zapobiegania

wykluczeniom spotecznym. , Porownujac historie rozwoju gospodar-

Na zdjeciu od lewej: Ambasador

czego Europy z jej stanem obecnym, trzeba uswiadomic sobie, ze dziS RP przy Unesco,Krzysztof Kocel,

Dyrektor Generalna UNESCO, Irina

Bokova i Prezedent RP, Bronistaw

za zycia poprzednich pokolen, lecz kapital spoteczny i intelektualny.” Komorowski podczas Forum
Ekonomicznego w Krynicy.

- stwierdzita w swoim wystgpieniu Dyrektor Generalna UNESCO. Fot. © UNESCO/Matthieu Guevel

czynnikami decydujgcymi o rozwoju nie sg juz wegiel 1 stal, jak to byto
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W Krynicy Irina Bokova spotkala sie takze z Prezydentem Bronistawem
Komorowskim. Przedmiotem krotkiej rozmowy byla wspoétpraca Pol-
ski z UNESCO i rola PK ds. UNESCO. Wieczorem 4 wrzes$nia Dyrek-
tor Generalna byta goszczona przez wiadze Krakowa, ktoérego histo-
ryczne centrum w 1978 roku zostalo wpisane na Liste Swiatowego
Dziedzictwa jako jeden z pierwszych dwunastu obiektéw. Po zwie-
dzeniu Starego Miasta odwiedzita Miedzynarodowe Centrum Kultury,
a nastepnie uczestniczyta w uroczystej kolacji wydanej przez Prezy-
denta Krakowa. Na tym spotkaniu obecni byli takze rektorzy Uniwer-
sytetu Jagiellonskiego, Akademii Gérniczo-Hutniczej 1 Akademii Eko-
nomicznej w Krakowie. Na uczelniach tych aktywnie dziatajg Kate-
dry UNESCO i studiujg stypendysci zagraniczni PK ds. UNESCO. Roz-
mowa dotyczyta wktadu spotecznosci Krakowa w rozwdj nauki i kul-
tury europejskiej, ze szczegolnym uwzglednieniem literatury.

5 wrzesdnia, podczas uroczystosci w Palacu Staszica w Warszawie,
Dyrektor Generalna UNESCO Irina Bokova przekazata oficjalny certy-
fikat utworzenia Tréjstronnego Rezerwatu Biosfery , Polesie Zachod-
nie”, ktéry powstal na mocy porozumienia, zawartego 28 pazdziernika
2011 r. w Kijowie przez Ministréw Srodowiska Polski, Biatorusi i Ukra-
iny. ,Polesie Zachodnie” jest drugim w Europie, a trzecim na swiecie
Tréjstronnym Transgranicznym Rezerwatem Biosfery (TRB). Uroczy-
sto$¢ wreczenia aktu powolania Rezerwatu MAB (w oparciu o Program
UNESCO Cztowiek i Biosfera) zainaugurowata dwudniowe seminarium
na temat programow badawczych 1 rozwoju wspoétpracy trojstronnej
w ramach utworzonej instytucji. W seminarium wzieli udziat wicemi-
nistrowie, eksperci i przedstawiciele wtadz lokalnych z terenéw obje-
tych Tr¢jstronnym Rezerwatem.

Tego samego dnia Dyrektor Generalna zwiedzila warszawskie
Stare Miasto, po czym zostata podjeta przez przewodniczgcego, profe-
sora Andrzeja Rottermunda i cztonkéw Polskiego Komitetu do spraw
UNESCO uroczystym obiadem na Zamku Kroélewskim w Warszawie.
Jako cztonkowie Polskiego Komitetu ds. UNESCO w obiedzie uczest-
niczyli wiceministrowie resortow: kultury i dziedzictwa narodowego,
spraw zagranicznych, nauki i szkolnictwa wyzszego, edukacji naro-
dowej, srodowiska, sportu i turystyki oraz prezes Polskiej Akademil
Nauk i wybitni przedstawiciele swiata kultury i nauki. Tematem roz-
mow byty dziatania Komitetu i rzgdu na rzecz wdrozenia Konwen-
cji 1 programéw UNESCO w Polsce oraz mozliwosci rozwoju wspot-
pracy z Sekretariatem UNESCO w Paryzu. Po potudniu Irina Bokova
kontynuowata rozmowy podczas spotkan w Ministerstwie Spraw
Zagranicznych z wiceministrem Maciejem Szpunarem, w Minister-
stwie Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z wiceministrem Markiem Rataj-
czakiem i w Ministerstwie Srodowiska z ministrem Marcinem Korol-
cem. Wieczorem Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego, Bogdan
Zdrojewski wydat na jej czeS¢ uroczysta kolacje, ktora data okazje do
pogtebionej wymiany zdan na temat ochrony dziedzictwa i polityki
kulturalnej. L]

SR
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Czym , .
zajmowalismy sie

Jak co roku, oddajemy do rak Panstwa
biuletyn Polskiego Komitetu ds. UNESCO.
Zawiera on relacje z najwazniejszych dla
naszej dzialalnosci wydarzen i zagadnien,
ktorymi zajmowaliSmy sie w ubiegiym roku.
Nalezala do nich niewatpliwie pierwsza
wizyta w Polsce Dyrektor Generalnej
UNESCO, Iriny Bokowej, ktorej celem byto
m.in. wreczenie oficjalnego certyfikatu
utworzenia Tréjstronnego Rezerwatu
Biosfery ,,Polesie Zachodnie” oraz udzial
w 22. Forum Ekonomicznym w Krynicy.

Pobyt Dyrektor Generalnej stat sie takze wyjatkowa okazjg do spo-
tkania z Polskim Komitetem do spraw UNESCO, ktory zaprezento-
watl sie w nowym sktadzie, powotanym w ubiegtym roku. Cztonko-
wie Komitetu pod przewodnictwem profesora Andrzeja Rottermunda
przyjeli Dyrektor Generalng w reprezentacyjnych salach Zamku Kro-
lewskiego w Warszawie, co niewagtpliwie dodato blasku temu wyda-
rzeniu. Szerszg informacje na temat wizyty Iriny Bokovej w Polsce
publikujemy na stronie 8.

W roku 2012 na forum UNESCO podejmowano zasadnicze kwestie,
dotyczgce miejsca 1 kierunkow dalszych dziatan Organizacji w rodzi-
nie Narodow Zjednoczonych. Stuzyty temu m. in. konsultacje Dyrek-
tor Generalnej z panstwami cztonkowskimi, ktére przeprowadzono

we wszystkich regionach swiata. Jednym z tematéw szczegodlnie waz-
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nych dla naszego Komitetu byta wyjgtkowa rola UNESCO w budowania
pokoju na swiecie, jako organizacji stwarzajacej platforme do dialogu
miedzykulturowego, utatwiajgcego porozumienie miedzy narodami.
Temu zagadnieniu poswiecamy pierwszg czes¢ naszego wydawnic-
twa. W artykule pt. ,UNESCO promotorem dialogu” (str. 17) zwracam
uwage na przeslanie zawarte w konwencjach UNESCO poswieconych
kulturze, w ktorych szczegolnie wyraznie rysuje sie wola tworzenia
warunkow dla budowania wiasciwego kontekstu zrownowazonego dia-
logu, dzieki promocji roznorodnosci i réwnosci w traktowaniu przeja-
wow kultury réznych narodow i spotecznosci lokalnych. Prof. Edmund
Wnuk-Lipinski w artykule publikowanym na stronie 22 przedstawia
zagadnienie wielokulturowosci w aspekcie praw cztowieka, ktore sta-
nowig punkt wyjscia dla wszystkich dziatan Organizacji Narodéw Zjed-
noczonych. Autor stawia pytanie, pojawiajace sie coraz czesciej takze
na forum UNESCO, o rzeczywistg uniwersalnos¢ — we wspotczesnym
wielokulturowym Swiecie — zachodniej aksjologii, stanowigcej pod-
stawe dla wiekszosci regulacji miedzynarodowych.

Idee poszukiwania konsensusu drogg dialogu staramy sie realizowac
miedzy innymi poprzez dziatania w ramach grupy roboczej Komi-
tetéw Narodowych UNESCO na rzecz dialogu euro-arabskiego, kto-
rej wspoiprzewodniczymy z ramienia panstw europejskich. O rezul-
tatach tych dziatan piszemy na stronie 25 Biuletynu. Od o$miu lat
rozwijamy w Polsce projekt edukacji miedzykulturowej, w ostatnich
trzech latach w formie warsztatow dla nauczycieli we wszystkich
regionach Polski, przygotowujacych ich do pracy w coraz bardziej
wielokulturowej rzeczywistosci szkolnej i do podejmowania zwigza-
nej z tym tematyki na codziennych zajeciach przedmiotowych. Szer-
szg informacje na temat projektu, ktorego celem jest ksztattowanie
postaw otwartosci i tolerancji i zapobieganie w ten sposob konfliktom
na tle kulturowym, znajdg nasi Czytelnicy na str. 29. Innego rodzaju
przyktadem pracy na rzecz dialogu jest dzialajgca od czterdziestu lat
Polsko-Niemiecka Komisja Podrecznikowa. Po dtugim czasie owocnej
wspotpracy historycy 1 inni naukowcy obu panstw podjeli sie zada-
nia niezwykle trudnego, jakim jest opracowanie wspolnego podrecz-
nika historii, prezentujgcego dzieje powszechne, a zwitaszcza histo-
rie Europy w sposoéb wieloperspektywiczny, uwzgledniajgcy rézne
punkty widzenia. O najwazniejszych faktach z historii Komisji prze-
czyta¢ mozna na str. 31.

W 2012 roku koncentrowaliSmy sie na problematyce zwigzanej
z ochrong dziedzictwa. Koncepcja ochrony dobr kulturalnych i przy-
rodniczych o wyjatkowej wartosci w skali Swiata jest w Polsce trwale
obecna od ponad czterdziestu lat, dzieki przyjetej przez UNESCO
w 1972 roku, a ratyfikowanej przez nasz kraj w 1976 roku Konwen-
cji w sprawie ochrony dziedzictwa kulturalnego i naturalnego. Przy-
jeta w roku 2011 Rekomendacja UNESCO wprowadza nowe, bardziej
catosciowe spojrzenie na ochrone dziedzictwa, obejmujgc nim takze
ochrone miejskiego krajobrazu historycznego (Historic Urban Land-
scape), o czym pisze prof. Jacek Purchla na stronie 42, zwracajac
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uwage na konieczno$¢ kompleksowego widzenia przestrzeni kultu-
rowej miast. W przekonaniu Polskiego Komitetu ds. UNESCO podej-
$cie takie powinno zosta¢ uwzglednione w polskim prawodawstwie,
dotyczacym ochrony dziedzictwa kulturowego, podobnie jak caty
nowy obszar dotyczacy dziedzictwa niematerialnego, w mysl raty-
fikowanej niedawno 1 wdrazanej takze w Polsce od 2011 roku Kon-
wencji o ochronie niematerialnego dziedzictwa kulturowego, przy-
jetej w 2003 roku. Jej koncepcja opiera sie na innych zatozeniach
niz te, ktéore stanowily podstawe Konwencji z 1972 roku. Koncep-
cja Konwencji z 2003 roku stanowi efekt ewolucji, ktora dokonata
sie w UNESCO w ciggu trzydziestu lat od podpisania tej poprzedniej
1 wyraza sie w zasadnicze] zmianie podejscia do kwestil wartoscio-
wania i ochrony obiektow. Konwencja z 2003 roku koncentruje sie
na spotfecznosci lokalnej, podkreslajgc rownowartos¢ w réznorodno-
$ci poszczegodlnych zjawisk kultury niematerialnej. O tym kluczowym
dla implementacji Konwencji zalozeniu pisze w artykule na stronie
33 Biuletynu.

WartosSci niematerialne stanowia takze jedno z kryteriéw (kryterium vi),
na podstawie ktérego dokonuje sie wpiséw na Liste Swiatowego Dzie-
dzictwa, tworzong wedtug zatozen Konwencji z 1972 roku. W opar-
ciu o to wtasnie kryterium na Liste Swiatowego Dziedzictwa wpisano
w roku 1980 warszawskie Stare Miasto. Miedzy innymi w zwigzku
z pojawiajgcymi sie niescisto$ciami w jego stosowaniu, Komitet Swia-
towego Dziedzictwa postanowit doprowadzi¢ do spotkania najwybit-
niejszych ekspertéw UNESCO w celu precyzyjnego zdefiniowania
wspomnianego kryterium. Spotkanie zostalo zorganizowane w 2012
roku w Warszawie przez Narodowy Instytut Dziedzictwa, pod patro-
natem PK ds. UNESCO, a informacje na ten temat publikujemy na
stronie 48.

Komitet aktywnie uczestniczy w pracach na rzecz wzmocnienia
Programu Pamie¢ Swiata, obejmujgcego zagadnienia dziedzictwa
dokumentacyjnego, ktére stanowig jeden z priorytetowych obszarow
naszego zainteresowania, zwlaszcza ze wzgledu na znaczenie historii
i jej wlasciwej metodologii naukowej w tworzeniu warunkéw dialogu
opartego na znajomosci zrodet historycznych. Waznym wydarzeniem,
potwierdzajgcym koniecznos$¢ dalszego rozwoju programu, byto war-
szawskie spotkanie ekspertow w maju 2012 r., zorganizowane ze srod-
kéw Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego przez Naczelng
Dyrekcje Archiwow Panstwowych, we wspoipracy z naszym Komite-
tem. Piszemy o nim obszerniej na stronie 51. Na forum UNESCO cze-
sto dochodzi do wspoipracy w ramach odlegtych, wydawatoby sie,
dziedzin i wiele zagadnien dotyczy kilku sektoréow Organizacji. Dia-
log miedzy naukami przyrodniczymi i humanistycznymi mozna zaob-
serwowac na przyktadzie bioetyki, ktora zajmuje sie zagadnieniami
etycznymi, zwigzanymi z naukami biomedycznymi. Profesor Ewa
Bartnik w artykule na stronie 56 pisze o nowych wyzwaniach w tej
dziedzinie z perspektywy eksperta Miedzynarodowego Komitetu Bio-
etyki UNESCO.
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Bardzo waznym zadaniem Polskiego Komitetu ds. UNESCO,
realizowanym nieprzerwanie od ponad dwudziestu lat, jest koordy-
nacja programoéw stypendialnych dla mtodych naukowcow z krajow
rozwijajgcych sie. W kilkudziesiecioosobowej grupie stypendystow
rokrocznie przyjmowanych na staze naukowe przez czolowe polskie
uczelnie 1 osrodki badawcze, znajduje sie wielu przysztych liderow
badan naukowych i menedzeréw osrodkéw badawczych oraz instytu-
cji naukowych w ich ojczystych krajach. Przyczynianie sie do wymiany
naukowej i do rozwijania kapitatu ludzkiego jest, naszym zdaniem,
najlepsza forma pomocy 1 budowania wiezi przyjazni oraz wspotpracy
miedzynarodowej. O najnowszych kierunkach tej wspotpracy, rozwi-
janej poprzez programy stypendialne koordynowane przez Komitet,
przeczyta¢ mozna na stronie 59 Biuletynu.

Rozwojowi eduakcji i nauki oraz podniesieniu jakosSci zycia sprzyja
otwarty dostep do zasobow edukacyjnych, ktéremu poswiecony byt
opisany na str. 58 Swiatowy Kongres w Paryzu w czerwcu 2012 r.
Aktywnie uczestniczyta w nim polska delegacja, a w przygotowanie
jej udzialu w tym waznym spotkaniu zaangazowali sie cztonkowie
Polskiego Komitetu Programu Informacja dla Wszystkich (IFAP), dla
ktorego omawiane podczas Kongresu zagadnienia nalezg do waznych
tematow z obszaru komunikacji i informacji.

Poruszone w naszym Biuletynie tematy, takie jak: dzialania na
rzecz pokoju, prawa czlowieka, dialog kultur, zréwnowazony rozwaoj,
ochrona dziedzictwa kulturowego i przyrodniczego czy nowe wyzwa-
nia cywilizacyjne sg podejmowane przez uczniow i nauczycieli sieci
Szkoét Stowarzyszonych UNESCO, zrzeszajgcej ponad 9000 placowek
w 180 krajach, ktora w 2013 roku obchodzi szes¢dziesigciolecie ist-
nienia. W polskiej sieci dziata juz ponad sto instytucji edukacyjnych,
reprezentujgcych rézne etapy nauczania, od przedszkolnego po lice-
alny. JestesSmy przekonani, ze konkretne prace, zwigzane z wprowa-
dzaniem idei i programéw UNESCO do programow edukacyjnych,
przyczyniaja sie do ksztaltowania postaw obywatelskich niezbednych
w nowoczesnym 1 demokratycznym panstwie. Czym zajmowaly sie
polskie Szkoly Stowarzyszone UNESCO w ubiegtym roku, przeczytac
mozna na str. 60.

Mamy nadzieje, ze przySwiecajgca naszej pracy idea popularyzacji
1 realizacji w Polsce misji 1 programow UNESCO znalazta odpo-
wiednie odzwierciedlenie w materiatach publikowanych w bieza-
cym numerze Biuletynu 1 ze przyczynig sie one takze do zwieksze-
nia zainteresowania tg problematykg u Czytelnikow, wsrod ktéorych
idea UNESCO zyska dzieki temu nowych przyjaciél, a nasz Komitet

— wspotpracownikow. (]

Prof. Stawomir Ratajski
Sekretarz Generalny
PK ds. UNESCO
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Delegacje z krajow Europy
i Ameryki Pin. dyskutuja o planach
dalszego rozwoju UNESCO

W dniach 9 - 12 wrzesnia 2012 r.
odbyly sie konsultacje
Dyrektor Generalnej UNESCO
z panstwami czlonkowskimi

i Komitetami Narodowymi
Regionu Europy i Ameryki
Poéinocnej. Delegacje panstw

z pozostalych regionow swiata
rowniez spotykaly sie w tym
roku, podejmujqc debate

na temat dziatan UNESCO

w najblizszych latach.
Dotyczyla ona strategii
Srednioterminowej na lata
2014-2021 oraz programu

i budzetu na lata 2014-2017.

Obrady z wielkg starannoscig zorganizowaly w Bra-
tystawie Komitety Narodowe do spraw UNESCO
z Austrii, Stowacji i Wegier. Trzeba przyznac, ze stolica
Stowagji z wielkg goscinnoscia przyjeta liczne delega-
cje, w tym z Polski, w ktorej uczestniczyli: Ambasador
RP przy UNESCO w Paryzu, Krzysztof Kocel i Stawo-
mir Ratajski Sekretarz Generalny PK ds. UNESCO.

Posiedzenie plenarne otworzyl gospodarz poprzednich
konsultacji w Londynie, Przewodniczacy Brytyj-
skiego Komitetu Narodowego UNESCO, prof. Wil-

liam John Morgan. Pani Katalin Bogyay z Wegier,
Przewodniczgca Konferencji Generalnej wygtosita
przestanie do uczestnikoéw, po czym Z-ca Dyrek-
tor Generalnej do spraw Planowania Strategicz-
nego, Hans d’'Orville przedstawitl wstepne pro-
pozycje Dyrektor Generalnej Iriny Bokowej doty-
czace strategii 1 budzetu UNESCO, ktore zawieraty
daleko idace zmiany strukturalne, zmierzajgce
m.in. do zmniejszenia liczby Gtéwnych Progra-
mow z istniejgcych pieciu (Edukacja, Nauki Sciste
i Przyrodnicze, Nauki Spoteczne i Humanistyczne,

Kultura oraz Informacja i Komunikacja) do trzech

Poland

\ ) Portugal

Delegacja polska na konsultacje Dyrektor Generalnej
UNESCO z panstwami czlonkowskimi i Komitetami
Narodowymi Regionu Europy i Ameryki Péinocnej we
wrzes$niu 2012 r. w Bratystawie: (od lewej) Sekretarz
Generalny PK ds. UNESCO, Stawomir Ratajski

i Ambasador Rzeczpospolitej Polskiej przy UNESCO,
Krzysztof Kocel.
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(Edukacja, Nauki, Kultura). Kierowano sie koniecz-
noscig usprawnienia funkcjonowania Organiza-
cji 1 potrzebg znacznej redukcji kosztéw. W dys-
kusji plenarnej polska delegacja, podobnie jak
wiekszo$¢ mowcow, poparta zamiar doprowadze-
nia do wiekszej koncentracji programéw UNESCO,
jednoczesnie jednak wyraziliSmy zaniepokojenie
propozycja rozbicia dotychczasowego Programu
Informacja i Komunikacja pomiedzy pozostate,
szczegolnie w odniesieniu do tak waznych dzia-
tan tego sektora, jak te dotyczace obrony wolno-
sci stowa 1 bezpieczenstwa dziennikarzy oraz Pro-
gramu Pamie¢ Swiata. Inne watpliwosci wzbudzita
propozycja wchtoniecia Programu Nauk Spotecz-
nych 1 Humanistycznych w Program Nauk Sci-
stych 1 Przyrodniczych, co grozitoby rozmyciem,
jak podkreslita delegacja polska, takiej problema-
tyki jak etyka w nauce czy filozofia.

Wolno$é wypowiedzi i wolno$s¢ mediéw oraz
bezpieczenstwo dziennikarzy uznano za zasadni-
cze tematy misji UNESCO, ktére moga by¢ realizo-
wane niemalze jako oddzielne programy z wiasng
strategig 1 metodg pracy. Zauwazono, ze Organi-
zacja, spelniajgc wiodgcg role we wdrozeniu Planu
Bezpieczenstwa Dziennikarzy i Walki z Bezkarno-
Scig, powinna =zainicjowa¢ opracowywanie rocz-
nych raportow ekspertéw na temat praw medial-
nych i przypadkow ich bezkarnego tamania. Waz-
nym polem dziatania UNESCO — jak powiedziano -
jest zachowywanie dziedzictwa dokumentacyjnego
i tu wazna role spetnia Program Pamie¢ Swiata.

Z-ca Dyrektor Generalnej ds. Planowania Strategicznego
Hans d’Orville przedstawil propozycje Dyrektor
Generalnej w sprawie strategii i programu UNESCO

na kolejne lata.

Edukacja, jak stwierdzili zebrani delegaci, powinna
pozosta¢ na czele listy priorytetéw po 2015 roku
w powigzaniu z Milenijnymi Celami Rozwoju.
UNESCO, jako koordynator Programu Edukacji dla
Wszystkich (EFA), odgrywa wazng role w pracach
nad zapewnieniem dostepu do edukacji i podno-
szeniem jej jakosci. Edukacja dla Zréwnowazo-
nego Rozwoju, stwierdzono w koncowych reko-
mendacjach, jest kluczowym elementem zaréwno
nauczania podstawowego, jak i przyczynia sie do
podnoszenia poziomu wyksztalcenia 1 przeciw-
dziata wykluczeniom. Zauwazono tez potrzebe
wzmocnienia w planach UNESCO na najblizszy
okres obecnosci problematyki zwigzanej z jakoscig
ksztatcenia nauczycieli i ksztalcenia techniczno-
-zawodowego (TVET).

W dziedzinie nauk $cistych i przyrodniczych oraz
nauk spotecznych 1 humanistycznych wyréz-
niono tematy wiodgce w najblizszej przyszto-
$ci w dziataniach UNESCO i sg to: nauki podsta-
wowe, polityka dotyczgca innowacyjnosci i tech-
nologii, oceany i strefy przybrzezne oraz systemy
wodne, wplywy zmian klimatycznych na rozwgj
spoleczny oraz mlodziez i jej rola w zmianach
spolecznych 1 w przestrzeganiu praw cztowieka.
Uwypuklono znaczenie miedzydyscyplinarno-
Sci w nauce i zréwnowazonego rozwoju, jako
kluczowe zadania w tym sektorze. Postulowano
takze wzmocnienie problematyki Etyki w Nauce,
Edukacji Naukowej i Otwartego Dostepu do Zro-
det naukowych.

Uczestnicy 16. konsultacji Dyrektor Generalnej UNESCO

z panstwami czlonkowskimi i Komitetami Narodowymi
Regionu Europy i Ameryki Péinocnej 9-12 wrzesnia 2012 r.
w Bratystawie.
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W dziedzinie kultury za najwazniejsze zadanie
uznano wdrazanie Konwencji tzw. kulturalnych
tj.: w sprawie ochrony kulturalnego i naturalnego
dziedzictwa, ochrony niematerialnego dziedzictwa
kulturowego oraz ochrony i upowszechniania roz-
norodnosci form wyrazu kulturowego. Zauwazono
potrzebe dokonania przegladu dyrektyw operacyj-
nych poszczegolnych Konwencji. Zwrécono uwage
na zagrozenia dla zarzadzania miejscami Swiato-
wego Dziedzictwa, zwigzane z brakiem kwalifiko-
wanego monitoringu zarzadzania tymi miejscami
oraz watpliwosciami, jakie budzi proces nomi-
nacji na Liste Swiatowego Dziedzictwa, co moze
mie¢ ujemny wplyw na wiarygodnos¢ Konwencji.
Wymaga to dialogu wszystkich zainteresowanych
stron. Kultura i rozwd¢j powinny sie znalez¢ w obre-
bie dziatan wszystkich wspomnianych konwen-
cji, a szczegolnie tej z 2005 roku. Dziatania doty-
czace rozwoju, gromadzenia danych statystycz-
nych, opracowywania roéznego typu wskaznikow,
dzielenia sie najlepszymi praktykami powinny byc¢
nadal rozwijane — jak zapisano w koncowych doku-
mentach ze spotkania. UNESCO powinno pracowac
razem z innymi agendami na rzecz wigczenia kul-
tury do UN Development Assistance Framework
i innych instrumentow ONZ.

Szczegodlnie mocno uczestnicy spotkania upomnieli
sie 0 udziat mtodziezy w pracach UNESCO, a pro-
blematyka jej posSwiecona powinna znalez¢ silne
odbicie we wszystkich programach i sektorach
Organizacji.

Podkreslono takze znaczenie Instytutéw II stopnia
i ich powigzania z misjg UNESCO. W Polsce mamy
jeden, swietnie funkcjonujgcy instytut tego rodzaju
w todzi, zajmujgcy sie badaniami w dziedzinie
ekohydrologii.

Na zakonczenie obrad wskazano bardzo dobitnie
na koniecznos$¢ dalszego wzmocnienia sieci Komi-
tetéow Narodowych UNESCO (jest ich na swiecie
195), ktora powinna by¢ wykorzystywana zgodnie
z je] potencjatem, majgc na uwadze role Komite-
tow w kreowaniu obecnosci UNESCO w poszcze-
golnych krajach 1 wigczanie za ich posrednictwem
w szerszym zakresie spoteczenstwa obywatel-
skiego do dziatan zgodnych z celami UNESCO.
Opinie i rekomendacje bedace rezultatem
konsultacji regionalnych znalazty swoje odbicie
w dokumentach Rady Wykonawczej UNESCO, ktora

zebrata sie w Paryzu w pazdzierniku ubiegtego
roku. Rada Wykonawcza, akceptujac wiekszose
zgtoszonych w ramach konsultacji rekomenda-
cji, odrzucita jednak wstepng propozycje Dyrektor
Generalnej ograniczenia liczby Gtéwnych Progra-
mow, zachowujac dotychczasowg strukture. Posta-
nowienia tego ciata wykonawczego UNESCO sta-
nowig podstawowy materiat dla formutowania dal-
szych planéw dziatan UNESCO, nad ktérymi bedzie
obradowac najwyzszy organ tej agendy ONZ, jakim
jest Konferencja Generalna. Zbierze sie ona jesie-
nig 2013 roku. L

SR



DIALOG - ROZNORODNOSCE KULTUROWA — EDUKACJA MIEDZYKULTUROWA | 17

UNESCO
promotorem dialogu

UNESCO - Organizacja Narodow
Zjednoczonych dla Wychowania, Nauki

i Kultury, podobnie jak jej macierzysta
Organizacja Narodow Zjednoczonych,

jest dzieckiem konfliktu. Narodzita sie

z przerazenia destrukcja pozostawiona
przez II wojne swiatowa w umystach

ludzi. Powstata na ruinach wiary

w czlowieczenstwo, ale z nadziejq, Ze uda
sie na nowo dotrze¢ do umystu czlowieka,
aby pokdj mysli objawil sie w dziataniu.
....de facto upadek dominujgcych zachodnich wartosci spowodo-
wany przez Il wojne $wiatowg otworzyt wyrwe w historycznym cza-
sie, oddychajacg przestrzen, ktéra wywotata odwotanie do myslenia,
by mogto by¢ ustyszane 1 by umiesci¢ w tej wyrwie moment praw-
dy”!' — napisata Hannah Arendt, ktorej apel znalazt odbicie w Konsty-
tucji UNESCO, gdzie w pierwszym zdaniu czytamy, ze misjg Orga-
nizacji jest budowanie pokoju w umystach ludzi, ,poniewaz wojny
biorg poczatek w umystach ludzi, wiec 1 obrona pokoju w umystach
ludzi musi by¢ zbudowana.”?* Do duchowego wymiaru ludzkiej egzy-
stencji, obecnego w misji UNESCO, wyjatkowej wsrod innych agend
ONZ, zaapelowat Papiez Jan Pawet II podczas wizyty w jej paryskiej
siedzibie 2 czerwca 1980 roku. Przestrzegat wtedy ,azeby nie ulec

ponownie potwornej alienacji zbiorowego zta, ktére zawsze gotowe

! H. Arendt, Myslenie, ttum. H. Buczynska-Garewicz, Warszawa 1991, s. 10
¢ Konwencja dotyczaca utworzenia Organizacji Narodéw Zjednoczonych dla
Wychowania, Nauki i Kultury (Dz. U. z dnia 21 czerwca 1947 r. z p6zn. zmianami).
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jest postuzy¢ sie zasobami materii w wyniszczajacej walce ludzi prze-
ciwko ludziom i narodéw przeciw narodom.”?

Czy dzisiaj, po 67 latach od uchwalenia Konstytucji UNESCO i 66 od
powstania samej Organizacji, te stowa nie brzmig wcigz aktualnie? Czy
wcigz nie jest obecny w dzisiejszym Swiecie strach przed realizacjg celow
politycznych, wywiedzionych z uproszczonych ideologii, skarykaturyzo-
wanej filozofii, marzen o potedze, czy prostej zadzy wiadzy, checi posia-
dania, dominacji nad drugim — innym? Wybuchowi II wojny Swiatowej
nie zapobieglto przeciez utworzenie w ramach Ligi Narodow w 1922
roku w Paryzu Komisji ds. Wspdtpracy Intelektualnej, dziatajgcej nastep-
nie jako Miedzynarodowy Instytut Wspoétpracy Intelektualnej. Wsrod jej
dwunastu czionkow — wybitnych osobistosci z catego Swiata, pracujg-
cych pod przewodnictwem Henri Bergsona — dziatali m.in.: Maria Skto-
dowska-Curie, Gilbert Murray, Albert Einstein, Gabriela Mistral, Aldous
Huxley, Tomasz Mann, Rabindranath Tagore i Paul Valéry, ktéry okreslit
misje intelektualistow nastepujgco: , Gdybysmy mogli uczyni¢ intelekt
skuteczniejszg i realng sitg w sprawach tego swiata, $wiat miatby wiek-
sze szanse uzdrowienia 1 szybszej poprawy”.

W 1945 roku takze intelektualiSci przyczynili sie do powstania
1 okreslenia programu UNESCO. Warto wsréd nich wymieni¢ filozo-
fow: Jacques’a Maritaina, Sarvepalli Radhakrishnana, czy dyrektora
wydziatu nauki Josepha Needhama (autora m.in. ,Wielkiego miarecz-
kowania”). Pierwszym Dyrektorem Generalnym UNESCO zostat Julian
Huxley — angielski naukowiec i filozof, jeden z twoércow idei Organiza-
cji. W latach 1946-1948 sekcjq literatury kierowat Antoni Stonimski.
Czy glos intelektualistéw, niegdys dominujgcy w UNESCO, jest nadal
styszalny w swiecie zdominowanym przez politykéw? Niestety, kon-
flikty sg naszg codziennoscig, agresja jest stalym elementem naszego
srodowiska, zaréwno tego wirtualnego, tworzonego przez media, jak
1 tego rzeczywistego, opartego na relacjach miedzyludzkich, spotecz-
nych i politycznych. Mimo ze, jak sie wydaje, Swiat zachodni nauczony
ponurg lekcjg, oddalit od siebie widmo totalnej wojny, konflikty zbrojne
wcigz sg obecne w wielu miejscach na swiecie, by wspomnie¢ cho-
ciazby Afganistan, Irak, Libie, Mali czy Syrie, gdzie ging ludzie i nisz-
czone sg wyjgtkowe miejsca zwigzane z ich kulturg, uznane przez
inne narody za obiekty $wiatowego dziedzictwa. Swiadczy to o wcigz
aktualnej misji tej najwiekszej agendy Organizacji Narodow Zjedno-
czonych, ktora aktywnie zabiegajgc o rozwijanie kultury pokoju, przy-
czynia sie do tworzenia warunkow bezpieczenstwa we wspotczesnym
Swiecie. Aktywnosc ta opiera sie na zaangazowaniu panstw cztonkow-
skich, obecnie 195, 1 na wspoéipracy réznych instytucji: pozarzgdo-
wych, spotecznych i biznesowych, przede wszystkim jednak wymaga
zaangazowania ludzi wolnych od uprzedzen, checi rewanzu, powodo-
wanych nie strachem, lecz miedzyludzka solidarnosciq.

Cele UNESCO realizowane sa w oparciu o zasady Powszechnej Deklaracji
Praw Cztowieka, poprzez dzialania w obszarze edukacji, nauki, kul-

¥ Przemoéwienie Jana Pawta IT wygtoszone w siedzibie UNESCO w Paryzu 2 czerwca
1980 roku, Polski Komitet do spraw UNESCO, Warszawa 1999, s. 7.
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tury oraz komunikacji i informacji. Nalezg do nich dziatania na rzecz
m.in. zapewnienia dostepu do edukacji dla wszystkich, statego podno-
szenia kwalifikacji nauczycieli, otwartego dostepu do wiedzy, wolnosci
wypowiedzi, rozwoju nauki opartej na zasadach etycznych, zachowa-
nia 1 dostepnosci dziedzictwa kultury i wspierania réznorodnosci kul-
turowej, zréwnowazonego rozwoju i dialogu jako podstawowej metody
dziatania. Zaktadajgc, ze pokdj jest wyborem, ktory opiera sie na posza-
nowaniu odmiennosci 1 nie jest mozliwy bez dialogu, UNESCO stalo sie
promotorem dialogu pomiedzy narodami i cywilizacjami.

Dyrektor Generalna UNESCO, Irina Bokova w przestaniu z okazji
Swiatowego Dnia Filozofii odwotuje sie do refleksii filozoficznej, ktéra
w sokratejskie] pokorze umozliwia podjecie dialogu — niezbednego
aby , sprosta¢ wyzwaniom wspotczesnosci, wymykajacym sie kontroli
cztowieka — jako najlepszego sposobu na wychowanie obywateli odpo-
wiednio wyposazonych do walki z gtupotg i uprzedzeniami.”*

Mozna powiedzieé, ze warunkiem takiego dialogu jest uznanie
roznorodnosci, przyczyniajace sie do ,budowy inkluzywnego i toler-
nacyjnego spoleczenstwa obywatelskiego, wolnego od ignorancji,
otwartego na wzajemne zrozumienie, w ktérym jest miejsce na obu-
rzenie z powodu niesprawiedliwosci, w ktérym odpowiedni poziom
wyksztatcenia umozliwia zadawanie wtasciwych pytan i gdzie panuje
przekonanie o koniecznosci obrony ludzkiej godnosci.”®

Warunkiem dialogu jest tez uznanie réwnosci drugiego czlowieka
w poczuciu sprawiedliwosci i odpowiedzialnosci za niego. Przytaczajgc
Emmanuela Levinasa ,Poszukiwanie odlegtego jeszcze drugiego czto-
wieka jest juz relacjg z tym cztowiekiem, relacjg wtasciwg i prawg —
specyficznym sposobem kontaktu z bliznim, ktory staje sie bliskoscig.”®
Zgodnie ze stowami Jana Pawtla II, wypowiedzianymi w wystapieniu
przytoczonym powyzej, gdzie Papiez odwotuje sie do pojecia tozsa-
mosci wtasnej, zintegrowanej tozsamosci czlowieka, ktora otwiera
perspektywe uznania i1 akceptacji tozsamosci innego: ,w jednosci
kultury, jako wtasciwego sposobu istnienia cztowieka, bierze zara-
zem poczatek wielos¢ kultur, wsroéd ktorych cziowiek bytuje. W tej
wieloscl cztowiek rozwija sie, nie tracgc istotnego kontaktu z jedno-
Scig [wlasnej - S.R.] kultury jako podstawowego i istotnego wymiaru
swego istnienia i bytowania (...) w imie prymatu tego, co wyraza sie
w kulturze cztowieka — ludzkich wspdlnot, ludéw i narodéw.””
Réwnos$é, réznorodnosé, réwnowarto$é, zréwnowazony rozwaj,
uznanie roli indywidualnego twoércy, ale takze spotecznosci lokal-
nej to zasady, na ktorych oparto konwencje UNESCOS®, okreslajace

* Message de la Directrice générale de 'UNESCO, Irina Bokova a 1'occasion de la

Journée mondiale de la Philosophie, 15 novembre 2012.

jw.s.1

Emmanuel Levinas, O Bogu, ktory nawiedza mysl, Krakéw,. Znak 1994, s. 55
Przemoéwienie Jana Pawta II, wygtoszone w siedzibie UNESCO w Paryzu 2 czerwca
1980 roku, Polski Komitet do spraw UNESCO, Warszawa 1999, s. 8.

Konwencja w sprawie ochrony dziedzictwa kulturalnego i naturalnego z 1972 roku,
Konwencja w sprawie ochrony niematerialnego dziedzictwa kulturowego z 2003
roku i Konwencja w sprawie ochrony i promowania réznorodnosci form wyrazu
kulturowego z 2005 roku, a takze Program UNESCO Pamiec Swiata, dotyczacy
ochrony dziedzictwa dokumentacyjnego wigcznie z dziedzictwem cyfrowym, pow-
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warunki prawne stuzace zachowaniu i upowszechnieniu dziedzictwa
kulturowego ludzkosci.

Twoércy konwencji dostrzegaja ogromne znaczenie ksztaltowania
warunkow rozwojowych, opartych na swiadomosci kulturowej, poczuciu
tozsamosci, formowanej w procesie stopniowe]j identyfikacji wtasnego
dziedzictwa materialnego 1 niematerialnego. Wspomniane konwencje
UNESCO odwzorowujg idee tworzenia kontekstu dla dialogu pokoju,
poprzez uznanie miedzy innymi réznorodnosci i rownowartosci roznych
form wyrazu kulturowego reprezentowanego przez spotecznosci roznych
narodow 1 regionéw Swiata, co jest podstawowym czynnikiem ksztattu-
jacym postawe tolerangji i akceptacji dla drugiego cztowieka i jego inno-
sci. Osiggniecie takiej postawy jest mozliwe pod warunkiem rozpoznania
i uznania wiasnej tozsamosci kulturowej, na ktorg sktada sie m.in. sza-
cunek dla materialnego 1 niematerialnego dziedzictwa przesztosci, jed-
noczesnie wspotksztattujacego swiadomosc¢ historyczng i ukazujgcego
droge do zrozumienia wartosci kultury wspotczesnej.

Rozumienie warunkéw dialogu, opartych na akceptacji réwnosci
kulturowej, nie zawsze jednak byto obecne w UNESCO. Przyjeta
w 1972 roku Konwencja w sprawie ochrony swiatowego dziedzic-
twa kulturalnego i naturalnego i utworzona na jej podstawie Lista
Swiatowego Dziedzictwa, najbardziej chyba rozpoznawalne $wiadec-
two obecnosci UNESCO w Swiecie, zainaugurowata w 1978 roku pro-
ces dokumentowania przyktadéw obiektow dziedzictwa materialnego
1 przyrodniczego o wyjatkowej, uniwersalnej wartosci. Dos¢ szybko
okazato sie jednak, ze doszto do swoistej rywalizacji panstw wszyst-
kich regionoéw Swiata o uznanie wartosci wtasnej kultury. Kryteria
wpisu, wywodzace sie z tradycji aksjologicznej zachodniej cywilizacji,
doprowadzily do dominacji na Liscie obiektow europejskich.
Hierarchiczno$¢é w konstrukcji Listy Swiatowego Dziedzictwa,
ktora w zatozeniu oparta miala by¢ na zasadzie reprezentatywno-
$ci i uznania wyjatkowych wartosci, niestety w praktyce okazala sie
faworyzowac koncepcje podziatu swiata na centra i prowincje. Stato
sie to istotnym doswiadczeniem w czasie pracy nad dwiema kolej-
nymi Konwencjami: w sprawie niematerialnego dziedzictwa kulturo-
wego z 2003 roku 1 w sprawie ochrony I promowania réznorodnosci
form wyrazu kulturowego z 2005 r.

Lista reprezentatywna niematerialnego dziedzictwa kulturowego
ludzkosci, tworzona na podstawie Konwencji z 2003 roku, kieruje sie
zasadg rejestrowania 1 upowszechniania takich przejawéw kultury,
ktére sa wyjgtkowo cenione przez dang spolecznos¢ lokalng, swiad-
czg 0 jej tozsamosci, stanowig jej zywe Swiadectwo 1 bedg przekazane
nastepnym pokoleniom. Dopiero tutaj, dzieki przyjetym kryteriom,
realizowana jest w peini zasada rownosci i rownowaznosci, odnoszgca
sie do wszystkich kultur, narodéw i spotecznosci, zachowujgcych wta-
sng, przenoszong z pokolenia na pokolenie, zywg kulture. Ideg Kon-
wengji jest tworzenie ,,zywej mapy” réznorodnosci kulturowej Swiata.

staly w 1992 roku. Dokumenty te ujmujg wieloraki pejzaz dziedzictwa kulturo-
wego ludzkosci, wzajemnie sie uzupeiniajgc.
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Podobne zasady przyswiecaja Konwencji w sprawie ochrony i promo-
wania réznorodnosci form wyrazu kulturowego z 2005 roku, ktéra
dodatkowo naktada na rzady panstw cztonkowskich obowigzek promo-
wania roznorodnosci 1 upowszechniania wyrazu kulturowego 1 wytwo-
row kultury. Co wazne, Konwencja zaleca wprowadzenie polityki kul-
turalnej do polityki rozwojowej kraju jako jej niezbednego elementu,
majgcego istotny wplyw na podnoszenie jakosci zycia cztowieka.
W1iasnie w trosce o te jakos¢, ktéra zalezna jest w gléwnej mierze
od wzajemnych relacji czitowieka 1 srodowiska, UNESCO przyjeto
w 2004 roku role miedzynarodowego koordynatora dziatan podejmo-
wanych w ramach Dekady Edukacji dla Zréwnowazonego Rozwoju,
proklamowanej przez ONZ na lata 2005 - 2014. Od tego czasu idea
zrOwnowazonego rozwoju, opierajaca sie na zasadzie rownorzedno-
$ci 1 harmonii rozwojowej trzech dziedzin ludzkiej aktywnosci: sro-
dowiskowej, spoteczno-kulturalnej i ekonomicznej stanowi punkt
odniesienia we wszystkich dziataniach Organizacji i obecna jest we
wszystkich obszarach jej kompetencji.

Moim zdaniem, ujecie antropocentryczne zréwnowazonego rozwoju
okresla srodowisko jako zréwnowazona, zintegrowanag kompozycje
srodowiska przyrodniczego i kulturowego, taczgcego kulture mate-
rialng i niematerialng cztowieka. Swiadomo$¢ zintegrowanego éro-
dowiska wptywa na okreslenie wtasnej tozsamosci. Jest to swoisty
proces budowania tozsamosci w dialogu z otoczeniem, tozsamosci
jednostkowej, grupowej, narodowej, gdzie mozna okresli¢ te relacje,
przystosowujac za Jozefem Tischnerem pojecia Zapytany-Pytajacy.
Od poczatku istnienia UNESCO, delegacje panstw czlonkowskich
staraly sie podejmowac wspolne decyzje, szukajac przede wszystkim
konsensusu, niejednokrotnie drogq dtugotrwatych dyskusji, ale zawsze
z poszanowaniem zasad dialogu. Odwotywaty sie do warunkéw zgody,
ktore staratem sie pokrotce przedstawic¢ powyzej. Warunkow mozli-
wych do osiggniecia, jesli poprzedza je wola dziatan zorientowanych
na porozumienie, opisanych przez Jirgena Habermasa jako sytu-
acje, ,kiedy aktywne podmioty gotowe sg na wewnetrzne dostosowa-
nie wzajemne swych planéw dziatan, a do swoich celéw daza wyltgcz-
nie pod warunkiem panujgcej lub dajacej sie wytargowac zgody co do
sytuacji i oczekiwanych konsekwencji.”?

Mam nadzieje, ze wskazania filozofé6w rozwijajacych koncepcje
dialogu, stang sie drogowskazem dla UNESCO, mimo presji réoznych
interesow politycznych, od ktérych, jak kazda organizacja multilate-

ralna, 1 ta nie jest wolna. ®
Prof. Slawomir Ratajski

Fragment wystapienia z okazji Miedzynarodowego Dnia Filozofii na
Uniwersytecie im. Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie,
15 listopada 2012 r.

¢ Jurgen Habermas, Teoria dzialania komunikacyjnego, systemu i Swiata przeZywanego,
za: Aleksandra Jasinska — Kania, Lech Nijakowski, Jerzy Szacki, Marek Ziétkowski
,Wspolczesne teorie socjologiczne”, Warszawa 2006, s.968
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Wielokulturowosc
a prawa czlowieka

W dzisiejszym, zglobalizowanym swiecie
obywatele w wiekszym stopniu niz
kiedykolwiek wczesniej w historii sq
swiadomi istnienia wielu kultur, z ktorych
kazda ma swojq odrebna tradycje

i umocowana w niej racje bytu. Obca
kultura byla przez wieki traktowana

jako osobliwos¢, dziwactwo, czy nawet

— aberracja spoleczna. Dzisiaj, w dobie
globalnej komunikacji, ktora w czasie
realnym pozwala 1aczy¢ ze sobq odlegle
zakatki swiata, obce kultury, a wraz z nimi
- obce obyczaje, a nawet normy spoleczne
znajduja swoje miejsce w zbiorowej
wyobrazni.

W dodatku masowe migracje ludnosci, gtéwnie o podiozu ekono-
micznym, sprawiajg ze przedstawiciele obcych kultur przynosza je do
naszego bezposredniego otoczenia spolecznego. Egzotyka zamiesz-
kuje w sgsiedztwie 1 staje sie trwalym elementem zycia codziennego,
a wiec przestaje by¢ egzotyka.

Jesli spojrzymy na kraje, ktore od dawna byly otwarte na Swiat
i odniosly sukces gospodarczy, to tatwo zauwazymy, ze problem
migracji z peryferii Swiata do jego metropolii kaze na nowo przemy-
sle¢ kwestie praw cztowieka w kontekscie zjawiska wielokulturowosci.

Metropolie Swiata, zwlaszcza z europejskiego kregu cywilizacyjnego

Zasada poszanowania praw
czlowieka i podstawowych
wolnoSci:

Raéznorodnosé kulturowa moze byc
chroniona i promowana jedynie
wtedy, gdy zagwarantowane sq prawa
czlowieka 1 podstawowe wolnosci,
takie jak wolnosé wypowiedz:,
mformacyi © komunikowania,

a takze gdy jednostka ma mozliwosé
wyboru form wyrazu kulturowego.
Nikt nie moze powolywac sig na
postanowienia niniejszej konwencyji
w celu naruszenio prow czlowieka

1 podstawowych wolnosci okreslonych
w Powszechnej deklaracji praw
czlowieka lub zagwarantowanych
prawem migdzynarodowym, ani w celu
ograniczania ich zakresu.

(Konwencja w sprawie ochrony

1 promowania réznorodnosci form
wyrazu kulturowego, art. 2. ,Zasady
przewodnie”, p. 1)
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Zgodnie z Konstytucjg UNESCO,

jednym z celow Organizaciji jest

dazenie do budowania porozumienia
miedzynarodowego, m.in. poprzez
upowszechnienie wiedzy o kulturach innych
krajow. Cel ten pozostaje nadal aktualny.
Wraz ze zmianami sytuacji miedzynarodowe;j
1 nowymi mozliwosciami technicznymi
ulegajg zmianie jedynie narzedzia i formy
dziatania oraz obszary szczegolnego
zainteresowania Organizacji. Ostatnio
poszerza sie przy tym zakres wspotpracy

z innymi organizacjami w ramach

systemu Narodéw Zjednoczonych i rosnie
mozliwos¢ bezposredniego angazowania

sie zainteresowanych oséb 1 instytucji
spoleczenstwa obywatelskiego na rzecz
dialogu budowanego na gruncie kultury.

UNESCO uczestniczy w dziataniach
prowadzonych w ramach programu
Narodow Zjednoczonych pn. Sojusz
Cywilizacji (The United Nations Alliance
of Civilizations), ktérego mottem jest hasto
,Many cultures — One Humanity”.

W zwigzku z proklamowanym na

2010 Miedzynarodowym Rokiem
Zblizenia Kultur odnotowano ponad

600 przedsiewzie¢ w réznych krajach,
zgtoszonych jako wkiad w realizacje zatozen
Roku. Koordynowana przez UNESCO
dziatalnos$¢ zwiazana z Rokiem Zblizenia
Kultur, ogtoszonym przez Zgromadzenie
Ogélne Narodow Zjednoczonych, byta
niejako zwienczeniem Migedzynarodowe;j
Dekady Kultury Pokoju i Przeciwdziatania
Przemocy wobec Dzieci na Swiecie

i nowym impulsem dla ugruntowywania
pokoju i porozumienia poprzez kulture.
Zgodnie z rekomendacjg Konferencji
Generalnej UNESCO, Zgromadzenie Ogolne
Narodéw Zjednoczonych proklamowato
Miedzynarodowa Dekade Zblizenia
Kultur na lata 2013-2022.

Program Jedwabne Szlaki pozostaje
jednym z najbardziej znanych programoéw
UNESCO, mimo ze formalnie byt
realizowany w latach 1988-1997.
Wspotpraca wielu krajow zaowocowata
szeregiem konferencji, wypraw naukowych,
prac badawczych, wystaw, filméw i ksigzek.
Mimo zakonczenia programu, wiele inicjatyw
byto kontynuowanych dzieki wsparciu
zainteresowanych panstw, instytucji i oséb
prywatnych. Zgromadzony w ten sposob
dorobek naukowy oraz bogata dokumentacja
fotograficzna i audiowizualna beda mogty
nadal stuzy¢ rozwijaniu wspotpracy dzieki
decyzji Konferencji Generalnej (2011)

o utworzeniu platformy internetowej na
portalu UNESCO. Powodzenie programu
wynika z faktu, ze w przesztosci handel
miedzy krajami i regionami taczyt sie Scisle
z wymiang wplywow kulturowych, ktorej
efekty, przejawiajace si¢ w rozny sposob, s
obecne do dzi$ i stanowig obszar poszukiwan
interesujacy rozne srodowiska — naukowcow,
dziennikarzy, artystow i mfodziez.

(kulturowo najbardziej otwarte), sg dzisiaj zbiorowiskami wielokul-
turowymi, gdzie kiedy$ oddalone terytorialnie kultury w odmienny
sposob organizujg i regulujg zycie spotecznosci zamieszkujacych nie-
kiedy te samg ulice miasta. Nowy Jork, Londyn, Paryz czy Rzym stajg
sie wspolczesnie ,matymi swiatami”, w ktérych — jak w soczewce —
odbija sie ztozonos¢ mozaiki kulturowej globalnego Swiata oraz pro-
blemy miedzykulturowego sgsiedztwa.

Polska jest dopiero na poczatku tej drogi, bowiem nasze otwarcie
na $wiat jest stosunkowo swiezej daty. Przez ponad pot wieku byli-
Smy izolowani od Swiata przez system komunistyczny; problemy, kto-
rymi zyly kraje demokratyczne byly dla nas nie mniej egzotyczne,
niz odlegle kultury azjatyckie, afrykanskie, czy latynoamerykanskie.
Ponad dwadziescia lat temu sytuacja zmienita sie radykalnie i od tego
czasu widzimy zauwazalny wzrost liczebnosci rozmaitych spoteczno-
$ci etniczno — kulturowych, naptywajgcych do nas ze swiata. Tenden-
cja ta w przysztosci bedzie sie nasila¢, w miare wzrostu zamoznosci
naszego kraju. A zatem sg to juz nasze problemy, a przyszio$¢ przy-
niesie jedynie ich zaostrzenie.

Wspoblczesna koncepcja praw czlowieka zrodzila sie — jak wiadomo
— w czasie Rewolucji Francuskiej 1 w owym czasie odnosita sie
w zasadzie do ludéw europejskiego kregu kulturowego. Byta to jed-
nak, w zalozeniu, koncepcja uniwersalna, a zatem taka, ktoéra obej-
muje wszystkich ludzi, niezaleznie od kontekstu kulturowego, reli-
gijnego, czy narodowosciowego, ktéry uksztattowat ich tozsamosc
spoteczng. W dzisiejszym, zglobalizowanym $wiecie wielokulturo-
wosC staje sie wymagajgcym testem dla uniwersalnosci praw czto-
wieka i obywatela. Jesli bowiem sg to prawa uniwersalne, to nie
ma zadnych niepodwazalnych i przekonywajgcych argumentow za
wyzszoscig jednych norm kulturowych nad innymi, zrodzonymi
w odmiennej kulturze. Nie ma tez zadnych kryteriow, ktore pozwa-
lalyby szeregowac np. obyczaje réznych ludéw od , barbarzynskich”
do ,cywilizowanych”; nie ma zadnego zewnetrznego punktu oparcia
dla oceny jednych praktyk spotecznych (usankcjonowanych lokalng
tradycja kulturowg) jako dozwolonych, a innych — jako niedozwo-
lonych. Kazda taka ocena jest bowiem nasycona aksjologig jednej
kultury, ktoéra staje sie instrumentem oceny drugiej kultury (a wiec
— tak czy owak — mamy do czynienia z uzurpacjg dominacji norm
jednej kultury nad normami kultury odmiennej). Z kolei brak takich
kryteriow usuwa argumenty za ochrong praw cztowieka w tych cze-
Sciach swiata, w ktorych lokalna kultura (wraz z jej normami) wyzej
stawia prawa zbiorowosci niz prawa jednostki, lub np. sankcjo-
nuje nieréwnosci miedzy kobietami i mezczyznami. To prawdziwe
btedne koto, z ktérego trzeba znalez¢ wyjscie, jesli naszym celem
miatby by¢ raczej miedzykulturowy dialog niz konflikt.

Jednym z instrumentéw zmierzajacych do przetamania tego blednego
kola jest tzw. ,poprawnos¢ polityczna”, jako nieformalna norma,
ktora miataby regulowa¢ ewentualne konflikty miedzykulturowe,
rodzace sie na styku niekompatybilnych aksjologii, tworzonych przez
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rozmaite kultury swiata. Ale, po pierwsze, jest to instrument dosc
toporny, nieuwzgledniajgcy niuansow kultur lokalnych, a po wtoére,
moze nawet wazniejsze, jest on skazony tym samym grzechem pier-
worodnym, co wczesniejsze, zachodnie w swej proweniencji, kryte-
albo
Polityczna poprawnos¢ jest

ria szeregowania kultur na bardziej lub mniej ,cywilizowane”,
tez bardziej lub mniej ,barbarzynskie”.
wszak produktem kultury Zachodu (i tak jest traktowana przez inne
kregi kulturowe), a rosci sobie pretensje do statusu uniwersalnego
zespolu norm.

Czy mozna wyobrazi¢ sobie bardziej subtelne wyjScie z tego coraz
bardziej dotkliwego dylematu? Prostej recepty zapewne nie ma
1 daremny byiby trud jej odkrycia lub nawet skonstruowania. Bar-
dziej naturalna i obiecujgca wydaje sie droga miedzykulturowego
dialogu, prowadzonego z myslg o znalezieniu wspoélnego mianownika
aksjologicznego dla wszystkich istotnych kregow cywilizacyjnych.
Taki wspolny mianownik mogtby sta¢ sie fundamentem kosmopoli-
tycznego zestawu norm, w ktérym zakorzenione moglyby by¢ praw-
dziwie uniwersalne prawa cztowieka i obywatela. Cho¢ wypracowa-
nie takiego wspoélnego mianownika staje sie sprawag coraz bardziej
naglgcg, drogg do jego ustalenia jest kreta i dfuga i wymaga deter-
minacji i niestrudzonych wysitkow przedstawicieli wszystkich kultur.
Jak jednak mawiajg Chinczycy, nawet najdtuzszy marsz zaczyna sie
od pierwszego kroku. Juz czas, aby ten pierwszy krok postawi¢. @

Prof. Edmund Wnuk-Lipiiskt

W 1994 roku zainicjowano program pn.
Szlaki niewolnictwa, ktéry ma na celu
lepsze zrozumienie zjawiska niewolnictwa
1 jego nastepstw na wszystkich
kontynentach. Upamiegtnienie handlu
niewolnikami i niewolnictwa oraz nowe
spojrzenie z perspektywy uciemiezonych
w czasach kolonializmu bylto przelamaniem
milczenia na ten temat i dato asumpt

do wielu prac naukowych, publikacji,
seminariow itp. Waznym nurtem tych
dziatan jest préba zrozumienia, w jaki
sposob historia niewolnictwa wywarta
wplyw na ksztalt dzisiejszych spoteczenstw.

Wskazanie
e uniwersalnego
przekazu, jaki niosg
ze sobg odmienne
kultury, Jest 0sig nowego programu pn.
Rabindranath Tagore, Pablo Neruda
and Aimé Césaire or a Reconciled
Universal. Zostat on skonstruowany wokot
wybitnych postaci literatury swiatowej
z trzech réznych kregow kulturowych, ktore
byly zaangazowane w zycie polityczno-
spoteczne swojej epoki. Program przyjety
przez Konferencje Generalng UNESCO
w 2011 roku ma pobudzac¢ refleksje,
zachecac¢ do poznawania i upowszechniania
literatury obcej, inspirowac¢ do nowych
form wspotpracy. UNESCO utworzyto strone
internetowsq, ktéra ma stuzy¢ wymianie
informacji. Za jej posrednictwem mozna
zgtaszac¢ wtasne przedsiewziecia, uzyskujac
w Sekretariacie UNESCO w Paryzu, po
spetnieniu odpowiednich warunkéw,
mozliwo$¢ postugiwania sig logotypem
programu.

3
© fora reconcled universal

Fvttve Tl Wielo$¢ punktéw widzenia
i opinii na temat historii
spoteczno-gospodarczej
Swiata oferujg poszczegélne
tomy historii ludzkosci
1 historii regionalnych, ktére
powstawaiy pod auspicjami UNESCO

przez dziesiatki lat z udzialem specjalistow
z poszczegolnych regionow swiata. Od 1964
roku historycy, pochodzacy w przewazajacej
czesci z krajow afrykanskich, opracowali 8
tomoéw General History of Africa, dzieta
przettumaczonego do tej pory na 13 jezykow.
UNESCO prowadzi obecnie prace nad tym,
w jaki sposob ten dorobek wykorzysta¢

dla celéw dydaktycznych na kontynencie
afrykanskim. Pozostale wielotomowe
opracowania to History of Civilisations of
Central Asia (6 tomow), General History
of Latin America (9 tomow), General
History of the Caribbean (6 toméw), The
Different Aspects of Islamic Culture

(6 tomow). Opracowanie na temat historii
powszechnej pod katem rozwoju naukowego
1 kulturalnego: History of Humanity —
Scientific and Cultural Development
liczy 7 toméw. Publikacje te czesciowo sg
dostepne w formie cyfrowej. ®
AW

Africa since 1935
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Miedzynarodowa konferencja
komitetow narodowych UNESCO
«Euro-Arab Dialogue:
Contribution to a New Humanism»

zorganizowana zostata 31 maja — 1 czerwca 2012 r.
w Wiedniu przez UNESCO i Fundacje Al Jaber. Byto
to pierwsze tak duze spotkanie w ramach programu
Dialogu Euro-Arabskiego. Wzieto w nim udziat 79
przedstawicieli 51 krajow: 37 europejskich i 14
arabskich, a takze przedstawiciele organizacji mie-
dzynarodowych: ABEGS, ALESCO, ISESCO i Rady
Europy, Fundacji im. Anny Lindh, Europejskiego
Centrum Wergelanda, dziatajgcego w Oslo oraz 19
gosci specjalnych. UNESCO reprezentowaly najwyz-

sze wtadze Organizacji: Dyrektor Generalna, Irina
Bokova, Zastepca Dyrektor Generalnej ds. Kontak-
tow Zewnetrznych i Informacji Publicznej, Eric Falt
oraz Dyrektor Miedzynarodowego Biura Eduka-
cji w Genewie, Clementina Acedo Machado. Z Pol-
ski w obradach uczestniczylty trzy osoby: Sekretarz
Generalny PK ds. UNESCO, prof. Stawomir Rataj-
ski, petnigcy funkcje koordynatora z ramienia kra-
jow europejskich Grupy Zadaniowej (Task Force)
Komitetow UNESCO ds. Dialogu E-A, koordyna-

Obrady miedzynarodowej konferencji komitetéw narodowych UNESCO “Euro-Arab Dialogue: Contribution to a New
Humanism”, ktéra odbyla sie 31 maja — 1 czerwca 2012 r. w Wiedniu. Na zdjeciu od prawej strony: Dyrektor Generalna
UNESCO, Irina Bokova, podczas przeméwnienia otwierajgcego Konferencje, szejk Mohamed Bin Issa Al Jaber, zalozyciel
i prezez Fundacji Al Jaber oraz wicepremier Libii, dr Mustapha Abou Chagour. Fot.: UNESCO © 2012
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torka projektu Dialogu E-A w Polskim Komitecie ds.
UNESCO, Ilona Morzot oraz gos¢ specjalny Konfe-
rencji, profesor psychologii kultury i religii Halina
Grzymala-Moszczynska na Uniwersytecie Jagiel-
lonskim w Krakowie, ktora wzieta udziat w panelu
poswieconym promocji wymiany miedzykulturowej
1 wspotpracy naukowej.

Celem spotkania bylo podsumowanie dziesieciu lat
wysitkéw komitetow narodowych UNESCO w dzie-
dzinie Dialogu E-A, od chwili powstania tej inicja-
tywy na Miedzynarodowej Konferencji Edukacyj-
nej w Genewie w 2001 roku. Konferencja w Wied-
niu miata takze stuzyc¢ nakresleniu kierunkéw roz-
woju dialogu E-A w najblizszych latach i nadaniu
mu nowego impetu poprzez zaangazowanie spote-
czenstwa obywatelskiego, mtodziezy i sektora pry-
watnego.

Obrady podzielone zostaly na pie¢ tematycznych
sesji, poswieconych: edukacji miedzykulturowej
w szkole i poza nig, roli mediéw w budowaniu
wzajemnego zrozumienia i solidarnosci, promocji
wymiany miedzynarodowej i wspotpracy naukowej,
wspolpracy z instytucjami, spoteczenstwem oby-
watelskim 1 mlodziezg oraz prezentacji projektow
realizowanych przez komitety narodowe UNESCO,
wsrod ktorych znalazt sie takze projekt edukacji
miedzykulturowej ,W kregu kultury islamu”, rozwi-
jany przez Polski Komitet ds. UNESCO od 2005 roku.
Konferencja zakonczyla sie przyjeciem przez
aklamacje Deklaracji Koncowej, ktorg — po dysku-

sji i uzupetlnieniach — przedstawili koordynatorzy

Grupy Zadaniowej Komitetow Narodowych UNE-
SCO ds. Dialogu E-A: Stawomir Ratajski z ramie-
nia krajow europejskich 1 Mohammed Al Yagoubi
(Oman) z ramienia krajow arabskich. Polski Komi-
tet ds. UNESCO miat znaczgcy udziat w opracowa-
niu tekstu Deklaracji, zaréwno w jej formie pod-
stawowe]j, sporzadzonej jeszcze przed Konferencjg,
jak i w ostatecznym ksztatcie, w ktéorym zostata ona
przyjeta przez uczestnikoéw. W Deklaracji wyrazono
wole kontynuowania wspoipracy pomiedzy kra-
jami obu regionoéw na rzecz rozwoju Dialogu Euro-
-Arabskiego, nie tylko w dziedzinie edukacji, ale
takze nauki, kultury oraz kommunikacji i informa-
cji. Podkreslono koniecznos¢ wiekszego zaanga-
zowania w te dziatania ludzi mtodych, do ktérych
adresowany jest takze projekt zestawu edukacyj-
nego poswieconego tozsamosci, ktérego pomyst
powstat w 2010 roku z inicjatywy Grupy Zadanio-
wej ds. Dialogu E-A, za$ termin realizacji ustalono
na koniec 2013 r. Deklaracja zawiera takze zobo-
wigzanie do poszukiwania nowych partneréow do
wspoipracy w obszarze Dialogu E-A wsrod insty-
tucji regionalnych, spoteczenstwa obywatelskiego
oraz sektora prywatnego.

Pelny tekst Deklaracji dostepny jest w witrynie
UNESCO na
http://www.unesco.pl/kultura/dialog-miedzykultu-

Polskiego Komitetu ds. stronie:
rowy/dialog-euro-arabski/konferencja-dialogu-e-
-a-wieden-2012/ °

M

Uczestnicy konferencji podczas dyskusji panelowej na
temat promocji wymiany miedzykulturowej i wspé6ipracy
naukowej. Od lewej: prof. Halina Grzymala-Moszczynska,
ekspert, gos¢ specjalny Konferencji, dr Mustapha Cherif,
profesor Uniwersytetu Algierskiego, expert w dziedzinie
Dialogu Kultur i Religii, Katérina Stenou, Koordynator
Miedzysektorowej Platformy UNESCO ds. Kultury

Pokoju i Przeciw Przemocy, dr Mostafa El Feki, byly
przewodniczacy egipskiego Komitetu do spraw Arabskich,
Kontaktéw Zagranicznych i Bezpieczenstwa i czionek Rady
Najwyzszej ds. Kultury. © 2012 UNESCO

Uczestnicy panelu podsumowujacego Konferencje (od lewej):
Zahida Darwiche Jabbour, Sekretarz Generalna Libanskiego
Komitetu ds. Edukacji, Nauki i Kultury; Stawomir Ratajski,
Sekretarz Generalny Polskiego Komitetu ds. UNESCO,
koordynator ze strony krajéw europejskich Grupy Zadaniowej
Komitetéw Narodowych UNESCO ds. Dialogu E-A, Mohammed
Saleem Al Yaqoobi, Zastepca Sekretarza Generalnego
Omanskiego Narodowego Komitetu ds. Edukacji, Kultury i Nauki
oraz koordynator Grupy Zadaniowej ze strony krajow arabskich,
Manuela Galhardo, Sekretarz Generalna Portugalskiego
Narodowego Komitetu ds. UNESCO. © 2012 UNESCO
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M1odzi Polacy

w Dialogu Euro-Arabskim UNESCO

Szczegodlng role w rozwijaniu wspoipracy
w ramach Dialogu Euro-Arabskiego odgrywajg
komitety narodowe UNESCO ze wzgledu na
swoje usytuowanie w krajach cztonkowskich oraz
sie¢ kontaktow, zarowno wsrod instytucji rzado-
wych i pozarzgdowych, jak i przedstawicieli spo-
teczenstwa obywatelskiego i ekspertéw. Jednym
z przyktadow takich dobrych praktyk jest projekt
ekspedycji mtodych ludzi z dziewieciu krajow
arabskich i dziewieciu europejskich na pustynie
i w gory Omanu, organizowanych przez Mini-
sterstwo Edukacji Suttanatu Omanu, Omanski

Narodowy Komitet ds. Edukacji, Nauki i Kultury
oraz brytyjska organizacje pozarzgdowa Connec-
ting Cultures.

Dzigki rozwijanemu od 2005 roku projektowi
W kregu kultury islamu” oraz uczestnictwu (a od
2011 roku takze przewodnictwu) w Grupie Zadanio-
wej Komitetow Narodowych UNESCO ds. Dialogu
E-A, Polski Komitet ds. UNESCO zaproszony zostat
do udziatu w tym projekcie. Od trzech lat reko-
mendujemy miodych ludzi z Polski do uczestnictwa
w wielokulturowych ekspedycjach. Dotychczas wyje-
chato osmioro, wsréd nich studenci Uniwersytetéw

Uczestnicy wypraw Connecting Cultures: kobiecej na pustynie¢ Sharkijja w grudniu 2011 oraz meskiej w gory Jebel
Akhdar w kwietniu 2011. Zdjecia pochodzg z prywatnych zbioréw uczestnikéw ekspedycji.



28 | DIALOG - ROZNORODNOSE KULTUROWA — EDUKAC]A MIEDZYKULTUROWA

Warszawskiego 1 Jagiellonskiego oraz uczen Szkoty
Stowarzyszonej UNESCO z Bielska—Biatej.

W grudniu 2012 r. takze po raz pierwszy dwaoje
reprezentantow Polski — studentka UJ i student
Uniwersytetu Wroctawskiego — wzieto udziat
w Szczycie Mtodziezy z krajow europejskich

1 arabskich, organizowanym w Maskacie. Uczest-
nicy rekomendowani zostali przez Polski Komitet
ds. UNESCO i Ministerstwo Edukacji Narodowej
w wyniku konsultacji z Polskg Radg Organizacji
Mtodziezowych.

Wiecej informacji, relacje i zdjecia z wypraw
w portalu Polskiego Komitetu ds. UNESCO:

http://www.unesco.pl/kultura/dialog-miedzykultu-
rowy/dialog-euro-arabski/connecting-cultures/ @

M

B AL A
1\‘2}@:‘9':“’

Uczestnicy wypraw Connecting Cultures w latach 2010-2013. Zdjecia pochodza z prywatnych zbioréw uczestnikéw
ekspedycji.
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Warsztaty edukaciji

miedzykulturowej

»W kregu kultury islamu”

Od trzech lat Polski Komitet ds. UNESCO we wspot-
pracy z Ministerstwem Edukacji Narodowej i Wydzia-
tem Orientalistycznym Uniwersytetu Warszaw-
skiego organizuje warsztaty edukacji miedzykul-
turowej dla nauczycieli kolejnych regionéw Polski.
Dotychczas wzieto w nich udziat tgcznie ponad 400
nauczycieli. Zajecia odbyly sie w wojewddztwach:
podlaskim (w listopadzie 2010 r.) dla 78 oséb, lubu-
skim (w kwietniu 2011 r.) dla 55 nauczycieli, slgskim
(w pazdzierniku 2011 r.) dla 90 uczestnikéw, podkar-
packim (w marcu 2012 r.) dla 80 nauczycieli i zachod-
niopomorskim (w listopadzie 2012 r.) dla ponad 90
0sOb. Program bedzie kontynuowany w nastepnych
latach dla kolejnych regionow.

Warsztaty stanowig kolejny element rozwijanego
przez nasz Komitet od 2005 roku projektu edukacji

m
Wity sam

miedzykulturowej ,W kregu kultury islamu”, ktérego
celem jest ksztaltowanie postaw tolerancji i otwar-
tosci na réznorodnos¢ kulturowg oraz wsparcie pol-
skiego systemu edukacyjnego — zaréwno uczniow,
jak i nauczycieli —wiedzg 1 materiatami przydatnymi
do funkcjonowania w nowej wielokulturowej rzeczy-
wistosci spotecznej XXI wieku, w ktorej zyjemy 1 pra-
cujemy. Projekt stanowi takze probe wypetnienia
chociaz w niewielkim stopniu luki, ktéra powstata
w polskim systemie edukacyjnym na przestrzeni kil-
kudziesieciu lat, kiedy edukacja wielo- 1 miedzykul-
turowa byta w nim praktycznie nieobecna.

Na dwudniowy program zaje¢ skladajg sie wyktady
(na temat kultury, historii i wspoéiczesnosci krajow
arabskich i muzulmanskich, a takze na temat pro-
blemoéw klas wielokulturowych i mozliwych roz-

Warsztaty regionalne dla nauczycieli wojewdédztwa podkarpackiego (Rzeszéw 2012). Fot. Ilona Morzot
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wigzan) oraz stanowigce dopelnienie wyktadow
dwa bloki interaktywnych zaje¢ warsztatowych,
poswieconych kulturze krajow arabskich i muzut-
manskich oraz strategii wspierania w rzeczywi-
stosci szkolnej ucznia o innych korzeniach kultu-
rowych lub dziecka polskiego, powracajgcego do
kraju z rodzicami po dtugim okresie emigracji.

Uczestnicy warsztatéw otrzymujg zestaw materialow

dydaktycznych do wykorzystania podczas zajec

z historii, geografii, wiedzy o spoteczenstwie, wie-

dzy o kulturze, zajec¢ plastycznych, a nawet mate-

matyki. Dzieki wspotpracy z MEN otrzymujg takze
pakiet materiatéw informacyjnych na temat pod-
stawy prawnej i dostepnych form pomocy dla klas

i szkot wielokulturowych w Polsce.

W realizacji projektu wspoéipracujg z nami na stale

pracownicy naukowi Katedry Arabistyki i Islamistyki

Uniwersytetu Warszawskiego oraz Instytutow Psycho-

logii i Religioznawstwa Uniwersytetu Jagiellonskiego.

W poprzednich latach na projekt ,W kregu

kultury islamu” ztozyto sie:

® 27 siedmiogodzinnych interaktywnych warsz-
tatow dla ponad 900 uczniéw Szkot Stowarzy-
szonych UNESCO stopnia ponadpodstawowego
w réoznych miastach Polski, m.in. w Bielsku Bia-
tej, Brzegu, Bydgoszczy, Glogowie, Jeleniej Gorze,
todzi, Katowicach, Pabianicach, Ropczycach, Rze-
szowie, Starachowicach, Tomaszowie, Toruniu,
Zabrzu, Zakopanem, Zaganiu.

* Dwudniowa konferencja i warsztaty dla nauczy-
cieli polskiej Sieci Szkét Stowarzyszonych
UNESCO w kwietniu 2008 r. w Warszawie.

* Warsztaty miedzynarodowe ,In the World of
Islam” w kwietniu 2009 r. dla nauczycieli z krajow

Praca w grupach

zygotowac klase i siebie na
innej kultury?
iziecko doswiadczajace

* Grupa 1:Jakp

odziez doswiadczajaca

regionu Morza Battyckiego: Danii, Estonii, Finlandii,

Federacji Rosyjskiej, Litwy, totwy, Polski, a takze

z Biatorusi i Ukrainy.

Dwie publikacje materiatow dydaktycznych:

1. W kregu kultury islamu. Materiaty dydaktyczne
dla nauczycieli szkét ponadpodstawowych” (aut.
dr Katarzyny Goérak-Sosnowskiej i dr Magda-
leny Kubarek) w jezyku polskim, ztozone z 20
modutow lekcyjnych, gotowych do wykorzysta-
nia na lekcjach roznych przedmiotow (2007).

2. Wersja angielskojezyczna ww. publikacji pt.
.In the World of Islam”, ktéra postuzyta jako
materiat towarzyszgcy warsztatom miedzyna-
rodowym, uzupelniona i poszerzona o dodat-
kowe moduly z myslg o potrzebach zagranicz-
nego odbiorcy (2009). °

IM

» Etnicznosé ale tez kwestionowana

rd

Warsztaty regionalne dla nauczycieli wojewoédztw: Slagskiego (Katowice 2011) i zachodniopomorskiego (Szczecin 2012).

Fot. Ilona Morzot
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40 lat Wspolnej

Polsko-Niemieckiej
Komisji Podrecznikowej

Wspolna Polsko-Niemiecka Komisja Podreczni-
kowa nalezy do najstarszych instytucji dialogu
polsko-niemieckiego, dziatajgcych jeszcze przed
upadkiem zelaznej kurtyny. Odegrata istotng role
w  ksztattowaniu stosunkow polsko-niemieckich,
juz w tamtej epoce umozliwiajgc nawigzanie bez-
posrednie] wspotpracy wielu uczonym, zwiasz-
cza historykom i geografom, przyczyniajac sie do
lepszego poznania 1 zrozumienia réznic w poglg-
dach, do przetamywania stereotypéw, a wreszcie
do zapoczgtkowania procesu zmiany prezentacji
obu krajéw, spoteczenstw i ich wzajemnych rela-
cji w podrecznikach szkolnych do historii i geogra-
fii. Waznym momentem w tym procesie byto przy-
jecie w 1976 roku i1 nastepnie publikacja zalecen
Komisji, co wywotalo dyskusje zarowno w Polsce,
jak i w RFN.
Komisja powstala na mocy porozumienia pomiedzy
Polskim i Niemieckim (RFN) Komitetem do spraw
UNESCO, zawartego 17 pazdziernika 1972 roku
w Brunszwiku i przedtozonego rzgdom obu panstw
w celu zapewnienia statego poparcia i pomocy
w jego realizacji. Porozumienie komitetow narodo-
wych ds. UNESCO wpisuje sie oczywiscie w szer-
Wpolskazaleceﬁ zostata opublikowana w 1986 roku:
Zalecenia Komisji UNESCO Polskiej Rzeczypospolitej Ludo-
wej 1 Republiki Federalnej Niemiec do spraw podregcznikow
szkolnych w zakresie historii i geografii. Przedmowa Wtady-
staw Markiewicz, red. Antoni Czubinski, Zbigniew Kulak.

Poznan, Instytut Zachodni 1986 (Materiaty Konferencji
Wspolnej Komisji Podrecznikowej PRL-RFN; 1).

szy proces ocieplenia w relacjach polsko-nie-
mieckich, ktéry zapoczatkowato zawarcie 7 grud-
nia 1970 roku Uktadu o podstawach normalizacji
wzajemnych stosunkéw miedzy PRL i RFN. Dzia-
talnos¢ Komisji miata dotyczy¢ wspotpracy uczo-
nych z krajow nalezacych do przeciwnych blokow
1 systemow politycznych. Co wiecej, przedmiot
tej wspoipracy byt wyjatkowo trudny i delikatny,
poniewaz scisle wigzat sie z bolesng i wcigz jeszcze
Swiezg pamiecig. Fakt, ze za wtasciwe forum dla
ustanowienia Komisji uznano komitety narodowe
do spraw UNESCO, dobrze ilustruje funkcje, jakg
w dialogu miedzynarodowym peini UNESCO i war-
tosci propagowane przez te Organizacje. Pomimo
oczywistych ograniczen natury politycznej, Komi-
sja szybko stata sie miejscem otwartej i rzetelnej
dyskusji. Przyczynita sie takze do powstania wiezi
przyjazni pomiedzy jej czlonkami?.

Po przelomie 1989 roku wspéipraca na forum
Polsko-Niemieckiej Komisji nabrata nowego zna-
czenia 1 stala sie bardziej intensywna. W warun-
kach wolnosci i petnej niepodlegiosci obu krajow,
a w koncu takze wspolnej przynaleznosci do Unii
NATO,

Europejskiej 1 stosunki polsko-niemiec-

¢ Wielu interesujacych informacji nt. historii Polsko-Niemiec-
kiej Komisji Podrecznikowej dostarcza wystawa pt. Podrecz-
niki Szkolne na Celowniku Nauki i Polityki, dostepna na stro-
nach internetowych komisji, pod adresem: http://deutsch-
-polnische.schulbuchkommission.de/pl/wystawa.html (data
dostepu: 2.01.2013).
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kie zyskaly bowiem nowg dynamike — zaréwno
w wymiarze miedzypanstwowym, jak i spofecz-
nym. Polsko-Niemiecka Komisja budzita takze
szersze zainteresowanie, jako przykiad wspoi-
pracy, ktéry moze inspirowac panstwa i historykow
w roznych regionach swiata. Ksigzka pt. Polska
1 Niemcy w XX wieku. Wskazoéwki 1 materialy do
nauczania historii (red. Ursula A. J. Becher, Wto-
dzimierz Borodziej, Krzysztof Ruchniewicz; wersja
polska: Poznan 2002) zostata przettumaczona na
jezyk koreanski w 2003 roku.

Obecnie Komisja aktywnie uczestniczy w pracach
nad wspoélnym, polsko-niemieckim podrecznikiem
do historii, zainicjowanych w 2008 roku przez Mini-
strow Spraw Zagranicznych Polski i Niemiec. Wspo6i-
przewodniczacy komisji ze strony polskiej 1 nie-
mieckiej, profesorowie Robert Traba i Michael G.
Muller kierujg dwustronng Radg Ekspertéw, ktora
sprawuje piecze redakcyjng nad podrecznikiem?.
Obchody 40-lecia Wspdlnej Polsko-Niemieckiej

Komisji Podrecznikowej przebiegaly pod honoro-

3 Informacje nt. podrecznika na stronach internetowych
Komisji: http://deutsch-polnische.schulbuchkommission.
de/pl/polsko-niemiecki-podrecznik-do-nauczania-historii.
html (data dostepu 2.01.2013).

il 4 )
Obchoty 40-lecia Polsko-Niemieckiej Komisji Podrecznikowej
w Brunszwiku. Stojg od lewej: Verena Metze-Mangold,
Wiceprzewodniczaca Niemieckiego Komitetu ds. UNESCO,
Stawomir Ratajski, Sekretarz Generalny Polskiego
Komitetu ds. UNESCO, Michael G. Miiller, Niemiecki
Wspéliprzewodniczgcy Polsko-Niemieckiej Komisji
Podrecznikowej, Simone Lassig, Dyrektor Instytutu im.
G. Eckerta, Malgorzata Lawrowska, Dyrektor Fundacji
Wspétpracy Polsko-Niemieckiej, Robert Traba, Polski
Wspélprzewodniczgcy Polsko-Niemieckiej Komisji
Podrecznikowej. Cornelia Rohse-Paul, Wiceburmistrz
Brunszwiku, Heiner Hoffmeister, Ministerstwo Kultury
Dolnej Saksonii, Marek Prawda, Ambasador RP w Berlinie,
Udo Michallik, Sekretarz Generalny Stalej Konferencji
Ministréw Edukacji i Kultury Landéw Niemiec, Cornelia
Pieper, Koordynator ds. Wspéipracy Polsko-Niemieckiej
w Ministerstwie Spraw Zagranicznych Niemiec,
Adam Michnik, Redaktor Naczelny Gazety Wyborczej.
Fot. Florian Koch.

wym patronatem Prezydentéw Polski i Niemiec.
Polski i Niemiecki Komitet do spraw UNESCO byty
partnerami w organizacji wydarzen rocznicowych.
Glowna uroczystos¢ w Niemczech zostata zorga-
nizowana 24 maja 2012 r. w Brunszwiku przez
Instytut im. Georga Eckerta ds. Miedzynarodo-
wych Badan nad Podrecznikami Szkolnymi. Ten
jeden z najwiekszych tego rodzaju osrodkoéw na
Swiecie nosi imie wspoitwoércy i pierwszego nie-
mieckiego wspoiprzewodniczacego polsko-nie-
mieckiej komisji. Ceremonia towarzyszyta obra-
dom regularnej, juz 34. Polsko-Niemieckiej Konfe-
rencji Podrecznikowej, ktéra odbyta sie w dniach
24 — 26 maja pod tytutem , Badania nad przestrze-
nig religijng i wyznaniowg w stosunkach polsko-
-niemieckich oraz sposob jej prezentacji w naucza-
niu historii”. W Polsce, 16 kwietnia 2012 r. w Sali
Senatu Uniwersytetu Warszawskiego odbyto sie
uroczyste sympozjum potgczone z dyskusjg pane-
lowg pt. ,Dialog ponad zelazng kurtyng”. W trak-
cie uroczystosci prof. Wtadystawowi Markiewi-
czowi, wspottworey - razem z prof. G. Eckertem -
i pierwszemu polskiemu wspoétprzewodniczacemu
Komisji, zostata wreczona Nagroda im. Marii Waw-
rykowej. Polscy i niemieccy cztonkowie prezydium
Komisji, profesorowie Klaus Zernack, Jerzy Hol-
zer, M. G. Muller i W. Borodziej zostali odznaczeni

Medalami Komisji Edukacji Narodowej. ]

TK
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Koncepcj a ochrony

dziedzictwa niematerialnego

Zrozumienie idei i koncepcji Konwencji
W sprawie ochrony niematerialnego
dziedzictwa kulturowego' z 2003 roku
wymaga uwzglednienia kontekstu
innych dokumentow powstalych na
forum UNESCO, dotyczacych kultury

i dziedzictwa. Ich zestawienie,

w tym przede wszystkim konwencji
miedzynarodowych, pozwala na odczytanie
calosci wizji kultury, uksztaitowanej

na przestrzeni ponad trzydziestu lat.

Ratyfikowanie przez Polske Konwencji z 2003 roku w maju 2011 roku
(weszla w zycie trzy miesigce poézniej), dopeinia obszar legislacyjny
dotyczacy kultury, zakreslony przez dwie inne Konwencje UNESCO:
w sprawie ochrony dziedzictwa kulturalnego 1 naturalnego z 1972
roku™ i w sprawie ochrony i promowania réznorodnosci form wyrazu
kulturowego z 2005 roku™. Istotng role odgrywa w tej dziedzinie
takze Program UNESCO Pamie¢ Swiata, dotyczacy ochrony dziedzic-
twa dokumentacyjnego wigcznie z dziedzictwem cyfrowym, powstaty

w 1992 roku.

Na plan pierwszy wysuwayja si¢ podstawowe zasady, lezace u podstaw
tych dokumentow, a mianowicie: rownos¢, réoznorodnose, rownowar-
tos¢, udziat w zrownowazonym rozwoju, poszanowanie roli indywi-
dualnego tworcy, ale tez roli spotecznosci lokalnej. Tworcy Konwen-
cji dostrzegajg ogromne znaczenie ksztattowania warunkéw rozwo-
jowych opartych na swiadomosci kulturowej, poczuciu tozsamosci,
ksztattujgcej sie dzieki stopniowemu poznawaniu wiasnego dzie-
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dzictwa materialnego i niematerialnego. Podkreslajg znaczacy udziat
kultury w rozwoju. Wspomniane konwencje UNESCO odzwiercie-
dlaja idee tworzenia kontekstu dla dialogu pokoju poprzez uznanie
miedzy innymi réznorodnosci 1 rownowartosci form wyrazu kultu-
rowedgo spotecznosci i narodow z réznych regionéw Swiata, co jest
podstawowym czynnikiem ksztattujgcym postawe tolerancji 1 akcep-
tacji dla drugiego cztowieka i jego odmiennosci. Uksztaltowanie takiej
postawy jest mozliwe pod warunkiem rozpoznania i1 uznania wiasnej
tozsamosci kulturowej. Skiada sie na nig m.in. szacunek dla material-
nego i niematerialnego dziedzictwa przesziosci, ktory wspotksztat-
tuje $wiadomosc¢ historyczng, lecz réwniez ukazuje droge do zro-
zumienia wartosci kultury wspoéiczesnej. Swiadomos$¢ usytuowania
miedzypokoleniowego wptywa na ksztaltowanie postawy odpowie-
dzialnosci i zakorzenienia spotecznego, tak jak szacunek dla pamigtek
rodzinnych pobudza refleksje nad wiasng odpowiedzialnoscig wobec
pokolenia ojcéw, a jednoczesnie nad odpowiedzialnoscig za ksztatto-
wanie warunkéw zycia przysztych pokolen.

Jak wspomnialem w artykule ,UNESCO promotorem dialogu”,
zamieszczonym w tym numerze Biuletynu, zasadnicza réznicg, ktora
trzeba wzig¢ pod uwage, jest odmienny sposob wartosciowania obiek-
téw wpisywanych na listy tworzone na podstawie Konwencji z 1972
1z 2003 roku. W pierwszym wypadku dominuje zasada wyboru najwy-
bitniejszych dziet w danej dziedzinie, oparta na metodologii okreslone;j
przez specjalistow operujacych kryteriami europejskiej tradycji histo-
rycznej 1 estetycznej. Zgodnie z zalozeniami Konwencji z 2003 roku,
mamy do czynienia ze zmiang tego typu podejScia ugruntowanego
w trzydziestoletnim procesie wdrazania Konwencji w sprawie ochrony
dziedzictwa kulturalnego i naturalnego. W okresie tym w podejsciu
UNESCO nastapita wyrazna ewolucja w kierunku uznania wartosci zja-
wisk kulturowych zakorzenionych w kontekscie miejscowym, Swiad-
czacych przede wszystkim o réznorodnosci i autentycznosci tych zja-
wisk, majacych istotne znaczenie kulturotwoércze dla danej spolecz-
nosci lokalnej i bedacych przejawem ich tozsamosci. Jeszcze pelniej
akceptacja dla indywidualnosci tworczej, zaréwno osob, jak i poszcze-

Z lewej: Swieto dziedzincéw (ukwiecone patia) Z prawej: Klapa, tradycja wieloglosowego Spiewu
w Kordowie (Hiszpania). mezczyzn w Dalmacji (Chorwacja).
© 2008 Claveles y Gitanillas Association, za zgodg UNESCO  © 2011 Ministry of Culture, za zgodag UNESCO

Obiekty wpisane na Liste reprezentatywna dziedzictwa niematerialengo ludzkosci w 2012 r.
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golnych grup spotecznych, wyrazona zostata w Konwencji z 2005 roku
W sprawie ochrony i promowania réznorodnosci form wyrazu kultu-
rowego. Przy tworzeniu Listy reprezentatywnej niematerialnego dzie-
dzictwa kulturowego ludzkosci zasadniczg role petnig wiec spoteczno-
sci lokalne i osoby, ktére w wielu wypadkach sg jedynymi nosnikami
danego zjawiska kulturowego. Gtéwnym natomiast celem ochrony jest
zapewnienie przetrwania danego zjawiska w nastepnych pokoleniach.
To poszczegdlne kraje decyduja o swoich nominacjach, zakladajgc ze
szczegolnym wyroznikiem jest w peilni realizowana, dzieki przyje-
tym kryteriom, zasada réwnosci i rownowaznosci, odnoszgca sie do
wszystkich kultur, narodéw i spotecznosci zachowujacych wtasng,
zywag kulture. Istotnym celem Konwencji jest ochrona tego dziedzic-
twa zagrozonego pod wplywem =zachodzacych wspoéiczesnie roz-
nego typu zjawisk spotecznych, gospodarczych czy klimatycznych.
Dyrektor Generalna UNESCO, Irina Bokova w swoich wystapieniach
niejednokrotnie podkreslata role Konwencji w budowaniu spgjnosci
spotecznej 1 tworzeniu warunkow pokoju na swiecie, poprzez przeno-
szenie zywego dziedzictwa niematerialnego z pokolenia na pokolenie,
w interakgji z historig wspolnoty i sSrodowiskiem naturalnym. Konwen-
cja staje sie tym samym narzedziem w realizacji Milenijnych Celow
Rozwoju. Dyrektor Generalna wskazywata tez na koniecznos¢ rozpa-
trywania tego dziedzictwa w zgodzie z prawami cztowieka i promowa-
niem wzajemnego szacunku réznych spotecznosci, przy uznaniu celu,
jakim jest rozwoj spoteczno-ekonomiczny.

Odmiennos$é¢ idei przyswiecajagcych omawianym konwencjom
o dziedzictwie materialnym i niematerialnym wyraza sie takze w regu-
lacjach, dotyczacych warunkow, jakie powinny spelnia¢ obiekty uhono-
rowane wpisem na poszczegélne listy. Przy wpisie miejsc na Liste Swia-
towego Dziedzictwa niezbedne jest przygotowanie deklaracji ich wyjat-
kowej uniwersalnej wartosci i rekomendacja ciat eksperckich, takich jak
ICOMOS i IUCN, ktore spetniajg kluczowsa role w opiniowaniu kandyda-
tur, zgodnie z wybranymi kryteriami wpisu, a takze majg zadanie moni-
torowania stanu zachowania i zarzgdzania miejscami Swiatowego Dzie-
dzictwa. Ciata eksperckie stoja na strazy poszanowania postanowien
Konwengji. W przypadku Listy reprezentatywnej niematerialnego dzie-
dzictwa kulturowego ludzkosci, takim cialem pomocniczym, przygoto-
wujgcym rekomendacje dla poszczegolnych wpiséw, jest szesciooso-
bowy zespot, wybierany sposrod delegatéw, cztonkéw Miedzyrzadowego
Komitetu do spraw ochrony Niematerialnego Dziedzictwa Kulturowego,
z ktérych nie wszyscy musza by¢ ekspertami. Dzieki roztropnosci czton-
kéw Komitetu, w ostatnich dwoéch zespotach, wybranych na sesjach
w Stambule w 2008 i w Nairobi w 2010 roku, znaleZli sie w duzej czesci
specjalisci. Przypomnijmy, ze Miedzyrzgdowy Komitet do spraw ochrony
Niematerialnego Dziedzictwa Kulturowego tworza 24 panstwa, wybie-
rane podczas Zgromadzenia Ogoélnego na czteroletnig kadencje.
Odmiennos$¢ w podejsciu do Konwencji z 2003 roku w stosunku do
Konwencji z 1972 r. i wynikajace stad nieporozumienia, wzbudzily ozy-
wione debaty podczas ostatnich sesji Komitetu w Abu Dhabi w 2009
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roku, Nairobi w 2010 i na Bali w 2011 roku. Dotyczyly w gléwnej mie-
rze interpretacji zapiséw Konwencji, ale ujawnily takze pewne braki
w samej jej definicji oraz niescistosci prawne w uzytych tam sformu-
towaniach. Zwrécono uwage, ze wtasciwa implementacja Konwencji
wymaga jeszcze diugiego procesu, niezbednego dla prawidtowego zro-
zumienia jej charakteru. Samo rozumienie definicji elementu czy tez
zjawiska, zgodnie z Art. 2%, nie jest Scisle okreslone i praktycznie kazda
sesja Komitetu wzbogaca dyskusje o nowe watki. Cztonkowie Komitetu
i eksperci miedzynarodowi sg raczej skionni do otwartej interpretacji
definicji, a nawet poszerzenia jej zapisu, tak, aby elastycznos¢ formuly
pozwolita odnalez¢ sie w jej ramach kazdej grupie czy spotecznosci
lokalnej. Zasadniczym ograniczeniem tej elastycznoscl sg oczywiscie
zasady Powszechnej Deklaracji Praw Cztowieka z 1948 roku, ktére lezg
u podstaw wszystkich dokumentéw UNESCO. Biorgc to pod uwage,
wydaje sie zasadne, aby definicje odnoszgce sie do dziedzictwa nie-
materialnego na uzytek krajowy, a stosowane przy sporzgdzaniu reje-
stréow, takze zachowaty pewna elastycznosc¢ i otwartosc.

Zgodnie z zalozeniem przyjetym przy tworzeniu Konwencji, udziat
niezaleznych, miedzynarodowych ekspertéw przy ocenie wnioskéw
0 nominacje na Liste reprezentatywng jest bardzo ograniczony.
W przypadku Konwencji w sprawie ochrony $wiatowego dziedzictwa
kulturalnego 1 naturalnego istotng role petnig eksperci ze wspomnia-
nych miedzynarodowych ciat doradczych, a spotecznosci lokalne sa
waznym udzialowcem w zarzadzaniu miejscami Swiatowego Dzie-
dzictwa. Natomiast doboér obiektéw na Liste reprezentatywng nie-
materialnego dziedzictwa kulturowego ludzkosci odzwierciedla
przede wszystkim wole poszczegolnych spotecznosci. Udziat eksper-
tow 1 panstwa sprowadza sie do dziatan informacyjnych, dotyczgcych
Konwencji i skutkéw wpisu na Liste, pomocy przy metodologicznym
opisie danego zjawiska kultury i dziatan wspomagajacych ochrone
oraz majacych charakter edukacyjno-promocyjny, co wynika m.in.
z dyrektyw wykonawczych do Konwencji z 2003 roku.

Idea, ktéra przysSwiecala twércom Konwencji z 2003 roku jest
zasadniczo rozna od zatozen Konwencji z 1972 roku, dlatego tez proby
interpretowania zasad Konwengcji z 2003 roku wedtug wzordéw utrwa-
lonych przy implementacji 40-letniej juz Konwencji dotyczacej dzie-
dzictwa materialnego, moga prowadzi¢ do wielu nieporozumien przy
wdrazaniu Konwencji z 2003 roku i btedéw przy tworzeniu rejestru
krajowego lub tymczasowo listy o charakterze edukacyjno-promocyj-
nym. Rejestr taki (ze wzgledu na istniejgce w Polsce warunki prawne,
tymczasowo zwany listg) jest niezbedny, biorgc pod uwage kryteria
wpisu na Liste reprezentatywnag, ale przede wszystkim jest niezbedny
w procesie wprowadzania zalozen Konwencji na gruncie krajowym,
jako ze jej zasadniczym celem jest ochrona i upowszechnienie dzie-
dzictwa niematerialnego. Na koniecznos¢ tego rozréznienia wielokrot-
nie zwracali uwage zaréwno cztonkowie Komitetu, jak i eksperci.

W przyjetych w 2009 roku w Abu Dhabi dyrektywach wykonawczych,
dotyczacych efektywnej implementacji Konwencji, okreslono zasad-
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nicze warunki konieczne dla wtasciwego wypelnienia jej zapisow.
Zwraca sie uwage na celowos¢ podejmowania przez Panstwa Strony
cztonkowskie dziatan na rzecz podniesienia $wiadomosci znaczenia
dziedzictwa niematerialnego, przenoszonego przez rézne spoteczno-
sci, grupy czy indywidualnosci, zaréwno na szczeblu lokalnym, jak
1 narodowym oraz miedzynarodowym.

Odnosnie poszczegélnych elementow (zjawisk) dziedzictwa
niematerialnego, wyréznia sie podstawowe zasady, poczynajac od spet-
nienia przez dane zjawisko (element) warunkow okreslonych w art. 2.1
Konwencji. Ktadzie sie nacisk na udziat spotecznosci lokalnej, czy osob,
ktérych dotyczy dane zjawisko, w dziataniach na rzecz jego promocji
1 podkresla sie wynikajgce stad korzysci. Wskazuje sie na respektowa-
nie miejscowych zwyczajow, szczegdlnie tych majgcych aspekt pewnej
tajemnicy i sacrum. Dokument zwraca uwage, by podejmowane dzia-
tania nie wptywaly na dekontekstualizacje zjawiska, nie pozbawialy go
naturalnego wyrazu oraz nie wykluczaty z normalnego funkcjonowania.
Dalej przestrzega przed jakgkolwiek dyskryminacja natury politycznej,
socjalnej, etnicznej, religijnej, jezykowej czy piciowej, a takze przed nad-
uzyciami dotyczacymi miejscowych tradycji oraz mozliwosciami zbytniej
komergjalizacji i niezrobwnowazonej turystyki. W dyrektywach dotycza-
cych dziatan na poziomie lokalnym i narodowym zwraca sie uwage na
zagadnienia etyczne, ktore dotycza implementacji Konwencji w poszcze-
goélnych przypadkach na danym terytorium, koniecznosci przestrzegania
prawa m.in. wiasnosci intelektualnej czy prawa do prywatnosci. Doku-
ment zacheca Panstwa Strony do wspierania wszelkich przedsiewzie¢ na
rzecz promowania dziedzictwa niematerialnego i jego ochrony oraz okre-
Slania i implementacji polityki w tym obszarze na szczeblu lokalnym. Pan-
stwa Strony powinny przedsiewzig¢ odpowiednie srodki celem wsparcia
promocji 1 upowszechnienia programoéw i innych projektow wybranych
przez Komitet zgodnie z art.18 Konwengji'V. Istotng cze$¢ dyrektyw sta-
nowig zapisy, dotyczgce edukacji zarowno formalnej, jak i nieformalnej,
zgodnie z art.14(a) Konwencji"!, w ktéorym podkresla sie role dziedzictwa
niematerialnego jako instrumentu integrujacego i wspierajacego dialog
miedzykulturowy oraz promujgcego wielojezycznos¢, wigcznie z jezykami
lokalnymi. Zwraca sie uwage na celowe wykorzystanie wszystkich mozli-
wych srodkéw komunikacji i technologii w edukacji na temat dziedzictwa
niematerialnego oraz wigczenie jej do nauczania uniwersyteckiego, roz-
wijajgc metody badawcze oraz studia interdyscyplinarne o charakterze
naukowym, technicznym i artystycznym. W dyrektywach podkresla sie
koniecznos¢ szkolenia spotecznosci lokalnych w zakresie przedsiewziec
gospodarczych, zwigzanych z dziedzictwem niematerialnym. Rola spo-
tecznosci lokalnej jest szczegolnie istotna w tworzeniu i wykorzystaniu
wszelkich osrodkow i innych przedsiewzie¢ zwigzanych z dziedzictwem.
Dyrektywy okreslajg tez zasady dotyczace dziatalnosci komercyjnej, roz-
wijanej na bazie dziedzictwa niematerialnego, zwracajagc uwage na jej
zrownowazony charakter i wskazujgc na mozliwosc szkodliwego wptywu
turystyki na spotecznosc¢ lokalng i wynikajace stad zagrozenia m.in. dla

autentycznosci zjawisk przez te spotecznosc kultywowanych.
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Podkreslenie delikatnosci tkanki spolecznej, narazonej na

niebezpieczenstwo uniformizacji i jej zubozajgcej sily, jest jedna

z zasadniczych cech przestania, zawartego w tekstach Konwencji.

Wskazuje to na jej gteboki charakter prospoteczny, ujawniajgc troske

tworcow tego aktu normatywnego o umacnianie spojnosci wspolno-

towej, szczegolnie zagrozonej w matych skupiskach ludzkich, zderza-
jacych sie z falg wspotczesnej cywilizacji.

Szczego6lnie wyraznie odzwierciedlaja te mysl przyjete kryteria wpisu

na Liste reprezentatywng niematerialnego dziedzictwa ludzkosci.

Warto je tu przytoczyc:

I. Przedmiotu — zjawiska (elementu), zdefiniowanego w Art.2.1 Kon-
wencjiV, dotyczy ochrona okreslona w Art.2.3."

II. Wpis danego zjawiska przyczyni sie do wzmocnienia jego widocz-
nosci oraz wzrostu swiadomosci znaczenia niematerialnego dzie-
dzictwa kultury i zacheci do dialogu, odzwierciedlajgc réznorod-
nosc¢ kulturalng 1 swiadczac o ludzkiej kreatywnosci.

III. Zastosowano odpowiednie $rodki w celu ochrony i promocji
danego zjawiska.

IV. Zjawisko zostato nominowane do wpisu przy mozliwie szerokim
udziale spolecznym, grupy lub oséb, ktérych dotyczy i po ich wcze-
$niejszym poinformowaniu i uzyskaniu niewymuszonej aprobaty.

V. Zjawisko, o ktérym mowa, zostato wpisane do rejestru dziedzic-
twa niematerialnego na terytorium panstwa sktadajgcego aplika-
cje zgodnie z Art.11V" i Art.12™ Konwencji.

Poréwnujac wymienione wyzej kryteria, dotyczace dziedzictwa

niematerialnego, z kryteriami wpisu na Liste Swiatowego Dziedzic-

twa*, z ktorych szes¢ pierwszych dotyczy dziedzictwa kulturalnego,

a cztery pozostate dziedzictwa naturalnego, mozna dostrzec wyraz-

nie roznice w przyjetych zasadach. Jedynie kryterium (vi) moéwi

0 zwigzku z zywymi tradycjami 1 ideami dotyczgcymi danego obiektu,

podczas gdy pozostate podkreslajg przede wszystkim wybitnosc,

zgodnie z przyjetymi przez ekspertow cechami wartosci. Wyraz-
nie wyroznia sie dzieto ludzkiego geniuszu w stosunku do innych,

S$wiadczacych o cywilizacji zywej bgadz umartej. Istotna jest, o czym

wspomniatem wczesniej, wyjatkowosc¢ obiektu, zachowanego w jego

autentycznym i zintegrowanym stanie.

Sadzac po zwiekszajacym sie zainteresowaniu panstw, z ktérych juz

144 przystapilty do Konwencji, Lista reprezentatywna niematerial-

nego dziedzictwa kulturowego ludzkosci ma szanse stac sie sztandaro-

wym znakiem UNESCO, chociaz wciaz jeszcze pozostaje w cieniu Listy

Swiatowego Dziedzictwa. Lacznie z wezesniejszymi 90 wpisami z Listy

Arcydziet (do 2008 r.), 76 wpisami z 2009 roku dokonanymi na sesji

w Abu Dhabi, 46 wpisami na sesji w Nairobi, 19 na Bali oraz 24 na

grudniowej sesji w Paryzu, na Liscie reprezentatywnej znalazto sie juz

257 elementow niematerialnego dziedzictwa kulturowego. Aktualnie

mozemy zaobserwowac drastycznie malejgcg co roku liczbe nowych

wpiséw. Fakt ten, jak réwniez zaostrzenie wymogéw nominacyjnych,

trzeba bra¢ pod uwage, myslac o mozliwosci przedstawienia polskich
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kandydatur. Lista obejmuje bogatg palete réznych praktyk spoteczno-
sci lokalnych, wsréd ktorych znalazty sie: chorwackie zwyczaje zwig-
zane z wypiekiem piernikoéw; czeskie zwyczaje wiejskie, zwigzane
z koncem karnawatu; koronkarstwo czy zwyczaje biesiadne we Francji;
japonskie i indyjskie tradycyjne teatry; azerbejdzanska i iranska sztuka
tkania dywanoéw; hiszpanskie flamenco czy argentynsko-urugwajskie
tango; portugalskie Fado — zwigzane z kulturg miejskg; wytwarzanie
tradycyjnych instrumentoéw w Indonezji, Iranie czy marimby w Kolum-
bii; r6znego rodzaju procesje, karnawaty, fiesty, np. w Luksemburgu,
Belgii, Meksyku; tradycyjne zawody sportowe w Mongolii i budowanie
ludzkich wiez w Katalonii; techniki konstrukcji drewnianych w Chinach
1 Korel, czy zwyczaje zwigzane z podtrzymaniem wiezi wspolnotowych
— w Turcji czy Kolumbii. O poszerzaniu rozumienia definicji elementu,
mylnie zawezanego tradycyjnie do kultury ludowej, zwigzanej z obsza-
rami wiejskimi, $wiadczy chociazby umieszczenie na Liscie tradycji
Jjezdzieckiej, przypisywanej francuskiej arystokracji.

Obok Listy reprezentatywnej dziedzictwa niematerialnego ludzkosci
wazng role peini Lista dziedzictwa wymagajgcego pilnej ochrony oraz
Lista najlepszych praktyk, mieszczgca na przykiad ,Tanchaz” — wegier-
ski model przekazu dziedzictwa kultury niematerialnej. Swiadcza one
o zasadniczej misji Konwengji, ktérg jest przede wszystkim ochrona
dziedzictwa niematerialnego w poszczegolnych Panstwach Stronach i na
Swiecie. Stuzy temu wypracowywanie standardoéw i wzorcéw, drogg m.
in. szerokiej wspotpracy miedzynarodowej. Tworzenie List nie moze byc
gtéwnym zadaniem Konwencji, mimo ich waloréw popularyzatorskich
1 niewatpliwej atrakcyjnosci, prowadzacej niekiedy do szkodliwej formy
wspoizawodnictwa. Listy powinny stuzy¢ tworzeniu wzorcow wilasciwej
ochrony dziedzictwa niematerialnego, bez wzgledu na to, czy dany ele-
ment znajduje sie na Liscie, czy nie. Szczegoélnie trzeba zwrdéci¢ uwage
na te elementy, ktore sg najbardziej zagrozone i nie majg szansy w kon-
kurencji z lepiej ,nagtosnionymi” zjawiskami kultywowanymi przez spo-
tecznosci liczniejsze 1 dysponujace wiekszymi srodkami.

W dyskusjach podczas sesji Komitetu zwracano uwage na to, ze
nalezy precyzyjnie okresli¢ i stosowac¢ dyrektywy (guidelines), kto-
rymi powinny sie kierowa¢ w swojej pracy opiniodawczej poszcze-
golne ciata eksperckie. Z drugiej strony, podejmujgcy ostateczne
decyzje Komitet peini witasciwie funkcje nadzorczg w stosunku do ciat
eksperckich, oceniajgc jakos¢ przedstawionych do nominacji mate-
riatow pod wzgledem jezyka, jego klarownosci, przedstawionej doku-
mentacji i innych technicznych aspektéw, dgzac do uzyskania kon-
sensusu w podejmowaniu decyzji. Wielokrotnie podczas posiedzen
Komitetu podkreslano znaczenie wpiséw na poszczegolne Listy, ktore
staja sie jednoczesnie punktami odniesienia, wzorcami w dziataniach
na rzecz ochrony. Dlatego tak wazng role odgrywa posrednictwo eks-
pertow, ktérych opinia powinna byc¢ respektowana, bez deprecjono-
wania jednak woli spotecznosci lokalnych.

Jak juz wspomnialem, ostatnie nominacje wskazujg na tendencje do

poszerzania dynamicznie rozumianej definicji dziedzictwa niematerial-
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nego, okreslonej w art. 2. Konwencji. Coraz bardziej dotyczg zywych
zwyczajow 1 praktyk spotecznych (uroczystosci, form swietowania, pro-
cesji, festiwali, itp.), odnoszac sie do bardzo zréznicowanych grup spo-
tecznych (elity szlacheckie, spotecznosci mieszkancéw miast i poszcze-
golnych dzielnic, grupy zawodowe itp.), a nie tylko do tradycyjnie poj-
mowanej sztuki ludowej. Na Liscie znajdujg sie obok siebie zaréwno
typowe zwyczaje kojarzone z folklorem, jak i tradycje grodzkie, azjatyc-
kie, tradycyjne techniki druku i budowy mostéw drewnianych, karna-
waly 1 obrzedy o charakterze religijnym, a takze formy zachowan wspol-
notowych, zwigzanych ze sprawowaniem wtadzy czy z biesiadowaniem.
Wdrazanie postanowienn Konwencji z 2003 jest procesem diugotrwatym,
a prace prowadzone przez spoteczno$¢ miedzynarodowg wcigz trwajg
1 wskazujg na to, ze rozumienie dziedzictwa niematerialnego w duchu
Konwencji jest dynamiczne 1 przynosi nowe odkrycia. Powinno sie to
wszystko wzig¢ pod uwage przy konstruowaniu rejestru krajowego,
ktory jest niezbednym warunkiem wdrozenia Konwencji w Polsce. Ze
wzgledu na to, ze poprzedza i warunkuje ewentualne przedstawie-
nie nominacji do wpisu na Liste Reprezentatywna, prace nad nim lub
tymczasowo nad listg dziedzictwa niematerialnego w Polsce trzeba
podja¢ natychmiast, pamietajac ze sam fakt zarejestrowania ele-
mentu na poziomie krajowym nie jest wystarczajgcym warunkiem,
aby speini¢ wtasciwe kryterium. Procedura wpisu do rejestru krajo-
wego musi by¢ zgodna ze wszystkimi kryteriami Konwencji, a w tym
szczegoOlnie z respektowaniem zasady udziatu spotecznosci lokal-
nych, w pelni sSwiadomych swego uczestnictwa.

Przed przystgpieniem do sporzadzania rejestru krajowego lub
tymczasowo listy krajowej, nalezy, na zasadzie wsparcia przy imple-
mentacji Konwencji, zorganizowac¢ szkolenia dla oséb zaangazowa-
nych w ten proces. Szkolenia takie wydaja sie niezbedne, by unik-
nac¢ btedow, ktére najczesciej wynikajg z niezrozumienia odmien-
nosci Konwencji z 2003 roku od Konwencji z 1972 roku, dotyczacej
innej materii i koncepcji ochrony, opartej na innych zalozeniach.
Istotnym elementem szkolen powinno by¢ przygotowanie eksper-
tow do roli mediatoréw w procesie przygotowywania nominacji we
wspolipracy z dang spolecznoscig lokalng. Kolejnym waznym zada-
niem jest przygotowanie specjalistow do przeprowadzania monito-
ringu 1 sporzgdzania raportow okresowych.

Proces wdrazania Konwencji stanowi ogromna szanse, by w dziataniach
prowadzacych do stworzenia krajowego rejestru dziedzictwa niema-
terialnego, opracowac¢ metodologie zgodnag z zatozeniami Konwencji,
1 dzieki temu rozpoznac, upowszechnic¢ i zachowac¢ bogactwo kultury

niematerialnej w Polsce. ®
Prof. Slawomir Ratajski

Artykut jest uzupelniong wersjg referatu wygtoszonego na konfe-
rencji poswieconej dziedzictwu niematerialnemu, ktéra odbyla sie
25 pazdziernika 2012 r. na Uniwersytecie im. Marii Curie-Sktodowskiej
w Lublinie.
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Konwencja UNESCO w sprawie ochrony niematerialnego
dziedzictwa kulturowego, Dz.U. z 2010 r., nr 225, poz.
1462.

Konwencja w sprawie ochrony swiatowego dziedzictwa kul-
turalnego i naturalnego, Dz. U. z 1976 r., nr 32, poz. 190.
Konwencja UNESCO w sprawie ochrony i promowania réz-
norodnosci form wyrazu kulturowego, Dz. U. z 2007 r., nr
215, poz. 158b.

Artykut 2.1. ,Niematerialne dziedzictwo kulturowe” ozna-
cza praktyki, wyobrazenia, przekazy, wiedze i umiejetnosci -
jak réwniez zwigzane z nimi instrumenty, przedmioty, arte-
fakty 1 przestrzen kulturowsg - ktére wspolnoty, grupy i, w
niektérych przypadkach, jednostki uznajg za cze$¢ wiasnego
dziedzictwa kulturowego. To niematerialne dziedzictwo kul-
turowe, przekazywane z pokolenia na pokolenie, jest stale
odtwarzane przez wspolnoty i grupy w relacji z ich otocze-
niem, oddziatywaniem przyrody i ich historig oraz zapewnia
im poczucie tozsamosci 1 ciggtosci, przyczyniajac sie w ten
sposob do wzrostu poszanowania dla réznorodnosci kultu-
rowej oraz ludzkiej kreatywnosci. Dla celéw niniejszej Kon-
wencji, uwaga bedzie skierowana wytacznie na takie niema-
terialne dziedzictwo kulturowe, ktére jest zgodne z istniejq-
cymi instrumentami miedzynarodowymi w dziedzinie praw
cztowieka, jak réwniez odpowiada wymogom wzajemnego
poszanowania miedzy wspoélnotami, grupami i jednostkami,
oraz zasadom zrownowazonego rozwoju.

2.2. ,Niematerialne dziedzictwo kulturowe”, w rozumie-
niu ustepu 1, przejawia sie miedzy innymi w nastepujacych
dziedzinach:

a) tradycje i przekazy ustne, w tym jezyk jako nos$nik niema-
terialnego dziedzictwa kulturowego;

b) sztuki widowiskowe;

c) zwyczaje, rytualy i obrzedy Swigteczne;

d) wiedza i praktyki dotyczace przyrody i wszechswiata;

€) umiejetnosci zwigzane z rzemiostem tradycyjnym.

2.3. ,0chrona” oznacza srodki majace na celu zapewnienie
przetrwania niematerialnego dziedzictwa kulturowego, w
tym jego identyfikacje, dokumentacje, badanie, zachowanie,
zabezpieczenie, promowanie, wzmacnianie i przekazywanie,
w szczegolnosci poprzez edukacije formalng i nieformalng,
jak réwniez rewitalizacje réznych aspektéw tego dziedzic-
twa.

2.4. ,Panstwa Strony” oznaczajg Panstwa zwigzane Kon-
wencjg i w ktorych wzajemnych stosunkach jest ona obo-
wigzujaca.

2.5. Konwencja niniejsza obowigzuje réwniez mutatis
mutandis na terytoriach, o ktérych mowa w Artykule 33,
ktore to terytoria staja sie Stronami Konwencji na warun-
kach okreslonych w tym Artykule. Okreslenie , Panstwa
Strony” obejmuje w tym zakresie takze takie terytoria.
Artykut 18 - Programy, projekty i dziatania majgce na celu
ochrone niematerialnego dziedzictwa kulturowego.

1. Na podstawie propozycji sktadanych przez Panstwa
Strony oraz zgodnie z kryteriami, ktore ustali Komi-

tet a zatwierdzi Zgromadzenie Ogolne, Komitet okresowo
wybiera i promuje narodowe, subregionalne i regionalne
programy, projekty i dziatania majgce na celu ochrone dzie-
dzictwa, ktore w jego opinii najlepiej odzwierciedlaja zasady
i cele niniejszej Konwengji, uwzgledniajac przy tym spe-
cjalne potrzeby krajow rozwijajgcych sie.

2. W tym celu Komitet przyjmuje, rozpatruje 1 zatwier-

dza wnioski Panstw Stron o udzielenie miedzynarodowej
pomocy w przygotowywaniu takich propozycji.

3. Komitet wspiera realizacje takich projektow, programoéw
i dziatan poprzez rozpowszechnianie najlepszych praktyk,
wykorzystujgc sposoby, ktére okresli.

Artykut 14 - Ksztalcenie, uswiadamianie i rozwijanie poten-
cjatu.

Kazde Panstwo Strona dazy, wykorzystujac odpowiednie
Srodki, do:

a) zapewnienia, aby niematerialne dziedzictwo kulturowe
byto uznawane, szanowane i promowane w spoteczenstwie,
W szczegolnosci poprzez:

i. programy majgce na celu edukacje, podnoszenie swia-
domosci 1 upowszechnianie informacji, skierowane do
ogotu spoteczenstwa, w szczegolnosci do miodziezy,

il. konkretne programy edukacyjne i szkoleniowe dla

zainteresowanych wspolnot oraz grup,

dziatania majace na celu rozwijanie potencjatu w dzie-
dzinie ochrony niematerialnego dziedzictwa kulturo-
wego, w szczegolnosci w zakresie zarzadzania i badan
naukowych, oraz

iv. nieformalne $rodki przekazywania wiedzy.

b) informowania opinii publicznej o istniejacych zagroze-
niach dla takiego dziedzictwa oraz dziataniach podejmowa-
nych w ramach niniejszej Konwencji,

c) promowania dziatan edukacyjnych w celu ochrony obsza-

iil.

=
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réw naturalnych oraz miejsc pamieci, ktorych istnienie jest
konieczne dla wyrazania niematerialnego dziedzictwa kul-
turowego.
Artykut 2.3. ,0Ochrona” oznacza srodki majgce na celu
zapewnienie przetrwania niematerialnego dziedzictwa kul-
turowego, w tym jego identyfikacje, dokumentacje, bada-
nie, zachowanie, zabezpieczenie, promowanie, wzmacnianie
1 przekazywanie, w szczegolnosci poprzez edukacje formalng
i nieformalng, jak rowniez rewitalizacje roznych aspektow
tego dziedzictwa.
Artykut 11 — Rola Panstw Stron
Kazde Panstwo Strona zobowigzane jest:
a) podjac niezbedne srodki w celu zapewnienia ochrony nie-
materialnego dziedzictwa kulturowego znajdujgcego sie na
jego terytorium;
b) w zakresie srodkéw ochrony, o ktérych mowa w Artykule
2 ustep 3, okresli¢ i zdefiniowac rézne elementy niemate-
rialnego dziedzictwa kulturowego znajdujgcego sig na jego
terytorium, korzystajac przy tym z pomocy wspolnot, grup
oraz wlasciwych organizacji pozarzgdowych.
Artykut 12 - Inwentaryzacja
1. Dla zapewnienia identyfikacji w celu ochrony, kazde Pan-
stwo Strona sporzadza, w sposob odpowiedni do wiasnej
sytuacji, jeden lub kilka rejestréow niematerialnego dziedzic-
twa kulturowego znajdujacego sie na jego terytorium. Reje-
stry te bedg regularnie uaktualniane.
2. Kazde Panstwo Strona, wraz z przekazaniem Komitetowi
okresowego sprawozdania zgodnie z Artykutem 29, przeka-
zuje istotne informacje dotyczace wyzej wymienionych reje-
Strow.
Miejsca wpisane na Liste Swiatowego Dziedzictwa wyroz-
nia najwyzsza powszechna wartos$¢. Swiatowe Dziedzictwo
ma przedstawia¢ roznorodnos¢ kulturalng i bogactwo natury
wszystkich regionéw swiata. Warunkiem wpisu miejsca na
Liste jest spetnienie jednego lub kilku kryteriow stanowiag-
cych o jego wyjatkowosci w skali swiatowe;j.
Dobro powinno:
1. stanowi¢ wybitne dzieto tworczego geniuszu czto-
wieka; lub
il. ukazywac znaczaca wymiane wartosci, zachodzacg
w danym okresie czasu lub na danym obszarze kul-
turowym swiata w dziedzinie rozwoju architektury
lub techniki, sztuk monumentalnych, urbanistyki lub
projektowania krajobrazu; lub
iii. niesc¢ unikalne lub co najmniej wyjgtkowe $wiadec-
two tradycji kulturowej lub cywilizacji wciaz zywej
badz juz nieistniejacej; lub
iv. by¢ wybitnym przyktadem typu budowli, zespotu
architektonicznego, zespotu obiektéw techniki
lub krajobrazu, ktéry ilustruje znaczacy(e) etap(y)
w historii ludzkosci; lub
v. by¢ wybitnym przykiadem tradycyjnego osadnictwa,
tradycyjnego sposobu uzytkowania ladu lub morza,
reprezentatywnego dla danej kultury (kultur); lub
obrazujacym interakcje cztowieka ze srodowiskiem,
szczegolnie jezell /dane dobro/ stato sig podatne na
zagrozenia wskutek nieodwracalnych zmian; lub
vi. by¢ powigzane w sposob bezposredni lub materialny
z wydarzeniami lub zywymi tradycjami, ideami, wie-
rzeniami, dzietami artystycznymi lub literackimi
o wyjatkowym uniwersalnym znaczeniu (Komitet jest
zdania, ze kryterium to powinno by¢ stosowane na
ogot facznie z innymi kryteriami); lub
obejmowac najbardziej niezwykte zjawiska przyrod-
nicze lub obszary o wyjgtkowym naturalnym pieknie
i znaczeniu estetycznym; lub
viii.stanowi¢ wyjatkowe przyktady reprezentatywne dla
gléwnych etapow historii Ziemi, wigczajac Swiadec-
twa rozwijajacego sie na niej zycia; trwajacych pro-
cesow geologicznych istotnych w tworzeniu rzezby
terenu, badz form geomorfologicznych lub fizjogra-
ficznych o duzym znaczeniu; lub
ix. stanowi¢ wyjatkowe przyktady reprezentatywne dla
trwajacych procesoéw ekologicznych i biologicznych
istotnych w ewolucji 1 rozwoju ekosystemow oraz
zespolow zwierzecych i roslinnych lagdowych, stodko-
wodnych, nadbrzeznych i morskich; lub
x. obejmowac siedliska naturalne najbardziej reprezen-
tatywne i najwazniejsze dla ochrony in situ réznorod-
nosci biologicznej, wigczajac te, w ktérych wystepuja
zagrozone gatunki o wyjgtkowej uniwersalnej warto-
$ci z punktu widzenia nauki lub ochrony przyrody.
Dodatkowo dobra muszg spetnia¢ warunek integralnosci
1 autentycznosci (jedynie miejsca kulturowe) oraz posiadac
efektywny system ochrony i zarzadzania.

Vil.
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Historyczny krajobraz miejski
— nowe podejscie do ochrony

Miasto to owoc procesow diugiego
trwania, wypadkowa splotu wielu réznych
zjawisk. Forma miasta, jego ksztait to
swoista suma rozwoju cywilizacyjnego,
dlatego tez czesto jako symbol naszego
dorobku kulturalnego przywotuje sie
urbanizacje.

Miasta jako zwierciadia cywilizacji stanowig owoc wielowiekowych
nawarstwien, wynikajacych z przenikania kultur, idei i wartosci.
Miasta historyczne to szczegodlny rozdziat naszego dziedzictwa, gdzie
przeszios¢ determinuje wspoiczesny rozwdj. Nie przypadkiem tez
miasta historyczne stanowig dzi$ nieomal potowe obiektow kultury
na Liécie Swiatowego Dziedzictwa. Miasto to jednak nie tylko idea
1 forma, ale takze funkcja 1 proces.

Miasto to przede wszystkim zZywy organizm. Miarg rozwoju miast
jest szybkosc¢ 1 ztozonos¢ zmiany, jakg przechodzg. Wspotczesne pro-
cesy urbanizacyjne charakteryzuje niespotykana wczesniej dyna-
mika i skala wzrostu. Wedtug prognoz Banku Swiatowego do roku
2030 pojawig sie 2 miliardy nowych mieszkancow miast. Juz dzisiaj
80 procent populacji miast to przybysze, co sprawia, ze mieszkan-
cow integruje jedynie miejsce, a nie ludzie. Stanowi to szczegdélne
wyzwanie dla dziedzictwa skumulowanego w przestrzeni miejskiej
1 przywotuje pytanie o aktualne problemy jego ochrony.

Szybkie przeobrazenia krajobrazu kulturowego naszych miast,
nierzadko powodujace jego degradacje, to rezultat postepujacej
gwattownie od lat siedemdziesigtych XX wieku liberalizacji rynku
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i decentralizacji. Przejscie od pasywnego i statycznego mysSlenia
o dziedzictwie rozumianym w wymiarze zabytku-sacrum do jego
ochrony w realiach zywiotowych procesow prywatyzacji i komercjali-
zacjl przestrzeni publicznej wymaga dzi$ zasadniczych zmian w sys-
temie zarzadzania potencjalem dziedzictwa, zwlaszcza w wymiarze
ochrony krajobrazu kulturowego zabytkowych miast (new urban con-
servation approaches).

Skala i zloZzono$¢ miasta juz dawno wymusily konieczno$é

kompleksowego widzenia jego przestrzeni kulturowej. P61t wieku

temu ukazato sie pionierskie dzielo Kevina Lyncha ,Image of the

City” (1960), w ktorym pojawito sie klasyczne juz dzisiaj pojecie

Urban Landscape. Rok pézniej Gordon Cullen w ksigzce ,The Concise

Townscape” (1961) operowat juz pojeciem Townscape i stangl na

czele ruchu obroncow krajobrazu miejskiego (Townscape movement).

Przechodzenie od snu o miescie idealnym do mys$lenia w katego-

riach krajobrazu kulturowego pozwolito odczyta¢ miasto nie tylko

w wymiarze funkcjonalnym, ale i artystycznym, jako dzieto sztuki.

Spotecznos¢ miedzynarodowa skupiona wok6t UNESCO od dawna

dostrzega potrzebe wypracowania strategii skutecznej ochrony naj-

cenniejszych historycznych zespotéw urbanistycznych. Przypomniec
trzeba m.in.:

1972 —Konwencje UNESCO w sprawie ochrony swiatowego dziedzic-
twa kulturalnego i naturalnego;

1975 — Deklaracje Amsterdamskg w sprawie europejskiego dziedzic-
twa architektonicznego;

1976 — Rekomendacje UNESCO w sprawie ochrony i wspoéiczesnej
roli zespotow zabytkowych;

1981 — Miedzynarodowg Karte Ogrodéw Historycznych, tzw. Karte
Florencka (ICOMOS);

1987 —Miedzynarodowg Karte Ochrony Miast Historycznych, tzw.
Karte Waszyngtonska (ICOMOS);

1994 — Dokument na temat definicji autentyzmu, znany jako
Dokument z Nara;

1999 —Karte Ochrony Dziedzictwa Architektury Wernakularnej
(ICOMOS);

2005 — Deklaracje w sprawie ochrony otoczenia budowli, miejsc
1 obszaréw stanowigcych dziedzictwo, tzw. Deklaracje z Xi'an
(ICOMOS);

2005 — Konwencje UNESCO w sprawie ochrony i promowania rézno-
rodnosci form wyrazu kulturowego.

Analizujgc powyzsze dokumenty zwrdcié trzeba uwage na wyrazng

zmiane geografii debaty poswieconej ochronie miast historycznych

i szczegodlng aktywnos¢ panstw azjatyckich w tym zakresie, o czym

$wiadczg m.in. Dokument z Nara i Deklaracja z Xi’an. Co charaktery-

styczne, autorzy wiekszosci dotychczasowych dokumentow (, kart”)
pisali je tak, jakby miaty by¢ odlane z brazu na wieki, nie przewi-
dujgc ani dynamiki rozwoju koncepcji dziedzictwa, ani szybkosci

zmiany jego otoczenia. Uwaga ta dotyczy zwlaszcza problematyki
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ochrony miast historycznych, ktére jak w soczewce skupiajg skutki
globalizacji.

Istotg nowej filozofii ochrony miast historycznych winno by¢
harmonijne wykorzystanie dziedzictwa jako potencjatu prorozwojo-
wego. Dzi$ bowiem nie ulega watpliwosci nie tylko to, ze istotg kul-
tury jest rozwoj, ale rowniez to, ze kultura jest czynnikiem rozwoju.
Dziedzictwo kulturowe jest wazng czeScig Srodowiska miejskiego
1 winno odgrywac istotng role w zrownowazonym rozwoju naszych
miast. Rozpatrujgc kwestie dziedzictwa w kontekscie urbanistycz-
nym, za kazdym razem musimy umiec okresli¢ jego szczegodlne war-
tosci i zdefiniowac reguty zrownowazonego rozwoju, w ktory wpisane
winny byc¢ zabytkowe zasoby.

Wspéiczesny dyskurs w Kkwestii ochrony miast historycznych
operuje pojeciem historycznego krajobrazu miejskiego (Historic Urban
Landscape — w skrécie HUL). Nie jest to nowa kategoria ochrony, ale
narzedzie zarzadzania historycznymi zasobami miast w warunkach
gwatltownej zmiany cywilizacyjnej. Katalizatorem miedzynarodowego
dialogu w kwestii ochrony HUL stato sie Memorandum Wiedenskie
(Vienna Memorandum) z roku 2005. Rok 2005 oznaczat réwniez poczatek
oficjalnego zainteresowania UNESCO tym problemem. Zgromadzenie
Ogélne Panstw Stron Konwencji Swiatowego Dziedzictwa na 15. sesji
w pazdzierniku 2005 r. przyjeto tekst Declaration on the Conservation
of Historic Urban Landscape (Deklaracji na temat ochrony historycz-
nego krajobrazu miejskiego). Jesienig 2009 roku Zgromadzenie
Ogélne Panstw Stron Konwencji zwrécito sie do Centrum Swiatowego
Dziedzictwa o przygotowanie projektu dokumentu na sesje Konferencji
Generalnej UNESCO w sprawie koncepcji HUL, wprowadzonej do mie-
dzynarodowego dyskursu przez Memorandum Wiedenskie. W listopa-
dzie 2011 roku Konferencja Generalna UNESCO przyjeta w Paryzu tekst
Recommendation on Historic Urban Landscape (Rekomendacje UNESCO
w sprawie historycznego krajobrazu miejskiego).

Idea Historic Urban Landscape nie tylko oznacza rewizje tzw. Karty
Waszyngtonskiej z 1987 roku, ale prowokuje do pogtebionej refleksji
nad zlozong problematykg ochrony miast historycznych w warunkach
zywiotowych zmian cywilizacyjnych. Zarzadzanie potencjatem dzie-
dzictwa w miescie historycznym wymaga dzisiaj bowiem interdyscy-
plinarnego podejscia nie tylko od decydentdw, ale i od mieszkancow.
Takie podejscie stanowi szczeg6lne wyzwanie w panstwach Europy
Srodkowej, gdzie transformacja postawita dziedzictwo wobec nowych
wyzwan 1 wobec nowych zagrozen. Te ostatnie zwlaszcza latwo
dostrzec w centrach wielkich miast regionu. To rezultat transformacji
systemowej, triumfu zywiotéw rynku i rownoczesnej stabosci dotych-
czasowych instrumentéw ochrony. Im wiekszy jest przy tym sukces
transformacji ekonomicznej, tym wiekszy konflikt pomiedzy kapita-
tem a dziedzictwem.

Patrzac na miasto jako na proces, zasoéb, potencjal i funkcje, trzeba
dzi$ nie tylko méwic o szybkiej zmianie modelu i mechanizméw wzro-

stu, ale 1 o wykorzystaniu przez Budapeszt, Prage, Krakéw, Koszyce
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i inne miasta Europy Srodkowej po roku 1989 momentu historycz-
nego jako szansy na istotng zmiane prorozwojowg. Zmianie tej nie
mozna odmowic sukcesu. Sukces ten jest przy tym splotem i wypad-
kowg bardzo szerokich zjawisk, ktore tworzg zupelnie nowg rzeczywi-
sto$¢ na catym obszarze Srodkowej Europy. Mamy przy tym do czynie-
nia z narastajgcg zywiolowoscig proceséw urbanizacyjnych 1 szybka
zmiang nie tylko idei miasta, ale i regut gry w miasto. Nie ulega tez
watpliwosci, ze dotychczasowe narzedzia kontroli przestrzeni - przy-
stosowane do ,obstugi” systemu statycznego i centralnie sterowa-
nego - sg zawodne. Ich niewydolno$¢ wzmacnia nie tylko ustro-
jowa stabos¢ samorzadu, ale i kryzys $wiata wartosci, ,miekkie pan-
stwo” oraz prymat interesow prywatnych i grupowych nad interesem
publicznym. Jest to doskonale czytelne w zmianie wyglagdu miast
regionu, ale takze w famaniu ich dotychczasowego kodu. Trzeba tez
koniecznie doda¢, ze zmiany krajobrazu miejskiego sg nieuniknione,
nie zawsze muszg byc¢ jednak funkcjg przeobrazen urbanistycznych.
Sg natomiast zawsze zwierciadtem i barometrem zmian spotecznych,
a takze kondycji panstwa, w jakim sie realizuja.

Fundamentalng kwestie i zarazem kontrowersje w zarzadzaniu
miastem stanowi dzi$ konflikt pomiedzy formag a funkcjg. Doskonatym
laboratorium tych zjawisk stat sie w ostatnim czasie Krakéw, ktérego
historyczne centrum znalazto sie na Liscie Swiatowego Dziedzictwa
UNESCO juz w 1978 roku. Bardzo dobra koniunktura gospodarcza
ostatnich lat, wzmocniona wejsciem Polski do Unii Europejskiej przy-
niosta niespotykang dotychczas w Krakowie - w takiej skali - presje
kapitalu na tkanke i przestrzen miasta. Krakoéw stat sie w ostatnim
czasie szczegolnym przypadkiem sukcesu w przezwyciezaniu bala-
stu komunizmu, a rownoczes$nie symbolem ostrego kryzysu planowa-
nia przestrzennego, ktory zagraza krajobrazowi kulturowemu miasta.
Dyktat komercjalizacji, motoryzacji, suburbanizacji i standaryzacji spo-
tegowatl narastanie konfliktu pomiedzy funkcjg a formg zabytkowego
Srédmiescia. Gwaltowana komodyfikacja dziedzictwa widoczna jest
dzi$ zarowno na Rynku Giownym, jak i1 na Kazimierzu, gdzie mamy
ostatnio do czynienia z bardzo spontanicznym (i stabo kontrolowanym
przez miasto) procesem pretensjonalnej disneylandyzacji i macdonal-
dyzacji przestrzeni. Zagrozeniem nie jest wiec dzisiaj czesto brak srod-
kéw finansowych, ale presja kapitatu niezréwnowazona przez wtadze
publiczng. Niska kultura prawna, stabos¢ nadzoru budowlanego, brak
egzekucji prawa 1 wynikajaca stgd niepraworzgdnosc¢, nieuporzadko-
wane stany witasnosciowe, a takze przyzwolenie elit na falandyzacje
przestrzeni publicznej, staty sie w ostatnich latach przyczyng degrada-
¢ji obszaru historycznego centrum Krakowa. Czy koncepcja przedsta-
wiona w Rekomendacji UNESCO w sprawie historycznego krajobrazu
miejskiego stanie sie skutecznym lekarstwem przeciw tym ,nowym”
zagrozeniom krajobrazu kulturowego naszych miast? L]

Prof. Jacek Purchla
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36. posiedzenie
Komitetu
Swiatowego
Dziedzictwa

40. rocznica Konwencji

w sprawie ochrony swiatowego
dziedzictwa kulturalnego

i naturalnego

Co roku sesja Komitetu Swiatowego Dziedzictwa
UNESCO odbywa sie w innym kraju. 36. juz spotka-
nie Komitetu, ktore trwato od 24 czerwca do 6 lipca
2012 roku, mialo miejsce w Petersburgu. Po raz
pierwszy w historii obrady mozna byto sledzi¢ na
zywo za posrednictwem portalu internetowego Cen-
trum Swiatowego Dziedzictwa. Ponad tysigc dele-
gatow z 186 panstw, ktore ratyfikowaly Konwencje,
spotkato sie z wielka goscinnoscia gospodarzy, kto-
rzy nie szczedzili wysitkow, zeby nie tylko jak naj-
lepiej przyja¢ gosci z catego Swiata, ale takze poka-
za¢ walory tego historycznego miasta, wpisanego
na Liste Swiatowego Dziedzictwa w 1990 roku, pet-
nego perel architektury i dziet sztuki Swiatowej.
W obradach uczestniczyta polska delegacja w skta-
dzie: Ambasador RP przy UNESCO Krzysztof Kocel,
Sekretarz Generalny Polskiego Komitetu ds. UNESCO
Stawomir Ratajski, Dyrektor Narodowego Instytutu
Dziedzictwa (NID) Paulina Florianowicz, Prezes Pol-
skiego Komitetu Narodowego Miedzynarodowej Rady
Ochrony Zabytkéw (ICOMOS) Bogustaw Szmygin,
Kierownik Dziatu Strategii Zarzadzania Dziedzictwem

w NID Matgorzata Trelka, Kierownik Zespotu do
spraw Swiatowego Dziedzictwa w NID, Katarzyna
Piotrowska.

Obradom przewodniczyla, stojgcana czele Komitetu
Swiatowego Dziedzictwa, Ambasador Federacji
Rosyjskiej przy UNESCO Eleonora Mitrofanova,
a wiceprzewodniczgcymi
Afryki
1 Zjednoczonych Emiratow Arabskich.

byli przedstawiciele

Potudniowej, Francji, Malezji, Meksyku
W wystapieniu inauguracyjnym Dyrektor Generalna
UNESCO, Irina Bokowa wyrazita uznanie dla witadz
Federacji Rosyjskiej za goszczenie 36. sesji Komitetu
Swiatowego Dziedzictwa. Rosja jest Strong Konwen-
cji w sprawie ochrony $wiatowego dziedzictwa kul-
turalnego 1 naturalnego od ponad 20 lat 1| moze sie
poszczyci¢ 24 obiektami wpisanymi na Liste Swia-
towego Dziedzictwa. Dyrektor Generalna podkre-
slita doniosto$¢ obchodzonej tego roku czterdzie-
stej rocznicy podpisania Konwencji. ,W tym czasie”
— jak stwierdzita Irina Bokova — ,Swiatowe Dziedzic-
two nakreslito mape Swiata na nowo, mape pokoju
i wymiany kulturalnej, jednoczgc panstwa wokoét pro-
stej, ale rewolucyjnej idei, ze miejsca o wyjgtkowej
uniwersalnej wartosci musimy chroni¢ wspoélnie”.
Niestety, dzi$ najwieksza w historii liczba obiektéw
jest zagrozona z réznych powoddéw. Wystarczy wspo-
mniec trzesienie ziemi w Ferrarze, przemoc zbrojng
w Syrii, czy wydarzenia w Mali, gdzie Timbuktu oraz
Grobowiec Askii sg zagrozone przez uzbrojone grupy.
Fundamentalne wyzwanie dla Konwencji stanowig
jej wiarygodnosc¢ i przyszios¢. Irina Bokowa wyrazita
zaniepokojenie zmianami w procedurze wpisywa-

nia obiektow, ktére ostabity zasady naukowej dosko-

.z'.'w«h.__

Obrady 36. Sesji Komitetu Swiatowego Dziedzictwa
w Petersburgu, 24 czerweca — 6 lipca 2012 r.
Fot.: Katarzyna Piotrowska
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natosci i bezstronnosci, bedace sednem Konwencji.
~Wiarygodnos¢ procesu wpisywania obiektéw musi
by¢ niepodwazalna na wszystkich etapach postepo-
wania — od prac prowadzonych przez ciata doradcze
po decyzje koncowa, podjetg przez panstwa czton-
kowskie, na ktérych w tej kwestil spoczywa cata
odpowiedzialnosc¢.” Dyrektor Generalna podkre-
slita koniecznos¢ zaangazowania panstw, lokalnych
wtadz i spotecznosci w dtugoterminowa konserwacje
1 ochrone, zgodnie z przejrzystymi kryteriami Kon-
wengcji. Wyzwaniem dla UNESCO jest zapewnienie
ochrony obiektow przed katastrofami naturalnymi
1 masowgq turystyka, ale tez przed szkodliwym wpty-
wem zmian klimatycznych. Wiele obiektéw wpisa-
nych na Liste jest zaniedbywanych lub grabionych,
staje sie ofiarami zlego planowania i zle zorganizo-
wanej infrastruktury. Czesto UNESCO jest alarmo-
wane przez przedstawicieli spoteczenstwa obywa-
telskiego o nadchodzacych zagrozeniach dla obiek-
tow Swiatowego Dziedzictwa. Nie do zaakceptowa-
nia sg realizacje projektow budowlanych i udziela-
nie zgody na prace poszukiwawcze w bezposrednim
sasiedztwie obiektow, bez odpowiednich konsulta-
cji z Centrum Swiatowego Dziedzictwa UNESCO lub
W sposob stanowigcy jawne pogwatcenie Konwencji
z 1972 r. Na zakonczenie Dyrektor Generalna wska-
zata na istotng role UNESCO w ratowaniu dziedzic-
twa, podkreslajac jednoczesnie, ze najwieksza odpo-
wiedzialno$¢ w tym dziataniu spoczywa na rzadach
poszczegolnych panstw.

Komitet podjal decyzje o wpisaniu na Liste
Swiatowego Dziedzictwa pieciu obiektow przyrod-
niczych: Skamielin w Chengjian (Chiny), Jeziora
Ounianga (Czad), Parku Narodowego Lenskie Stotby
(Federacja Rosyjska), Pasma Ghatow Zachodnich
(Indie), Parkéw Narodowych Sangha (Kongo, Kame-
run i Republika Srodkowej Afryki) oraz jednego
obiektu o charakterze mieszanym: Skalistych wysp
Laguny Potudniowej (Palau). Na Liscie znalazto sie
dwadziescia nowych doébr kultury: Miejsca zwig-
zane z potowami peret jako swiadectwo gospodarki
wyspowej (Bahrajn), Giéwne osrodki gornicze Walo-
nii (Belgia), Krajobrazy miedzy gérami a oceanem
w Rio de Janeiro (Brazylia), Xanadu, letnia sto-
lica dynastii Yuan (Chiny), Zagtebie goérnicze Nord-
-Pas de Calais (Francja), Zabytkowe kopalnie rteci
w Almadén i Idrija (Hiszpania i Stowenia), Krajobraz
kulturowy prowingji Bali: system Subak jako mani-

festacja filozofii Tri Hita Karana (Indonezja), Prehi-
storyczne miejsca, zwigzane z ewolucja czlowieka
na Gorze Karmel: Jaskinie Nahal Me'arot / Wadi el-
-Mughara (Izrael), Meczet Pigtkowy w Isfahanie
(Iran), Mauzoleum Gonbad-e Qabus (Iran), Krajo-
braz Grand Pré (Kanada), Rabat — nowoczesna sto-
lica i historyczne miasto (Maroko), Zabytki arche-
ologiczne Doliny Lenggong (Malezja), Gmach Opery
Margrabiéw w Bayreuth (Niemcy), Miejsce narodzin
Chrystusa: Bazylika Narodzenia Panskiego i szlak
pielgrzymkowy w Betlejem (Palestyna), Elvas: gar-
nizonowe miasto przygraniczne wraz z fortyfika-
cjami (Portugalia), Kraj Bassari: krajobrazy kultu-
rowe Bassari, Fula i Bedik (Senegal), Zdobione domy
w Halsingland (Szwecja), Stanowiska archeologiczne
w Catalhoyuik (Turcja), Historyczne miasto Grand-
-Bassam (Wybrzeze Kosci Stoniowej).

Lista Swiatowego Dziedzictwa liczy obecnie 962
obiekty, w tym 745 kulturalnych, 188 przyrodni-
czych 1 29 o charakterze mieszanym, znajdujgce
sie w 157 panstwach bedacych sygnatariuszami
Konwencji. Ogétem Konwencje Swiatowego Dzie-
dzictwa ratyfikowalo 189 panstw.

Bazylike Narodzenia Panskiego i szlak pielgrzymkowy
w Betlejem wpisano jednocze$nie na Liste Swiato-
wego Dziedzictwa w Zagrozeniu. Znalazty sie na niej
roéwniez fortyfikacje karaibskiego wybrzeza Panamy:
Portobello — San Lorenzo oraz Liverpool jako miasto
floty handlowej. Przedmiotem szczegolnej uwagi
Komitetu Swiatowego Dziedzictwa byta sytuacja
w Mali, gdzie mialy miejsce akty celowego niszcze-
nia zabytkowych mauzoleéw. Na Liste Swiatowego
Dziedzictwa w Zagrozeniu wpisano Timbuktu i Gro-
bowiec Askia. Zebrani na 36. sesji Komitetu Swia-
towego Dziedzictwa delegaci poruszeni wiadomo-
$cig o celowym zniszczeniu przez grupe rebelian-
téow malijskich tych bezcennych zabytkow, wyra-
zili swojg solidarnosc¢ z rzgdem Mali i jednoczesnie
zaapelowali o utworzenie specjalnego funduszu na
rzecz ochrony dziedzictwa kulturowego Mali.

Na Liscie Swiatowego Dziedzictwa w Zagrozeniu
znajduje sie obecnie 38 miejsc.

Wiecej na temat Swiatowego Dziedzictwa na
stronie internetowej Polskiego Komitetu ds. UNESCO:
http://www.unesco.pl/kultura/dziedzictwo-kultu-
rowe/swiatowe-dziedzictwo/ oraz na stronie UNESCO:

whc.unesco.org L]

SR
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Wartosci niematerialne
jako kryterium wpisu
na Liste Swiatowego Dziedzictwa

Miedzynarodowe spotkanie
ekspertow ds. Swiatowego
Dziedzictwa w Warszawie

W dniach 28 — 30 marca 2012 r. w Warszawie
odbyto sie miedzynarodowe spotkanie ekspertow,
ktore miato na celu opracowanie zalecen w sprawie
uzycia kryterium odnoszacego sie do wartosci nie-
materialnych, zwanego kryterium (vi) przy wpisy-
waniu doébr kultury i przyrody na Liste Swiatowego
Dziedzictwa. Kryterium to w zasadzie powinno
by¢ stosowane jedynie w potgczeniu z innymi kry-
teriami. Wyjgtek stanowi 11 dobr kultury, w tym
miejsca upamietniajace tragiczne karty w historii
ludzkosci: wpisana jako jedno z pierwszych miejsc
na Liécie Swiatowego Dziedzictwa Wyspa Gorée
(1978), Auschwitz-Birkenau. Niemiecki nazistow-
ski ob6z koncentracyjny i zagtady (1940-1945) wpi-
sany w 1979 r. pod 6wczesng nazwg ,, Auschwitz
Camp”, Memorial Pokoju w Hiroszimie (1996)
1 Stare miasto wraz z mostem w Mostarze (2005).
Na podstawie kryterium (vi) jako kryterium uzu-
pelniajacego na Liste wpisano do 2011 roku 194
dobra kultury i 9 débr przyrodniczych. W Polsce sa
dwa takie miejsca: Historyczne centrum Warszawy
(1980) oraz Koécioty Pokoju w Jaworze i Swidnicy
(2001). Najogolniej, miejsca wpisywane na pod-

stawie tego kryterium mozna podzieli¢ na wyjat-
kowe miejsca pamieci, obiekty sakralne oraz miej-
sca zwigzane z naukq i technika.

Eksperci uznali, ze przyjeta w 1999 roku definicja
kryterium (vi), opublikowana w Wytycznych Ope-
racyjnych dotyczacych wdrazania Konwencji, jest
nadal aktualna jako podstawa do decyzji podej-
mowanych przez Komitet Swiatowego Dziedzic-
twa. Dokonali gruntownej analizy stosowania tego
kryterium w konkretnych przypadkach w prze-
sztosci i obecnie, zalecajgc odwolywanie sie do
niego w wyjatkowych okolicznosciach, kiedy war-
tosci niematerialne (asocjacyjne) stanowia czesc¢
tzw. wyjatkowej uniwersalnej wartosci miejsca
(Outstanding Universal Value, w skrocie OUV).

»[dobro powinnol by¢ powiqzane w sposcb bez-
posredni lub materialny z wydarzeniamsi lub
Zywymi tradyciomi, ideamsi, wierzeniami, dzie-
tama artystycznyma 1 literackimi o wyjgtkowym
uniwersalnym znaczeniu. (Komitet jest zdania,
ze kryterium to powinno uzasadniac wigczenie
na Liste jedynie w wyjqtkowych okolicznosciach
1w polgczeniu z innymi kryteriami kultural-
nymi lub przyrodniczymi)”

(Wytyczne operacyjne dotyczace wdrazania Kon-
wencji Swiatowego Dziedzictwa, 2012)
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Za szczegolnie wazne dla ochrony i zarzadzania
uznali wtasciwe rozumienie decyzji o zastosowa-
niu kryterium (vi) przez gospodarzy obiektu Swia-
towego Dziedzictwa. Eksperci opracowali zalece-
nia, ktére majg by¢ publikowane w materialach
o charakterze instruktazowym. Raport ze spotka-
nia nt. International World Heritage Expert Meet-
ing on Criterion (vi) and associative values wraz
z innymi dokumentami mozna znalez¢ na stronie
http://whc.unesco.org/en/events/827/

Eksperci podczas pracy. Fot.: Dgbréwka Lipska

Na zaproszenie Ministra Kultury i Dziedzictwa
Narodowego w spotkaniu wzieli udziat przedsta-
wiciele Centrum Swiatowego Dziedzictwa UNE-
SCO, Mechtild Rdssler
przedstawiciele organizacji doradczych UNESCO
— ICOMOQOS, ICCROM, TUCN-WCPA oraz reprezen-
tanci poszczegoélnych regionéw swiata i obserwa-

1 Alessandro Balsamo,

torzy z Afryki Potudniowej, Belgii, Czech, Kanady,
Kolumbii, Korei Poludniowej, Litwy, Niemiec, Nor-
wegil, Palau, Senegalu, Szwecji, Wegier 1 Wiel-
kiej Brytanii. W imieniu Ministerstwa Kultury
1 Dziedzictwa Narodowego spotkanie organizowat
Narodowy Instytut Dziedzictwa we wspoipracy
z English Heritage (W. Brytania) i Centrum Swiato-
wego Dziedzictwa UNESCO. Wspolorganizatorem
byto Ministerstwo Spraw Zagranicznych i Biuro
Stotecznego Konserwatora Zabytkow w Warsza-
wie. Polski Komitet ds. UNESCO objat konferencje
patronatem honorowym. ]

AW

Konferencja Panstw Stron
Konwencji UNESCO z 1970 r.

dotyczacej sSrodkow
zmierzajacych do zakazu

i zapobiegania nielegalnemu
PrZewozowi, Wywozowi

i przenoszeniu wiasnosci
doébr kultury.

Konferencje zwolano w dniach 20-21 czerwca
2012 r. w Paryzu w zwigzku z naciskami panstw na
zwiekszenie roli UNESCO w zwalczaniu nielegal-
nego obrotu dzielami sztuki i zabytkami pochodzg-
cymi z nielegalnych wykopalisk archeologicznych.
Byta to druga sesja Panstw Stron od czasu przyjecia
Konwencji 42 lata temu. Do tej pory do Konwen-
cji z 1970 r. przystapity 122 panstwa, w tym Pol-
ska. Spotkanie miato na celu podsumowanie z jed-
nej strony dziatan podejmowanych przez Panstwa
Strony Konwencji z 1970 r. 1 Sekretariatu UNESCO
na rzecz implementacji jej zapisow, z drugiej — dys-
kusje na temat skutecznosci wdrazania postano-

wien Konwencji, zwlaszcza w kontekscie nowych
tendencji w obrocie dobrami kultury.

Podstawg do wymiany informacji i dyskusji byly
raporty Panstw Stron na temat implementacji Kon-
wencji z 1970 r. sktadane Dyrektor Generalnej
UNESCO. Raporty zawieraty uwagi dotyczace srod-
kéw podejmowanych w celu przeciwdziatania gra-
bieniu nielegalnych wykopalisk archeologicznych
oraz kontroli wwozu i wywozu zabytkéw za granice.
W trakcie obrad podkreslano, ze gwarancjg reali-
zacji zadan wynikajgcych z Konwencji z 1970 r,,
jest wspolpraca miedzynarodowa panstw ze stuz-
bami ochrony dziedzictwa kulturowego oraz orga-
nizacjami miedzyrzgdowymi, takimi jak INTER-
POL, UNIDROIT (Miedzynarodowy Instytut Unifika-
cji Prawa Prywatnego), WCO (Swiatowa Organiza-
cja Celna), UNODC (Biuro Narodéw Zjednoczonych
do spraw Narkotykéw i Przestepczosci), ICOM (Mie-
dzynarodowa Rada Muzedéw), a takze wspotdziata-

nie z instytucjami reprezentujacymi rynki sztuki.
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Konferencja wskazywala na koniecznos$é

intensyfikacji prac zwigzanych z Konwencjg
z 1970 r. poprzez utworzenie nowych narzedzi
wspolipracy miedzynarodowej. Jednym z mecha-
nizmow sprzyjajacych zwiekszeniu efektywno-
$ci Konwencji jest utworzona przez UNESCO we
wspoipracy z panstwami czlonkowskimi baza
danych na temat narodowych systemoéw legi-
slacyjnych, dotyczacych dziedzictwa kulturo-
wego. Baza zawiera obecnie ponad 2350 aktow
prawnych, stosowanych w 180 panstwach, i jest
dostepna na stronie internetowej UNESCO: www.
unesco.org/culture/natlaws. Ciekawym uzupel-
nieniem Konferencji Panstw Stron bylta wystawa
w gmachu UNESCO, przygotowana przez wtoska
specjalng policje do spraw ochrony dziedzictwa
kulturalnego (Italian Carabinieri Department for
the Protection of Cultural Heritage), prezentujaca
31 zabytkéw odzyskanych w ramach walki z nie-

legalnym handlem dzietami sztuki.

Krajowy raport

Konferencji Panstw Stron Konwencji z 1970 r.

towarzyszyly dwa spotkania:

¢ Pierwszasesjaspecjalnegokomitetudosprawzba-
dania praktycznych dziatan Konwencji UNIDROIT
z 1995 r., dotyczgcej skradzionych lub nielegalnie
wywiezionych dziet sztuki (19 czerwca 2012 r.)
http://www.unidroit.org/english/convention-
s/199b5culturalproperty/1meet-120619/pres-e.pdf
oraz

* 18. sesja Miedzyrzadowego komitetu na rzecz
promocji zwrotu dobr kultury do kraju ich pocho-
dzenia lub ich restytucji w przypadku nielegal-
nego nabycia (22 czerwca 2012 r.).

Panstw Stron
Konwencji z 1970 r. na stronie UNESCO:
http://www.unesco.org/new/en/culture/themes/

Wiecej na temat Konferencji

movable-heritage-and-museums/illicit-traffic-of-
-cultural-property/meetings/ °

JM

o roznorodnosci kulturowej

Wdrazanie postanowien
Konwencji z 2005 r. w Polsce

Zgodnie z artykutem 9. Konwencji UNESCO w spra-
wie ochrony i promowania réznorodnosci form
wyrazu kulturowego, sygnatariusze Konwencji sg
obowigzani sktada¢ co cztery lata sprawozdanie
z realizacji postanowien Konwencji. Rok 2012 zapo-
czatkowatl proces sprawozdawczy, ktéry obejmowat
92 panstwa, w tym Polske. Raport za lata 2008-2011
przediozyt Dyrektor Generalnej UNESCO Minister
Kultury i Dziedzictwa Narodowego.

Sprawozdania na temat dzialan podejmowanych
w dziedzinie ochrony i promowania réznorodnosci
kulturowej zawierajg m.in. informacje o krajowej
polityce kulturalnej oraz o wspotpracy miedzyna-
rodowej, w tym zwtaszcza o wspotpracy z krajami
rozwijajacymi sie.

W 2013 roku raporty zostaly opublikowane na
stronie internetowej UNESCO. Stuzg jako zrédio

Do zasad przewodnich Konwencji nalezqgm.in.:
zasada poszanowania praw czlowieka i pod-
stawowych wolnosct, zasada rownej godnosci
1 poszanowania wszystkich kultuy, zasada soli-
darnosci © wspdlpracy miedzynarodowe) oraz
zasada komplementarnosci ekonomicznych
1 kulturowych aspektow rozwoju.

informacji, inspiracja do wymiany doswiadczen
i ilustracja najlepszych praktyk. Kolejny raport
z wdrazania postanowien Konwencji UNESCO Pol-
ska ztozy w 2016 roku.
Konwencja w sprawie ochrony i promowania
roznorodnosci form wyrazu kulturowego przy-
jeta zostata na 33. sesji Konferencji Generalnej
UNESCO, 20 pazdziernika 2005 roku. Polska przy-
stgpita do niej w 2007 r. °
AW
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United Nations -
Educational, Scientific and +
Cultural Organization

Memory of
the World

Spotkanie Ekspertow
w sprawie Programu UNESCO

Pamie¢ Swiata

Dziedzictwo dokumentacyjne obejmuje bardzo
zroznicowane formy zapisu informacji, takie jak
rekopisy,
utrwalone na réznorodnych nosnikach analo-

inskrypcje, nagrania audiowizualne,
gowych 1 cyfrowych. W wiekszosci sg to obiekty
szczegolnie podatne na zniszczenie z racji deli-
katnosci nosnikéw lub samego zapisu. Jednocze-
$nie wiele z nich ma nieocenione znaczenie dla
kultury, wiedzy historycznej, indywidualnej i zbio-
rowej pamieci oraz tozsamosci, ciagtosci spolecz-
nej, przekazu zbiorowego doswiadczenia. Pozna-
wanie dokumentéw, mowigcych o dokonaniach
1 doswiadczeniach réznych kregow kulturowych
i spoleczenstw, sprzyja takze powstawaniu Swia-
domosci wspolnego dziedzictwa ludzkosci.
Wzgledy te sprawiaja, ze UNESCO, w ramach
swoich kompetencji, aktywnie angazuje sie w roz-
wigzywanie probleméw zachowania i udostepniania
dziedzictwa dokumentacyjnego. Zadanie to reali-
zowane jest przede wszystkim poprzez Program
Pamie¢ Swiata, konsekwentnie popierany przez Pol-
ske od momentu jego powstania w 1992 roku.

W dniach 8-10 maja 2012 roku w Warszawie,
w siedzibie Naczelnej Dyrekcji Archiwow Pan-
stwowych odbyto sie spotkanie ekspertow, poswie-
cone wzmocnieniu Programu Pamieé¢ Swiata i jego

oddzialywania w dziedzinie ochrony i udostepnia-

nia dziedzictwa dokumentacyjnego. Potrzeba dys-
kusji na ten temat wynikneta zaréwno z rosna-
cych oczekiwan pod adresem Programu, powo-
dowanych coraz wiekszg swiadomoscig znaczenia
dziedzictwa dokumentacyjnego i problemoéw jego
zachowania dla przysztych pokolen, jak i z sukcesu
prowadzonej w ramach Programu miedzynarodo-
wej Listy, gromadzacej dziedzictwo dokumenta-
cyjne o szczegolnym, ogélnoswiatowym znaczeniu.
Spotkanie w Warszawie, w ktéorym wzieto udziat 50
ekspertow ze wszystkich regionéw swiata, zostato
zwolane przez Dyrektor Generalng UNESCO na
mocy rezolucji 36. sesji Konferencji Generalnej.
Rezolucje zgtosily Polska 1 55 innych panstw czton-
kowskich w nastepstwie IV Miedzynarodowej Kon-
ferencji Programu Pamie¢ Swiata, zorganizowanej
réowniez w Warszawie w maju 2011r.".

Do najwazniejszych konkluzji warszawskiego
spotkania ekspertéw nalezy wezwanie UNESCO do
opracowania 1 przyjecia miedzynarodowej reko-
mendacji w sprawie dziedzictwa dokumentacyj-
nego. Ujecie problematyki jego ochrony i udostep-
niania w dokumencie normatywnym UNESCO przy-

Wiegcej informacji na temat IV Migdzynarodowej Konferen-
cji Programu Pamie¢ Swiata, samego programu, zaanga-
zowania w nim Polski oraz miedzynarodowej Listy dzie-
dzictwa dokumentacyjnego w Biuletynie Polskiego Komitetu
ds. UNESCO: 2011, s. 38-40.
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czyni sie do podniesienia rangi tych zagadnien na
forach miedzynarodowych i w polityce wewnetrz-
nej poszczegolnych krajow. W wielu panstwach
powinno to spowodowac¢ zwiekszenie skuteczno-
Sci dziatan na rzecz ochrony i poprawy dostepnosci
dziedzictwa dokumentacyjnego.

Whnioski ze spotkania ekspertéw byly przedmiotem
debaty i decyzji 190. sesji Rady Wykonawczej UNE-
SCO. Zgodnie z zaleceniami warszawskiego spotka-
nia, Rada Wykonawcza zobowigzata Dyrektor Gene-
ralng do przedlozenia na 191. sesji wiosng 2013 r.
wstepnego studium aspektéw technicznych, finan-
sowych i prawnych ewentualnego dokumentu nor-
matywnego, co otwiera droge do podjecia rezolu-
cji w sprawie takiego dokumentu przez najwyzszy
organ decyzyjny UNESCO - Konferencje Generalng.

Spotkanie Ekspertéw w sprawie Programu Pamig¢
Swiata. Od lewej: Roslyn Russell, Przewodniczgca
Migdzynarodowego Komitetu Doradczego Programu
Pamieé¢ Swiata, Joie Springer, Sektor Komunikacji

i Informacji UNESCO, prof. Wiadystaw Stepniak, Naczelny
Dyrektor Archiwéw Panstwowych, prof. Malgorzata
Omilanowska, Podsekretarz Stanu w MKiDN, prof.
Stawomir Ratajski, Sekretarz Generalny PK ds. UNESCO.
© 2012 Naczelna Dyrekcja Archiwéw Panstwowych

Polski Komitet ds.
ze Stalym Przedstawicielstwem RP przy UNESCO,

UNESCO wspoélpracowat

Naczelng Dyrekcja Archiwéw Panstwowych oraz
Sektorem Komunikacji i Informacji UNESCO w orga-
nizacji spotkania ekspertéw, zwlaszcza w zakre-
sie przygotowania programowego i wypracowania

postanowien koncowych. [

TK

Spotkanie Ekspertéw w sprawie Programu Pamieé¢ Swiata.
Warszawa, 8-10 maja 2012 r.
© 2012 Naczelna Dyrekcja Archiwéw Panstwowych
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Ekohydrologia:
nauka integrujaca wiedze

)

“ s” : ERCE

Urited Mations . Eu
Educational, Scienlific and
Cutural Organization

——]

ropean Regianal
et

. ol UNESCO

Europejskie Regionalne Centrum
Ekohydrologii w todzi (ERCE) -
Centrum II stopnia UNESCO dziata

od 2006 roku. Kieruje nim profesor
Maciej Zalewski, ktory reprezentuje
takze Polske w Miedzyrzadowej

Radzie Miedzynarodowego Programu
Hydrologicznego IHP UNESCO od
2011 roku. Do gtéwnych zadan
Centrum nalezy prowadzenie badan
naukowych w zakresie ekohydrologii

1 publikowanie ich wynikow. Istotnym
celem jest rozwijanie miedzynarodowej
wspoipracy i kontaktéw oraz tworzenie
platformy dla wymiany informacji

Kluczowe zatozenie Ekohydrologii (EH) zawarte jest w tezie, iz gtow-
nym czynnikiem regulujgcym procesy krazenia wody i pierwiastkéw
(wegiel, fosfor, azot) w biogeosferze sg ekosystemy. Jest to szcze-
golnie istotne w sytuacji, gdy w XXI wieku juz ponad 70 procent
ekosystemow zostalo w rézny sposob zmienionych przez inten-
sywng dziatalnos¢ cziowieka (np. wylesianie, urbanizacja, budowa
szlakéw komunikacyjnych). Stad degradacja struktur ekosystemo-
wych w powigzaniu z intensywng emisjg zanieczyszczen do atmos-
fery i wod srédladowych oraz przybrzeznych spowodowata row-
niez modyfikacje proceséw ekologicznych. Gtéwng sitg sprawczg
tego procesu stat sie cztowiek, jako najwazniejszy czynnik ewolu-
cji biogeochemicznej na Ziemi. Stad era, w ktorej zyjemy, nazwana
zostala Antropocenem. Wspomniane dziatania ludzkie mogg gene-
rowac¢ dramatyczne konsekwencje dla zasobéw wodnych, biorézno-
rodnosci, produkcji zywnosci i globalnej stabilnosci. W konsekwen-
cji, spadek zasobow wodnych 1 ustug ekosystemowych moze wywo-
ta¢ konflikty zagrazajace przetrwaniu ludzkosci na Ziemi. Dlatego
tez w dokumentach ONZ Rio +20 okreslono pilng potrzebe odwro-
cenia tej tendencji w kierunku zréwnowazonego rozwoju.

Biorac pod uwage duzag zlozonos¢ interakcji pomiedzy dynamika
wody a biogenami w réznych krajobrazach, narazonych na rézne
formy wptywu cztowieka, podstawowym celem Ekohydrologii jako
nauki transdyscyplinarnej, ktorej zalozenia teoretyczne zostaty
sformutowane w ramach Miedzynarodowego Programu Hydrolo-
gicznego UNESCO, jest wykorzystanie wiedzy dotyczgcej zalez-
nosci pomiedzy procesami biogeochemicznymi a dynamikg cyklu
hydrologicznego, dla osiggniecia trwalego uzytkowania zasobow
naturalnych.
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Waznym elementem teorii Ekohydrologii jest zalozenie, ze chociaz
woda jest gtéwnym mechanizmem napedowym ewolucji bioge-
ochemicznych na Ziemi, to jednak dziatalnos¢ cztowieka zasadniczo
zmienia ten cykl. W danych warunkach klimatycznych, woda oraz
srodowisko biotyczne sg gtéwnymi czynnikami regulujgcymi dyna-
mike cyklu hydrologicznego na wszystkich poziomach organizacji
biologicznej, tj. od molekularnych az do skali dorzecza. Degradacja
1 modyfikacja cyklu wodnego w réznych typach ekosystemow, wywo-
tanych przez wptyw cztowieka, objawiajg sie degradacjg systemu
wspierajacego zycie. Z drugiej strony zrozumienie wzajemnych sto-
sunkéw pomiedzy wodg a srodowiskiem biotycznym moze by¢ sto-
sowane do regulacji tych proceséw w poszczegodlnych skalach, aby
zwiekszy¢ ogoélny potencjat ekosystemoéw, rozumianych w szerszym
zakresie jako poprawa zasobéw wodnych, bioréznorodnosci, zdolno-
$ci elastycznego reagowania na presje spoleczenstw i ustug ekosys-
temowych.

Ekohydrologia (EH) jest naukg transdyscyplinarna, wykorzystujaca
metody opierajace sie na integracji hydrologii i ekologii poprzez
zasade wzajemnej regulacji (,dual regulation”), wedtug ktoérej pro-
cesy hydrologiczne moga by¢ wykorzystywane do regulowania proce-
sow biologicznych pod katem zwiekszenia potencjatu ekologicznego
1 vice versa. Ekohydrologia rozwigzuje problemy w oparciu o koncep-
cje dedukcyjnag, ztozong z ogdlnych teorii fizyki, hydrologii i ekologii
(Zalewski, Naiman 1985, Zalewski at al. 1997, Zalewski 2000, Harper
2008), zweryfikowang w oparciu o obserwacje empiryczne (induk-
cyjny aspekt teorii EH) (np. Zalewski et al. 1990, Chicharo 2001,
Janauer 2000, Timchenko 2000). Jako transdyscyplinarna nauka,
ktorej celem jest osiggniecie zrownowazonego rozwoju, EH integruje
nie tylko hydrologie i ekologie, ale rowniez korzysta z wiedzy groma-
dzonej przez inne dziedziny nauk, takie jak: geofizyka, geologia, bio-
logia molekularna, genetyka itp., korzystajac z narzedzi nauk geoin-
formacyjnych, modelowania matematycznego, metodyk socjo-ekono-
micznych, a takze uwzgledniajgc aspekty prawne. Natomiast z punktu
widzenia metodyki badan naukowych, EH dzieli sie na Ekohydrologie
Ladowg (EHT) i Ekohydrologie Wodng (EHA). Pierwszy obszar odnosi
sie do zaleznosci zachodzacych w uktadzie woda — roslina — gleba,
gdzie gtéwnym pytaniem naukowym jest: jak szata roslinna w danym
siedlisku wptywa na dynamike bilansu wodnego, a takze transportu
zanieczyszczen 1 biogenéw do ekosystemow wodnych. Ponadto ma
na celu restytucje i regulacje cyklu krazenia wody, tak, aby zwiekszy¢
produktywnosc¢ gleb, bezpieczenstwo zywnosciowe, a takze wzmoc-
ni¢ odpornos¢ na zmiany klimatu. Obszar drugi poszukuje odpowie-
dzi na pytanie, jak poprawi¢ zdolnosc¢ elastycznego reagowania eko-
systemow na wplyw cziowieka i narastajace zmiany klimatyczne,
a takze jak interakcje w Srodowisku hydrologicznym zbiornika wod-
nego moga zmieni¢ alokacje nadmiaru sktadnikéw biogenicznych,
mogacych by¢ przyczyng toksycznych zakwitéw oraz kumulacji zanie-
czyszczen np. metali ciezkich i dioksyn.

naukowych dot. Ekohydrologii

1 Zintegrowanego Zarzadzania Wodami
(IWMO) pomiedzy instytucjami

na catym swiecie w ramach
Miedzynarodowego Programu
Hydrologicznego (IHP) UNESCO.
Centrum prowadzi dziatalnos¢
doradczg, udziela informacji
technicznej, prowadzi szkolenia

z podstaw rozwijania i wdrazania
nowych zintegrowanych metod
rekultywacji i zarzadzania zasobami
wodnymi. Uczestnictwo w pracach
UNESCO umozliwia staty kontakt
zespotu ERCE z wybitnymi ekspertami
miedzynarodowymi, z ktérymi
wspotpracuje przy rozwigzywaniu
ztozonych problemdéw (problem

solving sciences) dotyczacych wody

w réznych regionach $wiata. Dzieki
prowadzonej przez Centrum ERCE

w Lodzi wspdtpracy naukowej powstaty
miedzynarodowe osrodki: International
Centre for Coastal Ecohydrology

w Faro w Portugalii, Asia Pacific

Centre for Ecohydrology (APCE) —
UNESCO w Dzakarcie w Indonezji oraz
sg prowadzone dziatania dotyczgce
otwarcia Centrum Ekohydrologii
UNESCO w Etiopii, gdzie 16dzki
osrodek od wielu lat jest zaangazowany
W opracowywanie i realizacje programu
zintegrowanego zarzadzania zasobami
wody i1 zréwnowazonego rozwoju.
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Koncepcja Ekohydrologii i jej cele w duzej mierze zostaly odzwierciedlone
w deklaracji sformutowanej podczas Swiatowego Szczytu Ekologicz-
negow 2012 r. ,World’s EcoSummit 2012 Columbus Declaration”, kto-
rej tresc¢ dostepna jest na stronie www.ecosummit2012.org.

Do zasadniczych celéw sformulowanych w Deklaracji nalezy, w obliczu
zmian klimatycznych, pilna potrzeba spowolnienia transferu wody
z dorzecza do morza dla poprawy potencjalu ekosystemow, a takze
zapewnienia niezbednych ustug ekosystemowych na rzecz spote-
czenstwa, z priorytetowym celem ograniczenia powodzi, skutkéw
suszy, bezpieczenstwa zywnosci.

Nastepnie, biorac pod uwage dynamike globalnych probleméw
demografii, w celu poprawy jakosci wody, bioréznorodnosci oraz pro-
dukcji biologicznej, konieczne jest ograniczenie erozji gleby, ktora
powoduje utrate materii organicznej, a w konsekwencji ograniczenie
produkcji zywnosci. Ekohydrologia i fitotechnologia tworzg naukowe
podstawy dla odwrocenia tego procesu. (http://www.unep.or.jp/ietc/
publications/freshwater/watershed _manual), (http://www.unep.or.jp/
letc/Publications/Freshwater/FMSb/index.asp).

Biorac pod uwage rosnacy i skumulowany wplyw czlowieka na cykle
biogeochemiczne, ze wzgledu na intensywnosc¢ i réoznorodnosc¢ dzia-
tan technicznych (emisja zanieczyszczen) i spoleczno-ekonomicz-
nych, istnieje pilna potrzeba poprawy potencjatu ekosystemow oraz
jego harmonizacji z potrzebami spofecznymi, w ramach zintegrowa-
nego zarzgdzania zasobami wodnymi (IWRM).

Punktem wyjscia dla realizacji wymienionych celéw powinno by¢
zrozumienie wzajemnych oddzialywan pomiedzy procesami eko-
logicznymi i hydrologicznymi, uksztattowanymi w procesie ewolu-
cji biologicznej, a nastepnie opracowanie i wdrozenie biotechnologii
ekohydrologicznych oraz rozwigzan systemowych, opartych na zdo-
bytych doswiadczeniach. Nastepnym krokiem bytoby przekazywa-
nie tej skomplikowanej, transdyscyplinarnej wiedzy podczas eduka-
cji na roznych poziomach, dla poprawy swiadomosci spoleczenstw
na temat ich sprawczej roli w osigganiu celow zrownowazonego roz-
woju. Postulat ten powinien by¢ regulowany poprzez wieksze wyko-
rzystanie wiodgcej roli organizacji miedzynarodowych, takich jak
UNESCO, ktore integrujg naukowe, edukacyjne i kulturowe aspekty
rozwoju cztowieka. L4

Prof. Mactiej Zalewsk1
Dyrektor Europejskiego Regionalnego
Centrum Ekohydrologii w t.odzi
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Bioetyka

Bioetyke mozna zdefiniowac jako
dziedzine zajmujqcq sie zagadnieniami
etycznymi, zwigzanymi z naukami
biomedycznymi. Bardzo szybki rozwoj tej
dziedziny stawia wciaz nowe wyzwania,
gdyz powstaja problemy, o ktorych pare
lat temu w ogodle jeszcze nie myslano.

Od szeregu lat bioetyki dotyczy wiele prac UNESCO. W 1993 roku
powstat Miedzynarodowy Komitet Bioetyki (International Bioethics
Committee — IBC), ztozony z 36 niezaleznych ekspertow z roz-
nych dziedzin (filozofia, prawo, biologia, medycyna), powotywanych
imiennie przez Dyrektora Generalnego UNESCO. Czionkiem Komi-
tetu mozna by¢ najwyzej przez dwie kadencje, czyli przez szesc lat.
Jego gtownym zadaniem jest zajmowanie sie zagadnieniami bio-
etycznymi. Czesto tematy sg proponowane przez Dyrektora Gene-
ralnego UNESCO, ale wynikajg réwniez z dyskusji miedzy cztonkami
IBC. Ciato eksperckie, jakim jest IBC, wspoélpracuje z utworzonym
w 1998 roku ciatem miedzyrzgdowym - Miedzyrzagdowym Komite-
tem Bioetyki (Intergovernmental Bioethics Committee, w skrocie
IGBC), w ktérego sktad wchodzg przedstawiciele panstw cztonkow-
skich (takze w liczbie 36). Wybory do IGBC, w ktéorym mandat trwa
cztery lata, odbywajg sie na sesjach Konferencji Generalnej UNESCO.
Najsilniejszym narzedziem oddzialywania UNESCO w zakresie
bioetyki sg miedzynarodowe deklaracje. W ostatnich dziesieciole-
ciach powstaty trzy deklaracje, ktore majg duze znaczenie norma-
tywne dla dziedziny bioetyki. Sg to: Universal Declaration on the
Human Genome and Human Rights (1998), International Declaration
on Human Genetic Data (2003) i Universal Declaration on Bioethics
and Human Rights (2005). Bytam autorkg ttumaczenia na jezyk pol-
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ski Powszechnej Deklaracji o Genomie Ludzkim i Prawach Cztowieka
wydanej drukiem przez Polski Komitet do spraw UNESCO!, uczest-
niczytam w przygotowaniu, we wspoipracy z Polskim Komitetem
do spraw UNESCO, polskiej wersji Powszechnej Deklaracji w spra-
wie Bioetyki i Praw Cztowieka, opracowanej na zlecenie Ministerstwa
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego 1 opublikowanej na stronach interneto-
wych UNESCO?. Druga, bardzo wazna deklaracja dotyczaca ludzkich
danych genetycznych wcigz nie jest przettumaczona na jezyk pol-
ski. Jako ekspert lub jako przedstawiciel Polski w IGBC bratam udziat
w powstawaniu tych dwoch ostatnich deklaracii.
Podnoszone we wszystkich deklaracjach zagadnienia czesto sa dodatkowo
opracowywane przez IBC. W wyniku tych prac powstajg publikacje
wydawane przez UNESCO. W ostatnich latach powstaly m. in. raporty
o Swiadomej zgodzie, klonowaniu 1 odpowiedzialnosci spolecznej.
Wszystkie sg dostepne na stronie UNESCO w jezyku angielskim i na ogot
rowniez francuskim, a takze w innych jezykach. Od roku 1994 powstato
okoto dwudziestu publikagji. Sg to dokumenty, w ktorych dany problem
jest poddany wnikliwej analizie. Na szczegolng uwage zastuguje raport
o $wiadomej zgodzie. Zgoda pacjenta czy uczestnika badan klinicznych
na to, w czym uczestniczy, w rzeczywistosci rzadko jest Swiadoma.
Wyjasnienia na temat procedury czy samych badan, a takze dokumen-
tow, ktore taka osoba podpisuje, a ktore zazwyczaj muszg spetniac rozne
wymagania formalne i prawne, sg czesto trudne do zrozumienia nawet
dla specjalisty, a c6z dopiero dla laika. Tak by¢ nie powinno.
Obecnie IBC zajmuje sie kilkoma zagadnieniami, nad ktérymi prace
sg w roznych stadiach zaawansowania. Ciekawym, ale bardzo ztozo-
nym zagadnieniem sg tradycyjne praktyki lecznicze na catym Swiecie.
Trudno o nich pisac¢ tak, by nikogo nie urazi¢. We wczesnym stadium
sq prace dotyczgce przeciwdziatania dyskryminacji i stygmatyzacji.
UNESCO wspiera krajowe komitety bioetyki (w Polsce nie ma takiej
instytucji) poprzez utatwianie wymiany informacji, w tym wydawanie
broszur o powstawaniu i dziataniu takich komitetéw, a takze poprzez
rozne formy pomocy. Ta grupa dziatan nazwana jest ABC (Assisting
Bioethics Committees).
UNESCO wspiera nauczanie etyki (w zasadzie bioetyki) w ramach
EEP (Ethics Education Programme — Program Nauczania Etyki). Obej-
muje to miedzy innymi tworzenie bazy ekspertéw w dziedzinie naucza-
nia etyki, udostepnianie réznych programéw nauczania w tej dziedzinie
oraz opracowanie podstawowego programu nhauczania etyki opartego na
Powszechnej Deklaracji UNESCO o bioetyce i prawach cztowieka z 2005 r.
Na calym Swiecie regularnie organizowane sg szkolenia dla nauczycieli.
UNESCO wspiera tworzenie katedr bioetyki. Obecnie takie kate-
dry UNESCO istniejg w Barcelonie, Brasilii, Buenos Aires, Egerton
w Kenii, Limie i Waszyngtonie. °
Prof. Ewa Bartnik

Powszechna Deklaracja o Genomie Ludzkim i Prawach Czlowieka, Warszawa 1998
Powszechna Deklaracja w sprawie Bioetyki i Praw Czlowieka : http://www.unesco.
org/new/en/social-and-human-sciences/themes/bioethics/bioethics-and-human-
-rights/




58

NAUKA - EDUKACJA - WSPOLPRACA MIEDZYNARODOWA

Swiatowy
Kongres
Otwartych
Zasobow
Edukacyjnych

Wedtug koncowej deklaracji Swiatowego Kongresu
Otwartych Zasobéw Edukacyjnych, ktory obra-
dowatl od 20 do 22 czerwca 2012 roku w siedzi-
bie UNESCO w Paryzu, termin ,Otwarte Zasoby
Edukacyjne” (Open Educational Resources, OER)
oznacza materiaty dydaktyczne i badawcze, utrwa-
lone na dowolnym nosniku, nalezgce do domeny
publicznej lub udostepnione na podstawie wolnej
licencji, uprawniajgcej do darmowego dostepu do
nich, uzytkowania ich, adaptowania i redystrybucji
przez inne podmioty, bez zadnych ograniczen lub
przy limitowanych ograniczeniach. Jak przypomina
deklaracja, termin ten zostat sformutowany pod-
czas forum poswieconego otwartym materialom
edukacyjnym, ktoére odbyto sie w siedzibie UNE-
SCO w 2002 roku pod nazwg Forum on the Impact
of Open Courseware for Higher Education in Deve-
loping Countries. Byto poswigcone wptywowi OER

Uczestnicy polskiej delegacji na Swiatowym Kongresie
Otwartych Zasobéw Edukacyjnych (od lewej): Karolina
Grodecka (AGH), Bozena Bednarek-Michalska (Bilbioteka
Uniwersytecka w Toruniu), Aleksander Tarkowski
(Dyrektor, Centrum Cyfrowe Projekt: Polska), Kamil
Sliwowski (Creative Commons Polska). © 2012 CC-BY
Davide Storti.

na szkolnictwo wyzsze w krajach rozwijajgcych sie.
Ruch propagujacy Otwarte Zasoby Edukacyjne ist-
nieje w wielu krajach, zaréwno rozwijajacych sie,
jak i wysoko rozwinietych, obejmujac wszystkie
poziomy edukacji. Popularnosci idei OER w XXI
wieku sprzyja rozwoj Internetu, ktéry otworzyt
nieznane wczesniej mozliwosci dystrybucji tresci,
dzielenia sie nimi, komentowania, przeksztalcania,
docierania do informacji i ich kontekstu.
Tegoroczny Swiatowy Kongres Otwartych Zasobow
Edukacyjnych zostat zorganizowany przez UNESCO
we wspolipracy z miedzyrzadowg organizacjg Com-
monwealth of Learning (COL), przy wsparciu Fun-
dacji Flory Hewlett. Zgromadzit 400 uczestnikow
z calego s$wiata, w tym przedstawicieli rzadow,
srodowisk akademickich 1 pedagogicznych oraz
organizacji pozarzgdowych. Do trwatych rezulta-
tow kongresu nalezy wspomniana koncowa dekla-
racja (Paryska Deklaracja w sprawie Otwartych
Zasobow Edukacyjnych), ktéra rekomenduje pan-
stwom konkretne dziatania, sprzyjajgce rozwojowi
OER i utatwiajgce wszystkim grupom spotecznym
dostep do materiatow edukacyjnych.
Kongres stanowil réwniez okazje do wymiany
doswiadczen i przegladu sytuacji w zakresie upo-
wszechniania dostepu do materiatow edukacyj-
nych w réoznych krajach i regionach swiata. Duze
zainteresowanie uczestnikéw wzbudzilty polskie
osiggniecia i projekty w tej dziedzinie, a zwtasz-
cza rozpoczety w 2012 roku Program Cyfrowa
Szkota. Byt on prezentowany przez polska delega-
cje, ktorej przewodniczyt minister Igor Ostrowski,
podsekretarz stanu w Ministerstwie Administracji
1 Cyfryzacji. ]
TK

Swiatowy Kongres Otwartych Zasobéw Edukacyjnych,
UNESCO, Paryz 20-22 czerwca 2012.
© 2012 CC-BY Mariana Bittencourt.
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Program stypendialny

Polski Komitet do spraw UNESCO realizuje dwa pro-
gramy stypendialne ze s$rodkow przekazywanych
przez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego.
Program stypendialny UNESCO/POLAND Co-sponsored
Fellowship Programme prowadzony jest we wspot-
pracy z Sekretariatem UNESCO 1 komitetami
narodowymi. Adresatami programu sg miodzi
naukowcy z krajow Afryki Subsaharyjskiej, Azji,
Ameryki Potudniowej i Srodkowej. Jest to program
wspotsponsorowany przez UNESCO oraz Rzad RP:
strona polska zapewnia opieke naukowg oraz sze-
Sciomiesieczne stypendium, a koszty organizacyjne
(podroéz i ubezpieczenie) stypendystow pokrywane
sa z budzetu UNESCO. Nabér kandydatéw prowa-
dzony jest przez Sekretariat UNESCO w Paryzu,
ktory wspodipracuje w tym zakresie z komitetami
narodowymi. Tematyka stazéw naukowych odpo-
wiada aktualnym programom UNESCO. Wiekszos¢
z nich dotyczy nauk inzynieryjnych (technicznych)
oraz przyrodniczych. Celem programu jest umozli-
wienie naukowcom prowadzenia prac badawczych
w polskich placowkach naukowych oraz rozwijanie
wspotpracy i wymiany miedzy tymi instytucjami.
Najwieksza liczbe stypendystéw w ramach
programu UNESCO/POLAND przyjmuje Akade-
mia Gorniczo-Hutnicza w Krakowie. W 2012 r.
AGH zapewnita opieke naukowg 33 stypendystom,
pochodzgcym z: Kirgistanu, Tadzykistanu, Birmy
(5), Czadu (2), Nigerii, Kamerunu, Kuby (2), Butanu,
Sudanu, Botswany, Burundi, Senegalu, Malezji,
Madagaskaru i Chin, w tym 12 stypendystom kon-
tynuujacym staze rozpoczete w 2011 r., pochodzg-
cym z: Pakistanu (b), Ghany, Filipin, Uzbekistanu,
Etiopii, Tanzanii, Indonezji 1 Chin. Europejskie
Regionalne Centrum Ekohydrologii PAN w todzi
przyjeto w 2012 r. stypendyste z Nigeril.

Program stypendialny Polskiego Komitetu do spraw
UNESCO kierowany jest do mtodych naukowcow
z krajow Europy Srodkowo-Wschodniej oraz krajow
rozwijajacych sie i obejmuje m.in. takie dziedziny,
jak: historia, prawo, pedagogika, nauki polityczne,
stosunki miedzynarodowe, polonistyka, architek-
tura, archeologia, nauki $ciste i rolnicze. O stypen-
dia starac¢ sie moga absolwenci wyzszych uczelni,
ktorzy zamierzajg prowadzi¢ badania lub uczest-
niczy¢ w projektach badawczych w polskich pla-
cowkach naukowych, nadzorowanych przez Mini-

stra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego. W ramach pro-
gramu stypendialnego PK ds. UNESCO przyjeliSmy
w 2012 r. 46 stypendystow z: Nigerii (3), Ukrainy
(27), Republiki Motdowy, Chin, Rosji (3), Biatorusi
(3) Peru (3), Sudanu (2) Madagaskaru (2) i Bulgarii.

°

JM

uniTwin

Katedra UNESCO Badan
Instytucjonalnych

i Polityki Szkolnictwa
Wyzszego

Nowa Katedra UNESCO Badan Instytucjonalnych
i Polityki Szkolnictwa Wyzszego zostata urucho-
miona 1 pazdziernika 2012 r. przy Centrum Stu-
diow nad Politykg Publiczng na Uniwersytecie
im. Adama Mickiewicza w Poznaniu. Kieruje nig
prof. zw. dr hab. Marek Kwiek.

Zadaniem Katedry jest prowadzenie miedzynarodowych,
interdyscyplinarnych ~ badan  poréwnawczych
szkolnictwa wyzszego oraz analiza czynnikow
zewnetrznych — spotecznych, ekonomicznych
1 demograficznych, ktoére w najblizszym dziesie-
cioleciu beda w znaczacy sposéb determinowaty
zmiany szkolnictwa wyzszego na swiecie. Katedra
prowadzi badania w takich dziedzinach jak: finan-
sowanie 1 zarzgdzanie uniwersytetami europej-
skimi, reformy szkolnictwa wyzszego, europejska
polityka edukacyjna 1 naukowa, przedsiebiorczosc¢
akademicka, dostep do szkolnictwa wyzszego oraz
zmieniajgca sie rola uniwersytetow w gospodarce
opartej na wiedzy. Katedra rozwija dziatalnosc¢
w oparciu o wieloletnie, miedzynarodowe (Euro-
pejska Fundacja Nauki i 7 Program Ramowy UE)
1 polskie (NCN: Maestro 2012-2017) programy
badawcze, w $cistej wspotpracy z partnerami
zagranicznymi z najlepszych osrodkéw badania
szkolnictwa wyzszego w Europie.

Wiecej informacji na stronie internetowej Katedry:
www.unesco.amu.edu.pl

W Polsce dziata 12 katedr UNESCO sposrod 762 ist-
niejagcych na swiecie. L]

AP
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United Nations - UNESCO
Educational, Scientificand - Associated
Cultural Organization . Schools

Organizacja Narodéw *  Szki
Zjednoczonych do Spraw *  Stowarzyszone
Oswiaty, Nauki i Kultury . UNESCO

Polskie Szkoly
Stowarzyszone
UNESCO

W przededniu
rocznicy

W 2013 roku miedzynarodowa sie¢ Szkét Stowa-
rzyszonych UNESCO, skupiajgca ponad 9000 pla-
cowek oswiatowych w 180 krajach, swietowac
bedzie szes$cdziesieciolecie pracy. W Polsce ist-
nieje od 1956 roku i zrzesza obecnie 101 instytucji:
99 szkoét wszystkich pozioméw nauczania oraz 2
przedszkola.
Gléwne obszary tematyczne, w ktérych realizowana
byla wiekszos¢ projektéw podjetych w roku szkol-
nym 2011/2012 przez polskie Szkoty Stowarzy-
szone UNESCO, to:
®  Problemy swiatowe i rola ONZ w ich
FORWIQRYWANIY,
Na tej problematyce skupito sie szesc¢dziesigt piec
procent szkéi. Szczegdlnie wyrdznity sie V. LO we
Wroctawiu, I LO w Gorzowie Wielkopolskim, IIT LO
w Gdyni, ktére zorganizowaly miedzynarodowe
symulacje obrad ONZ.
o  Fdukacja na temat zrownowazonego rozuwoju
(edukacja globalna)
W zwigzku z trwajacg Dekadg Edukacji na temat
Zrownowazonego Rozwoju (2005-2014) Szkoty Sto-
warzyszone wziely udziat w warsztatach zatytuto-
wanych ,To takze Twoj Swiat", realizowanych od
2005 roku przez Centrum Inicjatyw UNESCO (wro-
clawska organizacje pozarzadowa), a wspieranych
finansowo przez MEN. Projekt polega na wieloeta-

powym dziataniu lokalnym, ktérego celem jest zaan-
gazowanie mtodych ludzi w zycie spotecznosci lokal-
nych i w rozwigzywanie ich problemoéw. Natomiast
nauczyciele z VI LO w Krakowie wzieli udziat w pro-
jekcie szkoleniowym ASPnet ,Teaching and Lear-
ning for a Sustainable Future”. W ramach projektu
nauczyciele zaprezentowali uczniom film o zagroze-
niach plyngcych z masowej produkcji zywnosci.

Piec¢ polskich Szkét Stowarzyszonych uczestniczyto
w ubiegtym roku szkolnym w miedzynarodowym
Projekcie Morza Battyckiego, majacym na celu
uswiadomienie uczniom naukowych, spofecznych
i kulturowych aspektow wspoéizaleznosci cztowieka
1 srodowiska.

W zwigzku z Miedzynarodowym Rokiem Chemii
oraz Tygodniem Edukacji Globalnej, mtodziez
z Zespotu Szkot Nr 2 w Ciechanowie wzieta udziat
w ,,Globalnym Eksperymencie”. Zadaniem uczniow
bylo przeprowadzenie eksperymentu, majgcego
na celu zmierzenie zasolenia i kwasowosci wody
w Morzu Battyckim oraz zbudowanie destylatora
stonecznego. Wyniki zostaly przestane do bazy
danych UNESCO.

Dwa przedszkola: Artystyczno-Teatralne , Dorotka”
z Olsztyna oraz Kidzcorner ,W stumilowym Lesie”
z Warszawy zrealizowaty projekty w ramach Mie-
dzynarodowego Roku Laséw 2011; a III LO w Gto-
gowie przeprowadzito warsztaty na temat Spra-
wiedliwego Handlu.

Uczniowie i nauczyciele z Gimnazjum Nr 2
w Katowicach wzieli udziat w , International Media
Lab on Diversity”, warsztatach organizowanych
przez ,The Global Experience”, organizacje poza-

rzadowg, na ktoérych spotkali sie z uczniami ze

Przedszkole Artystyczno-Teatralne Dorotka w Olsztynie.
Prezentacja na zakonczenie konferencji ,,Wychowanie przez
sztuke w ksztaltowaniu wrazliwos$ci miedzykulturowej”
Fot. Dorota Pakula-Tamou
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szkot stowarzyszonych z Niemiec, Omanu i Nami-
bii.
reportazy i wywiadow.

e  FKdukacja dla pokoju i praw cztowieka

Spotkanie zaowocowalto powstaniem filmow,

Wiekszos¢ polskich Szkét Stowarzyszonych podej-
muje dziatania, majace na celu edukacje w dzie-
dzinie praw cztowieka i uswiadomienie miodziezy
znaczenia tej problematyki we wspoiczesnym
Swiecie. Przedmiot szczegdlnego zainteresowania
stanowity prawa dziecka w zwigzku z proklamo-
wanym na 2012 , Rokiem Korczakowskim”. Przed-
szkole Artystyczno-Teatralne Dorotka zrealizowato
projekt ,Janusz Korczak — przyjaciel dzieci”.

Uczniowie VI LO w Czestochowie zorganizowali
debate z okazji Miedzynarodowego Dnia Praw
Cztowieka, w ktoérg zaangazowali spolecznosc
i wiadze lokalne, a uczniowie III LO w Glogowie
— warsztaty , Prawa Cztowieka”. Wiele szkoét zaan-
gazowalo sie rowniez w projekt UNICEF ,Wszyst-
kie Kolory Swiata”, dzieki ktéremu mozliwa byla
pomoc dzieciom ze Sierra Leone. Publiczna SP im.
Bronistawa Kraszewskiego w Proszkowie, ktéra
stara sie o przyjecie do sieci Szkét Stowarzyszo-

nych, zorganizowata konkurs ,Rézni nas wyglad,

ale taczg marzenia”.

-
> L

1%y
— 1

»Globalny eksperyment” w Zespole Szkét nr 2
w Ciechanowie. Zdjecie pochodzi z archiwum szkoty

Uczniowie Szk61 Stowarzyszonych podczas warsztatow
»To takze Twdj Swiat”, organizowanych od 2005 roku
przez wroclawskie Centrum Inicjatyw UNESCO.

© 2012 Centrum Inicjatyw UNESCO

e Dialog kultur 1 religit
(edukacja miedzykulturowa)
Szkoty braly rowniez udziat w projekcie , Historia +”,
prowadzonym przez Centrum Inicjatyw UNESCO
we Wroctawiu. Projekt ma na celu wzmocnienie
w mtodych ludziach S$wiadomosci wilasnej tozsa-
mosci 1 poczucia przynaleznosci do wielokulturowe;j
ojczyzny.
Prawie szeS$édziesigt procent polskich Szkét
Stowarzyszonych prowadzi wymiane z zagranicz-
nymi szkotami, dzieki ktérej mtodziez ma mozli-
wos$¢ poszerzenia wiedzy o innych kulturach i udo-
skonalenia znajomosci jezykéw obcych. I LO w Bia-
tymstoku goscito izraelskg szkote Yarden High
School z Amiru, a Zespot Szkot Ogoélnoksztatcgcych
w Bieczu prowadzit wymiane ze szkotami z Anglii,
Niemiec i Wegier.
Przedszkole Artystyczno-Teatralne Dorotka
zorganizowato konferencje naukowg ,Wychowanie
przez sztuke w ksztattowaniu wrazliwosci miedzy-
kulturowej”. Prezentacje, ktére przedstawiono na
zakonczenie konferencji, stanowily podsumowa-
nie autorskiego programu realizowanego w przed-
szkolu. Obejmuje on dziatania z zakresu edukacji
miedzykulturowej i wychowania przez sztuke.
W dniach 9-12 listopada 2011 r. w Krzyzowej odbyla
sie regionalna konferencja niemieckiej sieci Szkot
Stowarzyszonych UNESCO ,,Z przesztoscig w przy-
szto$¢”, na ktérg zaproszonych zostato szesciu
nauczycieli z Polski, m.in. z Zespotu Szkét EKOLA
we Wroctawiu. Rownolegle do konferencji nauczy-
cieli, odbywatly sie warsztaty dla mtodziezy pol-
skiej i niemieckiej pt. ,,Poznajemy historie poprzez
sztuke” 1 ,Poznajemy historie poprzez teatr”.
Kilka placéwek polskiej sieci Szkét Stowarzyszonych
w ubiegtym roku szkolnym brato udziat w projek-
cie organizowanym przez Centrum Edukacji Oby-
watelskiej ,Patrz i zmieniaj” oraz w maratonie
pisania listow Amnesty International. Uczniowie
angazowali sie w wolontariat oraz organizowali
liczne obchody dni i1 dekad UNESCO oraz ONZ. e
MBB
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Rocznice i patronaty

UNESCO

Polskie rocznice sa stale
obecne na miedzynarodowej
Liscie rocznic UNESCO. Na te
prestizowa liste wpisywane sa
wybitne osobistosci i wazne
wydarzenia historyczne,
ktorych rocznice obchodzone
sa pod patronatem UNESCO.
Stwarza to mozliwos¢ promocji
dorobku polskiej kultury

i nauki w kraju i na Swiecie,
nadajac tym wydarzeniom
wyjatkowa range i znaczenie,
a takze sprzyja nawigzywaniu
kontaktow miedzynarodowych.

Lista rocznic UNESCO ustanawiana jest co dwa
lata na podstawie zgtoszen komitetéw narodo-
wych panstw cztonkowskich. W latach 2012-2013
znalazty sie na niej: 100. rocznica $mierci Bole-
stawa Prusa, obchodzona w 2012 r. 1 100. rocz-
nica urodzin Witolda Lutostawskiego, obchodzona
w 2013 r. W poprzednim biennium (2010-2011)
UNESCO patronowalo obchodom trzech polskich
rocznic: 200. rocznicy urodzin Fryderyka Chopina,
150. rocznicy urodzin Ignacego Jana Paderewskiego
oraz 100. rocznicy urodzin Czestawa Mitosza.

Przypadajacej w 2012 r. 100. rocznicy urodzin
Bolestawa Prusa towarzyszg wydarzenia orga-
nizowane m.in. przez Towarzystwo Literackie
im. Adama Mickiewicza, Instytut Badan Literac-
kich PAN, Narodowe Centrum Kultury, Ksiegar-
nie Naukowg im. Bolestawa Prusa w Warszawie.
Jednym z projektéw organizowanych w ramach
ogolnopolskiego i miedzynarodowego programu
obchodow rocznicowych byt konkurs historyczno-
-literacki dla uczniéw szkoét srednich z Polski,
Litwy, Lotwy, Ukrainy i Biatorusi. 19 maja br. w Sali
Lustrzanej Patacu Staszica w Warszawie odbyto sie
uroczyste wreczenie nagrod laureatom konkursu.
Inng forma wsparcia UNESCO dla miedzynarodowych
przedsiewzie¢ o wyjatkowej randze i znaczeniu jest
patronat. W 2012 roku tym honorowym wyroz-
nieniem objete zostaly trzy polskie projekty kultu-
ralne i artystyczne: Brave Festival. Przeciw wype-
dzeniom z kultury, organizowany przez Stowarzy-
szenie Kultury Teatralnej Piesn Kozta, Musical Kor-
czak w rezyserii Roberto Skolimowskiego, dyrektora
Opery 1 Filharmonii Podlaskiej — Europejskiego
Centrum Sztuki oraz Festiwal sztuki ludowej, orga-
nizowany przez Towarzystwo Poligrodzianie.

Brave Festival to miedzynarodowy projekt
artystyczny, laczacy prezentacje gingcych i mar-
ginalizowanych kultur i tradycji z catego Swiata
z projektem edukacyjnym na rzecz dzieci Brave
Kids oraz akcjg charytatywng. VIII edycja wroctaw-
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skiego festiwalu (2-7 czerwca 2012 r.), przebiega-
jaca pod hastem ,Wtajemniczenia kobiet” odsta-
nia tajemnice gingcych kultur m.in. Zanzibaru,
Zimbabwe, Tanzanii, Gruzji, Brazylii. Opowiada
o kobietach, ktore poprzez tradycyjng sztuke poko-
nujg bariery spoleczne przeciwstawiajgc sie ste-
reotypom zwigzanym z wiekiem, rasg i pochodze-
niem. W 2012 r. Brave Festival po raz pigty uzyskat
patronat UNESCO: www.bravefestival.pl

Brave Festival. Przeciw wypedzeniom z kultury.
Fot. Stawek Przerwa

Polska premiera Musicalu Korczak, pod patronatem
UNESCO, zostata przygotowana w zwigzku z ogto-
szonym przez Sejm RP w 2012 r. Rokiem Janu-
sza Korczaka, jako czes$¢ programu ogolnopolskich
obchoddéw rocznicowych. W projekcie wzieli udziat
znani polscy artysci, a takze Choér Dzieciecy Opery
1 Filharmonii Podlaskiej. Projekt zaprezentowany
zostal publicznosci 29 wrzesnia 2012 r. w Operze
1 Filharmonii Podlaskiej w Biatymstoku, w drugim
dniu inauguracji nowego gmachu tej instytucji:

www.korczakmusical.com

Polska premiera Musicalu Korczak w Operze i Filharmonii
Podlaskiej w Bialymstoku.
Fot.: Wojciech Oksztol

V1l FESTIV
SZTUKI LUDOV

www.festiwal.poligrodziz
WESELE ROSYJSKIE

25.08.2012
godz. 18:00 GAMPUS WART

2012 VIFSL

~Festiwal sztuki ludowej” w Poznaniu pod patronatem
UNESCO. Fot. Towarzystwo Poligrodzianie

Festiwal sztuki ludowej organizowany przez
Towarzystwo Poligrodzianie we wspotpracy z Poli-
technikg Poznanskg przedstawia rekonstruk-
cje regionalnych uroczystosci weselnych z roz-
nych krajow. Celem projektu jest popularyzacja
kultury ludowej, zarowno polskich regionéw, jak
I miedzynarodowej, oraz dziatanie na rzecz pod-
trzymywania tradycji, w tym gingcych zawodow.
Ostatnia edycja festiwalu, zorganizowana w sierp-
niu 2012 r., objeta zostata patronatem UNESCO:
www.festiwal.poligrodzianie.pl °

JM
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Przedsiewziecia objete patronatem
honorowym Polskiego Komitetu
do spraw UNESCO w 2012 roku:

w dziedzinie edukacji

Konkurs plastyczny ,,Droga do Morza”, zorgani-
zowany przez Ministerstwo Transportu, Budow-
nictwa i Gospodarki Morskiej w ramach obcho-
doéw Roku Janusza Korczaka (luty — maj 2012 r.);
Obozy jezykowe zorganizowane w lipcu 2012 r.
w Sztumie, Tczewie, Toruniu i Zateczu Wielkim;
IV edycja konkursu Europejskiej Platformy Recy-
klingowej ,Drugie zycie elektrosmieci” (15 listo-
pada 2011 — 6 czerwca 2012 1.);

Ogolnopolska konferencja edukacyjna ,Réz-
norodnos¢ biologiczna +. W drodze do Celu
z Aichi”’ wraz z towarzyszacym jej cyklem semi-
wystaws,
przez Uniwersyteckie Centrum Badan nad Sro-

nariow, publikacji 1 organizowane

dowiskiem (zaplanowane na listopad 2013 r.).

w dziedzinie kultury

27. edycja przegladu filmowego ,, AFF-Era Filmowa”,
zorganizowana przez Patac Mtodziezy w Byd-
goszczy (11-14 lutego 2012 1.);

Miedzynarodowa Konferencja poswiecona projek-
towaniu graficznemu materiatéw edukacyjnych
,Od Ala ma kota do e-matury. Uczenie dobrze
zaprojektowane — design w procesie edukacji”,
zorganizowana w gmachu Biblioteki Narodowe]
w Warszawie przez instytucje zrzeszone w EUNIC,
Przedstawicielstwo Komisji Europejskiej w Polsce,

Narodowy Instytut Audiowizualny, Biblioteke
Analiz. (Warszawa, 18 kwietnia 2012 r.);

IV edycja konkursu ,Polska wie$ — dziedzictwo
1 przysztosc¢”, organizowanego przez Fundacje
na rzecz rozwoju Polskiego Rolnictwa. Promo-
cja publikacji 1 wreczenie nagréd zaplanowane
sa w pierwszym kwartale 2013 r.;

Wystawa prac Wojciecha Siudmaka, zorgani-
zowana pod nazwa ,Swiatowy projekt pokoju”
przez Muzeum Narodowe w Kielcach, w Patacu
Biskupdéw Krakowskich (26 kwietnia 2012 r.);
Multimedialny  projekt wirtualnego muzeum
,Muzeum utracone”, zorganizowany w Warszawie
przez Fundacje Sztuki SAR wspélnie z Minister-
stwem Kultury i Dziedzictwa Narodowego oraz Biu-
rem Kultury Miasta Warszawy (19 maja 2012 r.);
Miedzynarodowy Festiwal Dzieciecej Tworczosci
Plastycznej, zorganizowany przez Goleniowski
Dom Kultury (kwiecien — czerwiec 2012 r.);

XII miedzynarodowy Konkurs Muzyczny im.
Juliusza Zarebskiego, L.omianki - Izabelin (War-
szawa, 20-27 maja 2012 r.);

Konferencja ,Kultura — integracja spoleczna
— rozwoj”, zamykajaca V edycje ,Dorocz-
nej Nagrody FRDL za osiggniecia w rozwijaniu
demokracji lokalnej w Polsce”, zorganizowana
przez Fundacje Rozwoju Demokracji Lokalnej

(Warszawa, 19 czerwca 2012 r.);
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® Seria krotkich filméw dokumentalnych o pol-

skich miejscach Swiatowego Dziedzictwa (Histo-
rycznym centrum Krakowa, Auschwitz Birke-
nau. Niemieckim nazistowskim obozie koncen-
tracyjnym 1 zagtady (1940-1945), Kopalni Soli
w Wieliczce, Kalwarii Zebrzydowskiej: maniery-
stycznym zespole architektoniczno-krajobrazo-
wym oraz parku pielgrzymkowym), zrealizowa-
nych przez brytyjski kanatl telewizyjny History
z okazji 40-lecia Konwencji Swiatowego Dzie-
dzictwa (lipiec 2012);

Premiera Fausta wg dramatu Goethego w Patacu
Wojanow, 15 sierpnia 2012 r. oraz Festiwal
Dell” Arte, 19-26 sierpnia 2012 r. w Dolinie Pata-
cow 1 Ogrodow, zorganizowany z okazji wpisu
zatozen patacowo-parkowych Doliny Patacow
1 Ogrodow Kotliny Jeleniogorskiej na Liste Pomni-
koéw Historii (sierpien 2012 r.);

Miedzynarodowa konferencja , Metropolie XXI w.
Rozwdj przestrzenny miast”: Paryz-Krakow, zor-
ganizowana w Audytorium Maximum UJ przez
Uniwersytet Jagiellonski 1 Instytut Francuski
(11 wrzesnia 2012 r.);

Wystawa Plenerowa , Arbores Vitae. Ostatnia
taka puszcza” wraz z towarzyszacym jej progra-
mem edukacyjnym 1 filmowym, zorganizowana
w Krakowie przez Fundacje Europejskie Cen-
trum Ziemi (15-26 wrzesnia 2012 1.);

Forum naukowe , Prorevita 2012. Polityka regio-
nalna a rewitalizacja miast w praktyce”. (Lodz-
-Zgierz, 19-20 pazdziernika 2012 r.);
Miedzynarodowa konferencja naukowa , Niema-
terialne dziedzictwo kulturowe: zrédia - wartosci
- ochrona”, zorganizowana przez Uniwersytet
Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie i Narodowy
Instytut Dziedzictwa (Lublin, 25-26 pazdziernika
2012 r.) oraz warsztaty dla ekspertéw organiza-
cji pozarzadowych 1 instytucji kultury w sprawie
Konwencji UNESCO z 2003 roku, organizowane
przez Polskie Towarzystwo Ludoznawcze, Stowa-
rzyszenie Tworcow Ludowych i Narodowy Insty-
tut Dziedzictwa (Warszawa, 18 czerwca i Lublin,
25-26 pazdziernika 2012 r.);

II Mistrzostwa Polski w Karach Mazurowych
w Integracyjnym Centrum Sportu 1 Rekreacji
w Jozefowie. Projekt promujacy ochrone dziedzic-
twa tancow ludowych (24-25 listopada 2012 1.).

w dziedzinie nauk spotecznych
® [X Polski

Zjazd Filozoficzny, zorganizowany
w Wisle przez Katedre Stosowanych Nauk Spo-
tecznych Wydziatu Organizacji i Zarzadzania
Politechniki Slgskiej przy wspoétudziale Instytutu
Filozofii Uniwersytetu (17-21 wrzesnia 2012 1.);
Konferencja pt. ,Filozofia w dialogu miedzykul-
turowym”, zorganizowana w ramach obchodow
Swiatowego Dnia Filozofii przez Instytut Filozo-
fil oraz Instytut Ekologii i Bioetyki na Wydziale
Filozofii Chrzescijanskiej Uniwersytetu Kardy-
nata Stefana Wyszynskiego w Warszawie (15
listopada 2012 r.);

V Miedzynarodowa Konferencja Naukowa pt.
.Globalne konteksty poszanowania praw i wol-
nosci cztowieka”, zorganizowana w Zabrzu przez
Wydziat Organizacji i Zarzadzania, Katedre Sto-
sowanych Nauk Spotecznych Politechniki Sla-
skiej (10 grudnia 2012 r.).

w dziedzinie komunikacji i informacji
® Obchody Swiatowego Dnia Spoteczenstwa Infor-

macyjnego, zorganizowane przez Polskie Towa-
rzystwo Informatyczne (Polish Information Pro-
cessing Society), obejmujgce szereg konferengji,
konkurséw itp. inicjatyw w catej Polsce, na prze-
strzeni kilku miesiecy (17 maja 2012 r.); patronat
instytucjonalny Komitetu;

Konferencja Naukowa pt. , Polonica blizej kraju”,
zorganizowana w Warszawie z okazji Swiato-
wego Dnia Dziedzictwa Audiowizualnego przez
Instytut Pamieci Narodowej (25 pazdziernika
2012 r.). L
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Czionkowie
Polskiego Komitetu do spraw UNESCO

Prof. dr hab. Andrzej Rottermund, historyk sztuki, przewodniczgcy Polskiego Komitetu ds. UNESCO
(od 2011 r.), Dyrektor Zamku Krolewskiego w Warszawie, w latach 1990-1996 przewodniczacy
Polskiego Komitetu Narodowego ICOM, w latach 1987-1991 prezes Stowarzyszenia History-
kéw Sztuki. Cztonek korespondent Polskiej Akademii Nauk. Autor ponad 100 ksigzek, artykutow
1 esejoOw na temat historii sztuki, architektury polskiej i zbioréw Zamku Krolewskiego.

Prof. dr hab. Jacek Purchla, wiceprzewodniczacy Polskiego Komitetu ds. UNESCO
(od 2011 r.). Kierownik Katedry Historii Gospodarczej i Spotecznej oraz Zaktadu Dziedzictwa
Kulturowego i Studiow Miejskich UNESCO Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie, a takze
Katedry Dziedzictwa Europejskiego w Instytucie Europeistyki Uniwersytetu Jagiellonskiego.
Organizator i dyrektor (od 1991 r.) Miedzynarodowego Centrum Kultury w Krakowie.

Prof. dr hab. Stawomir Ratajski, Sekretarz Generalny Polskiego Komitetu do spraw UNESCO.
Wyktadowca na Wydziale Sztuki Medioéw i Scenografii Akademii Sztuk Pieknych w Warszawie.
Ambasador RP W Argentynie w latach 2001-2005. Sekretarz Stanu w Ministerstwie Kultury
i Sztuki w latach 1997-1999.

Dr hab. Grazyna Bernatowicz, Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych
(od 2007 r. oraz poprzednio w latach 2000-2002). W latach 2002—-2007 Ambasador Nadzwy-
czajna i Pelnomocna RP w Krélestwie Hiszpanii oraz Ksiestwie Andory. Autorka ponad 70 publi-
kacji naukowych.

Prof. dr hab. Jacek Gulinski, Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Nauki i Szkolnictwa Wyzszego,
profesor Wydziatu Chemii na Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, w latach 1995—
2008 wicedyrektor Poznanskiego Parku Naukowo-Technologicznego Fundacji UAM, w latach
20042008 kierownik Uczelnianego Centrum Innowacji i Transferu Technologii.

Mirostaw Sielatycki, w latach 2010-2012 podsekretarz stanu w Ministerstwie Edukacji Naro-
dowej. W latach 1999-2006 dyrektor Centralnego Osrodka Doskonalenia Nauczycieli w Warsza-
wie. Wieloletni radny oraz przewodniczacy Rady Fundacji Rozwoju Systemu Edukacji od 2010 r.

Piotr Zuchowski, Sekretarz Stanu w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego od 2008 r.,
Generalny Konserwator Zabytkéw od 2010 r. Poprzednio radny powiatu itawskiego, czionek
zarzadu powiatu itawskiego, wicestarosta itawski oraz wicemarszatek Wojewddztwa Warminsko-
-Mazurskiego. Cztonek Rady Naczelnej Polskiego Stronnictwa Ludowego.

Janusz Zaleski, Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska (od 2007 roku) oraz Gtéwny
Konserwator Przyrody (od 2009 roku). W latach 2001-2006 Dyrektor Generalny Lasow Pan-
stwowych, w latach 2004-2008 cztonek zespotu Prezydenta RP do opracowania projektu ustawy
regulujacej status dziedzictwa przyrodniczego i kulturowego Puszczy Biatowieskiej.
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Prof. dr hab. Ewa Bartnik, pracuje w Instytucie Genetyki i Biotechnologii na Wydziale Biolo-
gii Uniwersytetu Warszawskiego oraz w Instytucie Biochemii 1 Biofizyki PAN. Cztonkini Miedzy-
narodowego Komitetu Bioetyki UNESCO (IBC), Komisji ds. Organizmow Genetycznie Modyfiko-
wanych oraz Komitetu Genetyki Cztowieka i1 Patologii Molekularnej PAN. W latach 2005-2009
przedstawicielka Polski w Miedzyrzadowym Komitecie Bioetyki (IGBC).

Dr Juliusz Braun, prezes Zarzadu Spéiki Telewizja Polska S.A. (od 2011 roku), w latach 1999-
2003 przewodniczacy Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji, w latach 1989-1999 poset na Sejm
RP z listy Komitetu Obywatelskiego ,Solidarnosc¢”, nastepnie przez dwie kadencje przewodni-
czacy Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu. Przewodniczacy Komisji Informacji PK ds. UNESCO
od 1992 r.

Prof. dr hab. Mieczystaw Chorgzy, w latach 1951-1995 kierownik Zaktadu Biologii Nowotwo-
row Centrum Onkologii Instytutu im. Marii Skiodowskiej-Curie, Oddziat w Gliwicach. Cztonek
rzeczywisty PAN, cztonek czynny Polskiej Akademii Umiejetnosci, byty prezes Polskiego Towa-
rzystwa Onkologicznego i wiceprezes European Association for Cancer Research. Doktor honoris
causa dwoch uczelni medycznych.

Malgorzata Dzieduszycka-Ziemilska, w latach 1973-1981 cztonkini grupy organizatoréw Mie-
dzynarodowych Festiwali Teatru Otwartego we Wroctawiu. W latach 1992-1996 Konsul Gene-
ralny w Montrealu, w latach 2000-2003 Staty Przedstawiciel RP przy UNESCO w Paryzu. Byla
Petnomocnikiem Ministra Spraw Zagranicznych ds. Kontaktéw z Diasporg Zydowska. Przewod-
niczaca Polskiej Rady Ruchu Europejskiego.

Prof. dr hab. Leszek Kolankiewicz, od 2012 roku dyrektor Osrodka Kultury Polskiej w Paryzu
i profesor slawistyki na Université Paris-Sorbonne (Paris-1V). W latach 2005-2012 dyrektor
Instytutu Kultury Polskiej na Uniwersytecie Warszawskim. W okresie 2007-2011 przewodni-
czgcy Komitetu Nauk o Kulturze PAN. W latach 2010-2012 przewodniczgcy Zespotu ds. niema-
terialnego dziedzictwa kulturowego przy Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego.

Prof. dr hab. Michat Kleiber, Prezes Polskiej Akademii Nauk (od 2007 roku), w latach 2001-2005
Minister Nauki 1 Informatyzacji. Wczesniej dyrektor Instytutu Podstawowych Probleméw Tech-
niki PAN, przewodniczgcy Komitetu Badan Naukowych oraz przewodniczgcy Rzadowego Komi-
tetu ds. Umoéw Offsetowych. W latach 2006-2010 Spoteczny Doradca Prezydenta RP ds. eduka-
cji 1 badan.

Prof. dr hab. Andrzej Paszewski, genetyk. W latach 1981-2008 kierownik Zaktadu Genetyki
Instytutu Biochemii i Biofizyki PAN i dyrektor Instytutu w latach 1981-1984. Prezes Polskiego
Towarzystwa Genetycznego (1995-1998) 1 w okresie 2001-2007 prezes Towarzystwa Nauko-
wego Warszawskiego. Cztonek Komitetu Bioetycznego PAN.

Prof. dr hab. Edmund Wnuk-Lipinski, socjolog, rektor w latach 2006-2012 Collegium Civitas
w Warszawie, a od 2012 r. honorowy rektor i kierownik Katedry Socjologii tej uczelni. Zatozyciel
1 pierwszy dyrektor, a obecnie przewodniczgcy Rady Naukowej Instytutu Studiéw Politycznych
PAN. Uczestnik rozmoéw , Okragtego Stotu” i doradca Obywatelskiego Klubu Parlamentarnego.

Prof. dr hab. Marek Ziétkowski, socjolog, senator RP (od 2005), w latach 2005-2011 wicemar-
szalek Senatu. Przewodniczgcy (od 1992 roku) Komisji Nauk Spotecznych Polskiego Komitetu
ds. UNESCO, a w latach 1999-2003 przewodniczacy Miedzyrzadowej Rady Programu UNESCO
MOST. Przewodniczacy Sekcji Socjologii i Nauk Politycznych Komitetu Badan Naukowych w latach
1991-2000.
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