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SLOWO WSTEPNE

Wydawana z inicjatywy Polskiego Komitetu do spraw UNESCO ksiazka na temat
kultury i niezwykle waznej, aktualnej problematyki zrownowazonego rozwoju doty-
czy spraw o fundamentalnym znaczeniu dla przysztosci Polski i calego $wiata. Powo-
tana po katastrofie 1939-1945 roku UNESCO — Organizacja Narodow Zjednoczonych
do spraw O$wiaty, Kultury i Nauki — miata od poczatku do dzisiaj zasadnicze zadanie
budowania pokoju w umystach ludzkich. Chodzi o cztowieka, Iudzi, o ludzkie spo-
tecznosci i ich zdolno$¢ pokojowego wspotzycia, wspotpracy, wzajemnego zrozumie-
nia. Cztowiek staje si¢ w pelni cztowiekiem poprzez kulturg, ktora go formuje w dtu-
goletnim, ztozonym procesie edukacyjnym, w ktorym wiedza i nauka ida w parze
z formowaniem wlasnej osobowosci, w tym takze widzeniem innych i umiejgtnosci
wspolzycia z nimi. Sa to w gruncie rzeczy procesy o decydujacym znaczeniu dla przy-
szto$ci $wiata, pokoju, dla loséw kazdego kraju i kazdej spotecznosci ludzkie;j.

Glebokie przemiany zachodzace dzi§ w Swiecie, ktory jak nigdy dotad w histo-
rii zmienia swa postaé, dotykaja w bardzo szerokim zakresie spraw kultury, edukacji,
wiedzy, formowania ludzi. JesteSmy $wiadkami generalnego kryzysu tradycyjnych
kultur i gwattownych przemian, ktorym towarzysza na wielu polach niebezpie-
czenstwa zagrazajace wrecez egzystencji ludzkosci. Stad potrzeba réwniez wszech-
stronnego, madrego i skutecznego wysitku, by w obecnej sytuacji Swiata zapewnic
wszystkim ludziom warunki do formowania ich zréwnowazonych, odpowiedzial-
nych, nowoczesnych osobowosci, kultur osobistych otwartych na innych. Stworze-
nie warunkow do bardzo szeroko i madrze pojgtego zrownowazonego rozwoju na
wszystkich polach stanowi warunek sine qua non powodzenia tego wielkiego pro-
gramu, jakze ambitnego i trudnego, ale koniecznego. Obowiazek ciazy tu na wszyst-
kich, od rodzin poczynajac, takze na kazdym czlowieku — obywatelu. Wiadze
wszystkich szczebli, poczawszy od wiadz panstwowych i samorzadowych, media,
caly $wiat edukacji, winny dostrzega¢ w pelni wage sprawy i podejmowac zdecy-
dowane, madre kroki, dziatania na r6znych polach, by zapewni¢ mozliwie wszgdzie
warunki do rzeczywistego, zrownowazonego rozwoju, do autentycznego umacniania
kultury kazdego cztowieka i kazdej spotecznosci. Wolno wyrazi¢ nadzieje, ze publi-
kacja naszej ksiazki przyczyni si¢ do umocnienia tego kierunku myslenia i dziatania
takze w Polsce.

Prof. dr hab. Jerzy Kloczowski
Przewodniczqcy Polskiego Komitetu ds. UNESCO
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PRZEDMOWA

Kierujac si¢ checia przyblizenia i upowszechnienia idei wyrazonych w konwen-
cjach i innych dokumentach UNESCO, Polski Komitet do spraw UNESCO zapro-
sit do wspotpracy wybitnych specjalistow z roznych dziedzin powiazanych ze zto-
zona problematyka kultury i rozwoju. W efekcie powstatl zbior artykutéw z obszaréw
kulturoznawstwa, krajobrazu kulturowego, socjologii kultury, architektury, eduka-
cji poprzez dziedzictwo, badan nad srodowiskiem, rewitalizacji obszaréw miejskich,
dziedzictwa poprzemystowego i zrownowazonego rozwoju. Mamy nadziejg, ze stwo-
rzony w ten sposob wielobarwny obraz, ujawniajacy roznorodnos¢ w podejmowa-
niu omawianych w niniejszej publikacji zagadnien, bedzie przyczynkiem do dyskusji
nad sposobami wykorzystywania zasobow kulturowych w rozwoju spoteczno-ekono-
micznym. By¢ moze zawarte tu propozycje znajda praktyczne zastosowanie.

Ratyfikowanie konwencji UNESCO naktada na Polsk¢ obowiazek ich imple-
mentacji, ale przede wszystkim moze stanowi¢ inspiracj¢ dla tworczego wlaczenia
si¢ do nurtu cywilizacyjnego wspolczesnego swiata i zdynamizowania rozwoju zgod-
nie z zasadami rozwoju zréwnowazonego. Procesy poglebiania gospodarki rynkowej
i umacniania demokracji politycznej zderzaja si¢ z wyzwaniem tworzenia spoleczen-
stwa wiedzy. Budowa spoleczenstwa epoki postindustrialnej nie jest mozliwa bez sig-
gania do zasobow kultury i oparcia si¢ na tworczos$ci intelektualnej czerpiacej z wia-
snej tozsamosci.

Tytut niniejszej publikacji: ,,Kultura a zréwnowazony rozwéj. Srodowisko, tad
przestrzenny, dziedzictwo” $wiadczy o wyborze takich zagadnien sposrdéd wielu
innych ujetych w dokumentach UNESCO, ktére wiaza si¢ z bezposrednim wplywem
na otoczenie, w ktorym zyjemy. Wynikaja one z okreslonej fazy rozwojowej, w jakiej
znalazta si¢ Polska i staja si¢ tym samym szczegoélnie aktualne.

KULTURA WARUNKIEM ZROWNOWAZONEGO ROZWOJU

W 2007 roku Polska ratyfikowala ,,Konwencj¢ w sprawie ochrony i promowania
réznorodnosci form wyrazu kulturowego” przyjeta na forum UNESCO w 2005 roku.
W sposob szczegdlny wskazuje ona na udzial szeroko rozumianej kultury w realiza-
cji polityki rozwoju. Wprowadzenie poruszanej w niej problematyki na poziom pla-
nowania i praktycznej realizacji rozwoju na kazdym szczeblu administracji panstwo-
wej moze przyczynic si¢ do poglebienia proceséw spotecznych w duchu demokracji.
Podobnie brzmiace zapisy znajdujemy juz w zatozeniach Swiatowej Dekady Rozwoju
Kulturalnego proklamowanej przez ONZ w latach 1988-1997, a nastepnie w doku-
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mencie koncowym migdzyrzadowej konferencji UNESCO na temat polityki kultu-
ralnej i rozwoju w Sztokholmie w 1998 roku. Rzady krajow uczestniczacych w kon-
ferencji zgodzily sig, ze ,,polityka kulturalna stanowi podstawowy element trwalego
rozwoju.” Szerokie ujmowanie kultury w rozwoju spotecznym i gospodarczym zapro-
ponowata weze$niej Swiatowa Komisja ds. Kultury i Rozwoju (tzw. Komisja de Cuel-
lara) dziatajaca pod auspicjami ONZ i UNESCO. Raport Komisji z 1995 roku dobit-
nie ukazywal zwiazki miedzy réznymi dziedzinami zycia spotecznego w kontekscie
kulturowym i ekonomicznym.

Konsekwencja procesu migdzynarodowych dzialan na rzecz okreslenia roli sze-
roko rozumianej kultury we wspotczesnym Swiecie stato si¢ uchwalenie Konwencji
z 2005 roku. W kluczowym artykule 13. przyjeto, ze ,,Strony dotoza wszelkich staran
w celu wlaczenia kultury do polityki rozwojowej na wszystkich szczeblach”. Rozu-
mienie tego zapisu uscisla projekt dyrektyw wykonawczych z grudnia 2008 roku,
w ktorym znalazly si¢ wzmianki o potrzebie ,,ustanowienia skutecznych mechani-
zmow”’, pozwalajacych na koordynacje tej polityki oraz o koniecznosci ,,doskonale-
nia polityki rozwojowej w sektorze edukacji, turystyki, zdrowia publicznego, bezpie-
czenstwa i zagospodarowania przestrzeni zurbanizowanej”. Zaakcentowane zostaly
zapisy o lokalnej tozsamosci kulturowej i udziale kultury w polityce panstwa ,,jako
elementu strategicznego”. Konwencja uwypukla rolg roznorodnosci kulturowej jako
— zgodnie z zapisem preambuly — ,.gldwnej sily napgdowej trwalego i zréwnowa-
zonego rozwoju”. Jednym z glownych zatozen Konwencji jest komplementarno$é
i rownowaznos¢ ekonomicznych i kulturowych aspektow rozwoju.

Konwencja uzaleznia zatem zréwnowazony rozwdj od udziatu kultury, ktora
przenika trzy podstawowe jego elementy, zwykle wyodrgbniane jako ekonomia,
srodowisko i spoleczenstwo. Waga udziatu kultury w zréwnowazonym rozwoju,
ktory okresli¢ mozna tez jako harmonijny, trwaly, staty, samopodtrzymujacy lub
sustensywny, wynika z reakcji $wiata zaniepokojonego negatywnymi zjawiskami
globalizacji 1 modernizacji. W odpowiedzi na te procesy cywilizacyjne stawia si¢
akcent na roznorodnos¢ kulturowsq i jej zasadniczy wpltyw na okreslenie tozsamo-
$ci obywatelskie;j.

KULTURA WARUNKIEM TOZSAMOSCI LOKALNEJ

W preambule ,,Deklaracji UNESCO o réznorodnosci kulturowe;j” przyjetej na 31
sesji Konferencji Generalnej w 2001 roku czytamy, ze ,,kultura znajduje si¢ w sercu
wspolczesnej debaty o tozsamosci, spdjnosci spolecznej i rozwoju gospodarki opar-
tej na wiedzy”.

W szczegdlnosci Unia Europejska poszukuje mechanizméw stymulujacych kre-
atywnos$¢ 1 innowacyjno$¢ wspotczesnej Europy, pragnacej zachowac silg i atrakcyj-
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no$¢ cywilizacji starego kontynentu. Widzi swoja szanse¢ takze we wspieraniu ro6zno-
rodnosci kultur lokalnych, stuzacych podtrzymaniu tworczego dialogu z jednej strony,
a z drugiej na wzmocnieniu zachodzacych tam proceséw integracyjnych. Dobrze
ugruntowana $wiadomo$¢ wilasnej tozsamosci kulturowej jest zasadniczym czynni-
kiem usposabiajacym cztowieka na otwarto$¢ w stosunku do innych kultur. Sprzyja
ona mozliwos$ci prowadzenia dialogu przy postawie akceptacji odmiennosci. W sta-
nowisku UE dotyczacym art.13 Konwencji z 2005 roku podkresla si¢ ,,integralna rolg
kultury w zréwnowazonym rozwoju”, przywotujac opracowanie australijskiego eko-
nomisty prof. Davida Throsby, ktory okresla kulturg jako ,,warunek przedwstgpny sta-
tego rozwoju”.

Konwencja UNESCO, majac na uwadze wspieranie rozwoju kultury na wszel-
kich poziomach poprzez zapewnienie odpowiednich warunkow rozwoju dziatalnosci
tworczej, wspieranie przedsigbiorczosci zwiazanej z przemystami kultury, wzmac-
nianie mozliwosci technicznych, budzetowych i kadrowych organizacji kulturalnych,
tworzy perspektywe $wiata wielokulturowego, opartego na dialogu, rownowazno-
$ci roznych ekspresji oraz dziedzictwie. Stanowi ona zatem konsekwentne rozwinig-
cie idei przys$wiecajacej powstaniu ,,Konwencji UNESCO w sprawie ochrony §wia-
towego dziedzictwa kulturalnego i naturalnego” (1972), ratyfikowanej przez Polske
w 1976 roku.

Najbardziej znanym efektem tej Konwencji jest Lista Swiatowego Dziedzic-
twa, ktora tworzac sie¢ wybitnych dokonan cztowieka w obszarze kultury mate-
rialnej w roznych regionach §wiata, stala si¢ wizualizacja idei rownowaznosci dzie-
dzictwa roéznych kultur i powodem do dumy wielu narodow i spoteczno$ci. Biorac
jednak pod uwagg przede wszystkim wyjatkowos¢ tworcow i dziet wyrostych w toz-
samych spotecznosciach, idea Konwencji zwraca uwagg na istotg tozsamosci budo-
wanej na bazie kultury lokalnej, dla ktorej najwazniejsze sa dokonania wlasne, bedace
spoiwem wspolnoty. Mysl te rozwija konwencja UNESCO z 2003 roku w sprawie
ochrony kulturowego dziedzictwa niematerialnego (proces ratyfikacji rozpoczat si¢
w Polsce w 2008 roku). Odnoszac si¢ do historii, tradycji, zwyczajow, przekazow,
sztuki malych wspolnot dobitnie wskazuje na integracyjna rolg kultury z jednej i na
budowanie postaw kreatywnych jednostki z drugiej strony.

SRODOWISKO CZELOWIEKA J EDNOSCIA KULTURY I NATURY

Dziedzictwo kulturalne materialne i niematerialne, w duchu omawianych Kon-
wencji, tworzy w powiazaniu z §rodowiskiem przyrodniczym nieodlaczny ele-
ment Srodowiska cztowieka. Rozumiane komplementarnie §rodowisko powinno
podlega¢ ochronie jako warunek zrownowazonego rozwoju z my$la o przysztych
pokoleniach.
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Powszechnie jednak funkcjonujace pojecie ,,srodowiska” odnosi si¢ do srodowi-
ska przyrodniczego, za stynnym Raportem Sekretarza Generalnego ONZ U Thanta
z 1969 roku ,,Czlowiek i jego $§rodowisko”. W dokumencie tym, powstatym w odpo-
wiedzi na kryzys wynikly z dziatania cztowieka w stosunku do $rodowiska natural-
nego, zwraca si¢ mi¢dzy innymi uwagg na ,,niedostateczng integracjg rozwinigtej tech-
niki z wymogami Srodowisk, wyniszczenie ziemi i krajobrazu, bezplanowy rozwdj
stref miejskich” itd. Zauwaza si¢ problemy ,,osiedli ludzkich wynikajace z dewasta-
cji srodowiska”. Raport zawiera takze wskazania dotyczace ochrony srodowiska przy-
rodniczego w celu zapewnienia dobrobytu czlowieka i spoteczenstwa. Wiele z tych
sformutowan, a przede wszystkim te, ktore odnosza si¢ do niedostatecznej integra-
cji rozwinigtej techniki z wymogami srodowiska, odnosi¢ by si¢ mogto do srodowiska
kulturowego. W pewnym stopniu zagadnieniem tym zajgta si¢ pozniejsza Konwen-
cja Swiatowego Dziedzictwa, ale mimo sukcesu Listy nie zdotata ona wprowadzié¢ do
powszechnej §wiadomosci rownowaznosci kultury i natury jako sktadowych srodowi-
ska cztowieka. Wciaz przewaza powszechne waskie rozumienie srodowiska, co znaj-
duje odbicie w przepisach prawnych. Na przyktad ,,dobra kultury” to tylko jeden z ele-
mentéw uwzglednianych przy okreslaniu warunkéw oddziatywania na $rodowisko.
Termin ten moze by¢ rdznie rozumiany, szczegoélnie, jesli wezmiemy pod uwage krajo-
braz zabudowany, o lokalnym znaczeniu kulturowym, niekoniecznie ztozony z obiek-
tow o charakterze zabytkowym. Uzywajac pojgcia ,,srodowisko” jedynie w odniesieniu
do przyrody, oddziela si¢ je zazwyczaj wyraznie od dobr kultury, nadajac uprzywile-
jowana pozycje srodowisku przyrodniczemu. Dobra kultury pojawiajace si¢ w oto-
czeniu czlowieka traktuje si¢ na ogot tak, jakby byly tylko jednostkowymi obiektami,
ktorych warto$¢ jest okreslana indywidualnymi walorami historycznymi i artystycz-
nymi, a nie wpisywatly si¢ w krajobraz, zmieniajac go trwale i tworzac zintegrowane
srodowisko. Nawet nie posiadajac by¢ moze jakich$ szczegodlnych waloréw indywi-
dualnych, poszczegolne obiekty wpisane w kontekst srodowiska tworza jednak zespot
$wiadczacy o oryginalnym uroku przestrzeni danego miejsca.

LAD PRZESTRZENNY INTEGRALNA CZESCIA
SRODOWISKA CZLOWIEKA

Polskie doswiadczenia, wynikle z chaotycznych czgsto przemian przestrzeni
miast, miasteczek i wsi zachodzacych w minionych dziesigcioleciach, sktaniaja
autor6w niniejszej publikacji do skoncentrowania si¢ takze na problemie fadu prze-
strzennego jako szczegodlnego wyrazu wpisywania si¢ kultury w srodowisko czto-
wieka. Tym bardziej, ze w kontek$cie rozwazan dotyczacych ksztattowania si¢
tozsamosci lokalnej, tak istotnej w budowie nowoczesnych spoleczenstw demokra-
tycznych, przestrzen materialna — dotykalna, w ktorej tworza si¢ owe spotecznosci,

10



Kultura a zrbwnowazony rozwdj. Srodowisko, tad przestrzenny, dziedzictwo

ma niebagatelny wptyw na rozwdj relacji migdzyludzkich i emocjonalnych zwiaz-
kéw z miejscem zamieszkania. Nie mowiac o ksztaltowaniu postaw estetycznych,
ktére w wielu przypadkach przybiera¢ moga formg zobojgtnienia na otoczenie lub
odrzucenia w buncie przeciw brzydocie, czy tez skali przestrzeni architektonicznych
»skrojonych” na nieludzka miarg. To zle samopoczucie w niechcianym otoczeniu
takze ma wplyw na decyzj¢ o emigracji, tak niestety czgsto podejmowanej przez
Polakow mtodego pokolenia.

Lad przestrzenny jest na pewno jednym z istotnych sktadnikow jakosci zycia
cztowieka, a przeciez, paradoksalnie, w imi¢ poprawy warunkow bytowych, nasze
miasta i miasteczka zamienialy si¢ sukcesywnie w obszary zuniformizowanej, pot-
przemystowej zabudowy pozbawionej pojgcia wlasnosci, takze w odniesieniu do
tozsamosci i indywidualnoéci. Ow kontekst obszaru zabudowanego i przestrzeni
publicznej, istotny z punktu widzenia tozsamosci kulturowej jako dziedzictwa spo-
tecznosci lokalnej, zostat dobitnie wypunktowany przez autoréow ,,Polskiej polityki
architektonicznej” z podtytutem ,,Polityka jako$ci krajobrazu przestrzeni publicznej
i architektury”.

Projekt tego dokumentu zrealizowany z inicjatywy spotecznej pod egida MKiDN
opart si¢ na diagnozie obecnej sytuacji i formuluje szereg konkretnych postulatow
dotyczacych powstrzymania niekorzystnych procesow zachodzacych w naszym kraju.
Powstat zgodnie z ustaleniami instytucji i organizacji europejskich, w tym z Karta
Lipska podpisana przez Polsk¢ w 2007 roku. Daje on wyraz obecnym tendencjom
europejskim wynikajacym ze wspolpracy migdzynarodowej m.in. w ramach Grupy
Wyszehradzkiej. Materiat ten jest wyrazem zaniepokojenia zjawiskami ,,zawlasz-
czania przestrzeni publicznej i krajobrazu, destrukcji ich jakos$ci poprzez chaotyczna
zabudowe oraz agresywna reklame”. Zachodzace wspolczesnie w Polsce zjawiska,
zwigzane z gwaltownym rozwojem i presja inwestoréw budowlanych, sa czg¢sto prze-
ciwstawne idei harmonijnego rozwoju, ktérego ostatecznym celem jest przeciez
indywidualny obywatel, kazdy cztowiek. Autorzy dokumentu postuluja, w dbalosci
0 otoczenie zgodne z wymogami zrdwnowazonego rozwoju, ,.kreowanie zintegro-
wanej przestrzeni w miejsce przypadkowych, partykularnych inwestycji, rewalory-
zacji zarowno pojedynczych obiektow jak i catych zespotow zabudowy”. Odnosza
swoje rekomendacje do ustawy zasadniczej, piszac: ,, Budowanie tadu przestrzennego
winno by¢ jednym z podstawowych celow polskiej polityki i koniecznym warun-
kiem realizacji zapisu o zrownowazonym rozwoju w Konstytucji Rzeczpospolitej
Polskiej”. Architekci i urbani$ci zauwazaja w swoim projekcie, ze czgsto niestety
»ochrona zabytkow kojarzy si¢ z ograniczeniami wolnosci i wydaje si¢ sprzeczna
z interesami mieszkancow”. Czy poprawy sytuacji nalezy zatem szuka¢ w doskonale-
niu przepiséw prawnych, a moze przede wszystkim w sposobie ich egzekucji, glow-
nie na szczeblu lokalnym? Egzekucji opartej na dialogu spolecznym w taki sposob,
by tagodzi¢ poczucie zagrozenia intereséw mieszkancow, unikajac mozliwych prote-
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stow spotecznych. Z pewnoscia tak, ale wydaje sig, ze przede wszystkim nalezatoby
podja¢ kroki na rzecz uswiadomienia korzysci, jakie moglyby przynosi¢ walory $ro-
dowiska kulturowo-przyrodniczego dla lokalnej spotecznosci, tworzac podstawy roz-
woju w dlugoletniej perspektywie.

KULTURA I NATURA KAPITALEM ZROWNOWAZONEGO ROZWOJU

Dziedzictwo kultury i dziedzictwo natury uwazane byty tradycyjnie za pozaeko-
nomiczny czynnik zagospodarowania przestrzennego. Traktowane jednak jako zasob,
moga zosta¢ przeksztatlcone w kapitat, ktéry moze odegra¢ istotng rolg w strategii
zrwnowazonego rozwoju, zar6wno na poziomie lokalnym, jak i catego kraju. Z jed-
nej strony moze on sta¢ si¢ podstawa dziatan promocyjnych, poczynajac od szczebla
gminnego, a konczac na poziomie promocji Polski.

Z drugiej strony, na fali glodu ré6znorodnosci, ktory ogarnia zglobalizowany $wiat,
moze sta¢ si¢ motorem rozwoju przemyshu turystycznego i kulturalnego, a takze
ustug. Wykorzystany jako walor miejsca shuzytby podniesieniu atrakcyjnosci inwe-
stycyjnej dla dziatalno$ci niekoniecznie zwiazanej bezposrednio z tzw. turystyka kul-
turalna czy krajoznawcza.

Najistotniejszym kapitatem sa jednak ludzie, ktorych kreatywno$é¢, postawy,
wrazliwos¢ na wartosci, zdolnosci produkcyjne stanowia potencjat rozwoju, uza-
lezniony w wybitnym stopniu od $srodowiska kulturowo-przyrodniczego. Rada Unii
Europejskiej w dokumencie przyjetym w pazdzierniku 2008 roku podkresla, ze ,,dzia-
falnos¢ kulturalna i przemysly tworcze, wlaczajac architekturg, odgrywaja zasadni-
cza role w rozwoju innowacyjnosci i technologii oraz staja si¢ kluczowym motorem
zrdwnowazonego rozwoju w przysztosci.”

Podniesienie powszechnej $wiadomosci spotecznej dotyczacej omawianej proble-
matyki staje si¢ palaca potrzeba. Ogromna rolg moga tu odegrac inicjatywy oddolne,
plynace z samorzaddéw oraz inicjatywy obywatelskie, ktore mogtyby liczy¢ na pomoc
panstwa, migdzy innymi, administracyjno-prawna.

EDUKACJA NA RZECZ ZROWNOWAZONEGO ROZWOJU

Celem edukacji prowadzonej ustawicznie na réznych poziomach powinno by¢
ukazanie dtugofalowych korzysci dla spotecznosci lokalnych, wzrostu spdjnosci
i aktywnosci spotecznej, poglebienia procesow demokratycznych oraz korzysci dla
gospodarki kraju, ptynacych ze zréwnowazonego rozwoju, w ktorym wiazaca role
odgrywa kultura, wyrazona w krajobrazie, dziedzictwie materialnym i niematerial-
nym oraz w dobrach kultury wspodtczesne;j.
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Spojna wizja zrbwnowazonego rozwoju, w ktérym kultura odgrywa warunkujaca
rol¢ winna przenikna¢ system edukacyjny, poczawszy od szkoty na poziomie podsta-
wowym 1 $rednim. Problematyka ta powinna by¢ podjgta przy tworzeniu zintegro-
wanych programéw nauczania nasyconych edukacja artystyczna, kulturalng i histo-
ryczna. Ksztattowanie wrazliwosci spotecznej, estetycznej, wrazliwosci na otoczenie,
poczucia tozsamosci kulturowej i postaw patriotycznych staje si¢ znacznie bardziej
efektywne, jezeli przebiega w Scistym powiazaniu czy w otwarto$ci na konkretne
miejsce zamieszkania i jego otoczenie.

Niebagatelna jest tu rola wyzszych uczelni, takze tych o profilu ekonomicznym,
administracyjnym czy technicznym, ale przede wszystkim instytucji dziedzictwa,
nowoczesnych w formie dziatania muzeow, bibliotek, osrodkéw kultury i innych pla-
céwek kulturalnych oraz mediow.

W STRONE REWITALIZACJI I PRZYJAZNEJ PRZESTRZENI
PUBLICZNEJ

Cieniem ktadzie si¢ ciagle na §wiadomosci spotecznej prowadzona przez dzie-
siatki lat polityka PRL wzgledem przestrzeni wsi, miast matych i $rednich. Promo-
wanie wyrwanych z lokalnego kontekstu, sztucznych, ogdlnopanstwowych modeli
kultury przyniosto efekty wzmocnienia procesu wykorzenienia, brak poczucia tozsa-
mosci wspolnotowe;j i identyfikowania sig¢ z miejscem. Dokonano tego rowniez, sepa-
rujac wytwory kultury lokalnej w oficjalnych instytucjach typu Cepelia czy réznych
zespotach folklorystycznych, a sztuk¢ tzw. wysoka przydzielajac elitom. Reszte zas
spoteczenstwa poddawano zabiegom unifikacji tatwej kultury dla ,,ludu pracujacego”,
dajacego si¢ zamknac¢ w betonowych osiedlach.

Na tak przygotowany grunt, po 1989 roku zbyt tatwo przenikngty wzorce kon-
sumpcjonizmu i kultury masowej promujacej niskie standardy, dokonujac tatwo
zniszczen w nadwatlonej tkance kultury lokalnej. Cigzkie zelbetony przemystu pozo-
state ,,po jego socjalistycznej inwazji” mocno przeksztatcity lub wprost zrujnowatly
krajobraz wielu miast i miasteczek, dopetniajac w wielu wypadkach dzieta hitlerow-
skiego okupanta, dla ktérego tozsamos$¢ kulturalna byta zagrozeniem nie mniejszym
niz armaty.

Wazrost zamoznosci spoteczenstwa notowany w ostatnim dwudziestoleciu i moz-
no$¢ masowego, bezposredniego zetknigcia si¢ z dobrymi wzorcami zagranicznymi
spoteczenstw znuzonych modernizmem i poszukujacych wtasnych korzeni, spowo-
dowaty reakcje i w naszym kraju. Obserwujemy pozytywne dziatania coraz licz-
niejszych i lepiej poruszajacych si¢ w gaszczu utrudnien administracyjno-prawnych
0s0b 1 organizacji na rzecz rewitalizacji i rewaloryzacji. Odkrywa si¢ urok zespo-
16w zabudowan pozostawionych przez mieszkancéw dawnej Polski, wrostych swa
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odmiennoscia w nasza kultur¢. Zauwaza si¢ pigkno we wlasnym otoczeniu, poszu-
kujac wtasnej r6znosci nawet tam, gdzie wydawaloby si¢ to niemozliwe, gdzie pej-
zaz znaczyly kominy, hatdy wegla, fabryczne hale czy wieze kopaln, jak w Lodzi
lub na Slasku. Dziedzictwo poprzemystowe zyskuje nowy walor w dobie postin-
dustrialnej, wzbogacajac oryginalnos$¢ krajobrazu. Staje si¢ tez $wiadectwem prze-
mian, jakie dokonuja si¢ w pojmowaniu roli techniki i jej oddziatywania na srodowi-
sko przyrodniczo-kulturowe.

Gtod tozsamoscei, roznosci czy tesknoty za wspolna pamigceia otoczenia, prze-
strzeni publicznej nie oznacza jednak zatrzymania si¢ w przeszlosci. Wrgcz prze-
ciwnie, dziatania te maja na celu odtworzenie pewnej ciagtosci dokonan minionych
generacji i wlaczenie ich do wspodlczesnych instrumentéw rozwoju gospodarczego
i spotecznego, gdzie zintegrowana z dziedzictwem dobra architektura nowoczesna,
dobrze zharmonizowana z potrzebami spolecznymi przestrzen publiczna i zadbane
srodowisko przyrodnicze tworzylyby perspektywe identyfikacji z otoczeniem przy-
sztym pokoleniom.

Stawomir Ratajski
Sekretarz Generalny Polskiego Komitetu ds. UNESCO
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Rozdziat 1

Kultura warunkiem wspoétczesnego
rozwoju






Ryszard Janikowski

KULTURA OSIA ZROWNOWAZONEGO ROZWOJU

Opierajac si¢ na informatycznym poréwnaniu, mozemy powiedzie¢, ze kultura
to software wykorzystywany przez hardware, jakim jest spoteczenstwo. ,,Spoteczen-
stwo to realna, materialna podstawa i obudowa kultury, ona stanowi zas program jego
sensownego dziatania”.! Charakter dziatania systemu spotecznego uzalezniony jest
od owego programu, uzalezniony jest od danej kultury. Tym samym, jesli ten program
jest odpowiedni, mozliwe jest sprawne funkcjonowanie systemu spotecznego.

W XXI wieku naszej ery szczegdlnego znaczenia nabiera fundamentalny, cho¢
ciagle jeszcze rozwijajacy i1 tworzacy si¢ element kultury, jakim jest istota rozwoju
zrownowazonego (sustensywnego). Conditio sine qua non tego, aby koncepcja zrow-
nowazonego rozwoju mogta by¢ w pelni wdrozona jest jej wdrukowanie w kulture
wszystkich spoteczenstw. Z drugiej strony kultura moze stanowi¢ zaré6wno cel rozwo-
juijego przedmiot, jak i §rodek tegoz rozwoju, a takze jest warunkujacym i kierunku-
jacym regulatorem rozwoju generowanym przez poszczegolne czynniki sprawcze.

KULTURA I ZMIANA KULTUROWA

Nie istnieje jedna, jedyna definicja kultury. Przeciwnie, ilo$¢ definicji jest bardzo
duza (Lipiec, 2005; Kozielecki, 2002; Trompenaars, Hampden-Turner, 2002; Strzal-
ko, Henneberg, Piontek, 1980). Przyjmujemy, ze kultura to kompleksowy zbior wia-
sciwych dla danej spolecznosci koncepcji sedna zycia, prawdy, dobra, pickna, efek-
tywnosci i sprawno$ci wyuczalnych i przekazywanych pozagenetycznie, spotecznie
i utrwalanych zwyczajowo. Odmian i zréznicowan kultury (podkultur) jest tyle, ile
jest odrgbnych spotecznosci. W kontekscie podmiotowosci jest ona przekazywalna,
ale takze wspoltworzona przez pojedyncze jednostki i podmioty zbiorowe. Kultu-
r¢ stanowi materialna i umystowa dziatalno$¢ spoteczenstw oraz powstale w ramach
niej wytwory.

1 Lipiec J., (2005). Powrot do estetyki, Wydawnictwo FALL, Krakow, s. 108.
17



Rozdzial I — Kultura warunkiem wspotczesnego rozwoju

Kultura moze by¢ przedstawiona w postaci modelu jako wielowarstwowy zbior
wszystkich — wzajemnie relacyjnie powiazanych — elementdéw stanowiacych ja w da-
nej chwili. Warstwa wewngtrzna to kultura niematerialna, a warstwa zewngtrzna,
widoczna to kultura materialna. Ta ostatnia zawiera nie tylko materialne wytwory
czlowieka, ale takze jego liczne dziatania nie tworzace wprost efektow zmateriali-
zowanych, takie jak $piew, taniec, wystgpy aktorskie czy cyrkowe, aczkolwiek takze
one moga zosta¢ ,,uwiecznione” na odpowiednich no$nikach archiwizowania takiej
aktywnosci ludzkiej. Ta zewngtrzne warstwa w jezyku potocznym utozsamiana jest
z kultura.

Kazda z obu warstw stworzona jest ze zbioru konstytuujacego dana kulturg i sta-
nowiacego jej dziedzictwo, dziedzictwo kultury niematerialnej i materialnej, oraz
z rodzacego si¢ tu i teraz novum, a bedacego owocem zachodzacych zmian i/lub po-
szerzen kulturowych (transgresji). Zachodza one w trakcie koewolucji genetyczno-
kulturowej (Strzatko, Henneberg, Piontek, 1980; Olszewska-Dyoniziak, 2000). Bez
transgresji, czyli $wiadomego przekraczania dotychczasowych granic materialnych,
spotecznych i symbolicznych nie byl mozliwy rozwdj kultury, a tym samym cztowie-
czenstwa (Kozielecki, 2002; 1998).

»W trakcie koewolucji genetyczno-kulturowej w kazdym pokoleniu zachodzi
proces odtwarzania kultury w umystach nalezacych do niego jednostek. Zastapienie
tradycji ustnej przez pismo i sztuke umozliwia prawie nieograniczony rozwoj kul-
tury, dzigki czemu przekaz kulturowy moze ,,przeskakiwaé” pokolenia. Jednak nie
zmienia to podstawowego, ukierunkowanego oddziatywania regut epigenetycznych,
ktére sa przekazywane genetycznie, a tym samym pozostaja nieusuwalnym i nie-
zmiennym elementem naszego wyposazenia”.> Warto takze dodac, ze ,,§wiat obecny
pedzi z taka szybkoScia, ze w czasie trwania naszego krotkiego zycia oddalamy si¢
catkowicie od $wiata, ktory poznali$my jako dzieci. Nawet, jesli innowacje ulepsza-
ja to, co bylo poprzednio, pozostaje to historycznym, traumatycznym do$wiadcze-
niem utraty korzeni. Towarzyszy temu czynnik trzeci — szybko$¢ mobilnosci. W spo-
teczenstwach zachodnich coraz mniej ludzi zyje i umiera tam, gdzie si¢ urodzito.
Oznacza to utratg korzeni przez spotecznos$ci. Utrata korzeni moze by¢ — naturalnie
— wyzwoleniem od korzeni, ktore byty kajdanami; niemniej za rozerwanie tkanki ta-
czacej zaplacic¢ trzeba jaka$ ceng”.’

Kazda kultura ksztaltuje otaczajace ja srodowisko, podobnie jak ono ma wptyw na
jej zmiang. Odbywa si¢ to ramach dwustronnego sprzgzenia zwrotnego pomigdzy dana
kultura a srodowiskiem (Rysunek 1). Na przyktad, po trwajacym wiele pokolen ludzkich
uzytkowaniu systemu irygacyjnego w Mezopotamii nastapito zamulenie i zasolenie gleb,
co bylo takze czynnikiem powodujacym upadek tej kultury. Do podobnych zjawisk, a na-
wet zdecydowanie gorszych doprowadzit rozwo6j kulturowy (cywilizacji) w pierwszych

2 Wilson E.O., (2002). Konsiliencja. Jednos¢ nauki, Zyska i S-ka, Warszawa, s, 192.
® Sartori G., (1998). Teoria demokracji, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa, s. 43.
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dekadach drugiej potowy XX wieku naszej ery. Nastapito tez wyrazne zmniejszenie cza-
su inercji pomigdzy pierwotnymi przyczynami a negatywnymi skutkami. Bardzo wiele
negatywnych zjawisk spowodowato uswiadomienie, glownie na poziomie elit nauko-
wych, ze dalsze kontynuowanie takiego rozwoju nie jest mozliwe. Zrozumiano takze, ze
wzrost nieograniczony nie jest mozliwy, ze wiele zasobéw srodowiskowych jest nieod-
nawialnych i, co najistotniejsze, globalnie wyczerpywalnych. Ponadto, wykluczenia spo-
eczne catych naroddéw przecza istocie cztowieczenstwa.

Rysunek 1. Dwustronne sprzgzenie zwrotne pomigdzy kultura a $rodowiskiem

Zrodto: opracowanie wlasne

Konsekwencja tego byto krystalizowanie si¢ i w konsekwencji wykrystalizowa-
nie si¢ koncepcji alternatywnego rozwoju, w stosunku do wzorca powstalego w XIX
wieku, a takze tego z pierwszej potowy lat XX wieku. Zostat on okreslony jako susta-
inable development, czyli rozwoj sustensywny, albo trwatly i zrownowazony (John-
son, 1993; Zablocki, 2002; Janikowski, 2006). Od lat 80. ubieglego wicku jest on
wdrukowywany w poszczegdlne lokalne, regionalne kultury wspottworzace kultu-
r¢ ogolnoswiatowa, bedaca konglomeratem wielu kultur i podkultur. Elity naukowe
i polityczne wspottworzace koncepcje zrownowazonego rozwoju miaty Swiadomosé
tego, ze konieczna jest radykalna zmiana kulturowa. Swiadomos¢ wyrazajaca si¢ aga-
tologicznymi stwierdzeniami (Janikowski, 2004):

e  jest cos, czego nie powinno by¢, nie bedzie czegos, co powinno byc¢.

Sedno rozumienia twierdzen agatologicznych?* jest budowane na kanwie kultu-
rowej. Jadrem oczywiscie jest spelnienie warunku koniecznego, czyli zapewnienie
trwania gatunku ludzkiego, zapewnienie mozliwosci realizacji potrzeb egzystencjal-
nych. Jednakze zakres potrzeb byl, jest i bedzie zawsze wigkszy od owego minimum
zapewniajacego zwierzgea egzystencjg. Tym samym musimy odnies¢ si¢ do petnego
holistycznego rozumienia rzeczywistosci, w ktorej zyjemy.

4 Od greckiego stowa agathé oznaczajacego ,,dobry”.
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Istota poszukiwan byto okreslenie kierunku zmian. Zmian, ktore beda powodo-
waly réwnowazenie rozwoju ludzko$ci, ktory zapewni trwalo$¢ i mozliwo$é roz-
woju (wszystkich) przysztych pokolen. Podstawowym uwarunkowaniem jest to, ze
tylko srodowisko naszego globu stanowi zrodto tego wszystkiego, co pozwala na
trwanie zycia istot zywych, w tym takze nas ludzi. Potrzeby ludzi moga by¢ zaspo-
kojone tylko i wylacznie z ziemskich zasobow $rodowiskowych. Jeszcze dobitniej,
musimy korzysta¢ i gospodarowa¢ srodowiskiem w sposob w peini uswiadomiony
i celowy. Przy czym celem nie moze by¢ tylko i wytacznie zaspokojenie potrzeb na-
szej generacji czy jeszcze plycej, potrzeb zapewniajacych zwierzgce trwanie gatunku
ludzkiego. Celem sg takie dzialania rozwojowe, ktore pozwola na rozwoj cywiliza-
cyjny catej ludzkosci, zaréwno dzisiaj, jak i w kazdej wyobrazalnej i niewyobrazal-
nej przyszlosci.

Nastapita, czy raczej nastepuje zmiana kulturowa, zaczyna si¢ rodzi¢ nowa ety-
ka, ktéra opiera si¢ na tym, ze konieczna jest rownos¢, sprawiedliwos$¢ intragene-
racyjna i intergeneracyjna w dostepie i korzystaniu z zasobow srodowiska. Wynika
to takze wprost z szerokiego pojmowania bezpieczenstwa ekologicznego. Bezpie-
czenstwo ekologiczne nie powinno by¢ budowane tylko na kanwie utylitarnych,
pragmatycznych, antropocentrycznych przestanek, gdyz moga one nie wystarczy¢
do zahamowania zagrozen. Powinno ono opiera¢ si¢ na etyce odpowiedzialnosci za
zycie, ktora stanowi¢ powinna fundament dla bezpieczenstwa ekologicznego, bez-
pieczenstwa zycia na Ziemi. Zycie oraz zdrowie sa warto$ciami uniwersalnymi bez
wzgledu na zmieniajace si¢ pokolenia. Tylko tak szeroko rozumiane bezpieczenstwo
ekologiczne, ujmujace w sobie sprawiedliwos¢ migdzypokoleniowa oraz wewnatrz-
pokoleniowa, powinno stanowi¢ podstawg dla naszych dziatan.

Sprawiedliwo$¢ miedzypokoleniowa, oznacza, ze kazde pokolenie jest upraw-
nione do odziedziczenia planety i spuscizny kulturowej w stanie przynajmniej tak do-
brym, w jakim zylo poprzednie pokolenie. Podobnie moze by¢ definiowana sprawie-
dliwo$¢ wewnatrzpokoleniowa, ktora oznacza, ze kazdy cztonek danego pokolenia
ma prawo do korzystania z dziedzictwa naszego globu i spuscizny kulturowej w takim
samym stopniu jak pozostali.

,,R0zZW0&j mozna pojmowac jako proces poszerzenia wolnosci, ktora ciesza sig lu-
dzie. Owo skupienie uwagi na problemie wolno$ci kontrastuje z wezszymi ujeciami,
ktore rozwdj utozsamiaja ze wzrostem produktu narodowego brutto (PNB), industria-
lizacja, postgpem technicznym czy modernizacja zycia spotecznego”.’ Tym samym,
im wigcej wolnosci, tym wigksza swoboda wyboru drogi rozwoju. W konsekwen-
cji wolnos¢ wyboru, rownosc¢, sprawiedliwosc¢, solidarnos¢ i wolnosé interpokolenio-
wa i intrapokoleniowa korzystania ze wszelkich zasobow $rodowiska to fundamen-
ty alternatywnej koncepcji rozwoju ludzkos$ci. To takze kanoniczne elementy kultury
wspolczesnych spoteczenstw.

5 Sen A., (2002). Rozwdj i wolnosé, Zysk, Poznan, s. 17.
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Mimo postepujacej zmiennosci kultury jej wytwory cechuje (przewaznie) wzglednie
dhugie trwanie. Niektore z nich sg kanonicznymi czg$ciami kultury i sa relatywnie trwate,
a inne maja charakter peryferyjny, starzeja si¢ szybciej, a ich trwatos¢ jest mala (Kozie-
lecki, 2002). Normy i warto$ci wynikajace z istoty zrownowazonego rozwoju zdaja si¢
by¢ kanonicznymi czg§ciami kultury, aczkolwiek nadal konieczny jest proces edukacji,
owego wdrukowywania istoty zrbwnowazonego rozwoju do $wiadomosci ludzi.

Nim to jednak nastapi, konieczna jest dalsza kulturyzacja, czyli przyswajanie
wiedzy o sustensywnosci. Jedna z istotniejszych metod dyfuzji i wdrukowywania ka-
nonicznego elementu kultury jest odpowiednia polityka wtadz nie tylko centralnych,
ale nade wszystko lokalnych i regionalnych w ramach proceséw wspotrzadzenia (Pra-
welska-Skrzypek, 2003; Szczepanski, 2000; Theiss, 2001; Janikowski, 2007; UNDP,
1997). Bardzo istotne sa tez deklaracje i kodeksy etyczne réznych branz zawodo-
wych. Przyktadami moga by¢ Deklaracja Turynska Migdzynarodowej Unii Architek-
tow (Tabela 1), Deklaracja z Ahmedabadu z 27 listopada 2007 roku przyjeta na IV
konferencji UNESCO nt. edukacji ekologicznej czy Deklaracja Sewilska przyjgta 23
stycznia 1999 przez uczestnikow Europejsko-Srodziemnomorskiej Konferencji na
rzecz Sustensywnego Rozwoju Miast i Gmin w Sewilli, Hiszpania.

Tabela 1. Deklaracja Turynska Miedzynarodowej Unii Architektow

DEKLARACJA DOTYCZACA ZROWNOWAZONEGO ROZWOJU
I ROZNORODNOSCI KULTUROWE]
przedstawiona na XXIV Zgromadzeniu Ogdlnym
Migdzynarodowej Unii Architektow (UIA) w Turynie,
lipiec 2008

+  Powolujac si¢ na: Deklaracje Wspotpracy dla Zrownowazonej Przysztosci Swiato-
wego Kongresu Architektow UIA w Chicago, w czerwcu 1993 r., ustalenia dotyczace
Polityki Architektury i Zrownowazonego Rozwoju Rady Architektow Europy (ACE)
z Brukseli w kwietniu 2008 r. oraz polityke Zrownowazonego Rozwoju Srodziemno-
morskiej Unii Architektow z 2006 roku,

*  Nastegpnie powotujac si¢ na Kart¢ UNESCO — UIA dotyczaca edukacji z 2002 roku,
Uzgodnienia UIA na temat Rekomendowanych Migdzynarodowych Standardow Pro-
fesjonalizmu w Praktyce Architektonicznej z 1999 roku oraz pokrewne wytyczne,
a w szczegolnosci Wytyczne dotyczace Etyki, Postgpowania oraz Praktyki w krajach
innych niz kraj pochodzenia projektanta,

*  Dazac do wigkszej solidarnosci, ktorej podstawami sa uznanie roznorodnosci kulturo-
wej, potrzeba rozwoju wymiany mig¢dzykulturowej, zrownowazony rozwoj, $wiado-

mos¢ jednosci rodzaju ludzkiego,
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»  Potwierdzajac, ze pojgcie Architektura Odpowiedzialna wymaga od architektow,
w ich praktyce zawodowej i codziennym zachowaniu, rOwnowagi pomigdzy estetycz-
nymi, funkcjonalnymi, technicznymi, srodowiskowymi, spotecznymi, ekonomiczny-
mi oraz etycznymi interesami klientow, uzytkownikow, projektantéw i wykonawcow;
ogo6hu spoteczenstwa,

*  Biorac pod uwagg, ze proces globalizacji, mozliwy dzigki szybkiemu rozwojowi no-
wych technik informacji i komunikacji, chociaz stanowi wyzwanie dla r6znorodnosci
kulturowej, stwarza warunki dla odnowienia dialogu pomigdzy kulturami i cywiliza-
cjami,

*  Biorac pod uwage, ze zmiany klimatyczne, obecny kryzys ekologiczny i energe-
tyczny oraz potrzeba zrOwnowazonego rozwoju miast wymagaja podejscia do ar-
chitektury i planowania obejmujacego miasta i pojedyncze budynki jako komplek-
sowe interaktywne systemy symbiotycznie powiazane z szerszym — naturalnym
otoczeniem,

«  Swiadomi szczegolnego zadania, ktore zostato powierzone UIA, polegajacego na za-
pewnieniu ochrony i promowaniu owocnej réznorodnosci kultur i integracji aspek-
tow spolecznych, ekonomicznych oraz srodowiskowych zréwnowazonego rozwoju

w praktyce politycznej na poziomie migdzynarodowym,
Proklamujemy nastgpujace zasady i przyjmujemy nastgpujaca Deklaracje:
ROWNOWAGA —~ TOZSAMOSC — ROZNORODNOSC

Srodowisko i Réznorodno$é Kulturowa: wspdlne dziedzictwo ludzkoscei

Srodowisko naturalne i kultura przyjmuja w czasie i przestrzeni roznorodne formy.
Ta réznorodno$¢ zwiazana jest z unikalnos$cia i mnogoscia tozsamosci grup, spotecznosci
tworzacej rodzaj ludzki. Jako zrodto wymiany, innowacyjnosci i tworczosci, réznorodnosé
kulturowa jest tak samo potrzebna ludzkosci, jak roznorodnos¢ biologiczna jest potrzeb-
na naturze. W tym znaczeniu, sa one wspolna spuscizna ludzkosci i powinny by¢ uznane

i afirmowane dla pozytku wspotczesnych i przysztych pokolen.

Réwnowaga i Réznorodnosé Kulturowa jako czynniki rozwoju

Rownowaga i rdznorodno$¢ kulturowa poszerzaja zakres dostgpnych dla kazdego
mozliwosci. Naleza one do podstaw rozwoju, rozumianego nie tylko w kategoriach wzro-
stu ekonomicznego, ale jako $rodek do osiagnigcia warto$ci istnienia w znaczeniu intelek-

tualnym, emocjonalnym, moralnym i duchowym.
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SZANSE I KREATYWNOSC

Dziedzictwo kulturowe jako zrédto kreatywnosci

Tworczos¢ czerpie sity witalne z tradycji kulturowej, ale rozkwita w kontakcie z in-
nymi kulturami. Z tego wzgledu, dziedzictwo we wszystkich formach musi by¢ chronione,
wzmacniane i przekazywane przysztym pokoleniom jako zapis ludzkiego doswiadczenia
1 aspiracji, by promowac tworczo$¢ w catej roznorodnosci i inspirowac szczery dialog po-

migdzy kulturami.

Ustugi architektoniczne: produkty szczegdlnego rodzaju

W obliczu wspotczesnych przemian ekonomicznych i technologicznych, otwarcia
rozlegltych perspektyw tworzenia i innowacji, nalezy zwroci¢ szczegdlng uwage na roz-
norodno$¢ oferty prac tworczych i nalezycie uzna¢ prawa architektow. Specyfika tej
pracy to ustugi dla kultury. Jest ona wskaznikiem tozsamosci, wartosci, znaczen i nie
powinna by¢ traktowana jako wytwarzanie zwyczajnych towaréow czy dobr konsump-

cyjnych.

Polityki Zréwnowazonego rozwoju i Polityki Kulturalne jako katalizatory tworczos$ci

Zapewniajac swobodny obieg idei i pracy, polityki te musza tworzy¢ sprzyjajace wa-
runki prowadzace do zaistnienia i rozpowszechnienia zréznicowanych form ustug archi-
tektonicznych na poziomie lokalnym i globalnym. Zadaniem kazdej sekcji UIA, zgodnie
ze zobowiazaniami migdzynarodowymi, jest zdefiniowanie wtasnej polityki oraz wprowa-
dzanie jej w zycie za pomoca srodkow, ktore uzna za stosowne, poprzez wspieranie dzia-

tan operacyjnych czy poprzez wprowadzanie stosownych regulacji.

ROWNOWAZENIE I SOLIDARNOSC MIEDZYNARODOWA

Wzmacnianie potencjatu twérczosci i udostepniania osiagni¢¢ na skalg Swiatowa

W obliczu obecnych brakow rownowagi w przeptywie i wymianie dobr kulturowych
i ustug na poziomie globalnym, konieczne jest wzmocnienie wspotpracy migdzynarodo-
wej i solidarno$ci majacych na celu umozliwienie wszystkim krajom (w szczegdlnosci
krajom rozwijajacym si¢ oraz krajom, przechodzacych transformacj¢) dzielenie sig¢ wie-
dza i dobrg praktyka, ktére maja znaczenie i moga by¢ konkurencyjne na poziomie mig-

dzynarodowym.
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Budowanie partnerstwa pomiedzy sektorem publicznym, prywatnym i spoleczenstwem

obywatelskim
Same sity rynkowe nie zagwarantuja ochrony i promowania zréwnowazonego roz-

woju i réznorodnosci kulturowej, ktore sa kluczem do trwatej przysztosci rodzaju ludz-
kiego. Z tego punktu widzenia, pokreslona musi by¢ nadrzgdnos¢ polityki publicznej

w partnerstwie z sektorem prywatnym i spoleczenstwem obywatelskim.

Prawa czlowicka gwarancja Zréwnowazonego Rozwoju i Réznorodnosci Kulturowej

Obrona tych warto$ci jest nakazem etycznym, nierozdzielnym z uznaniem godno-
$ci ludzkiej. Wymaga uznania praw cztowieka i swobod fundamentalnych, w szczeg6l-
nosci praw mniejszosci oraz tradycyjnych wspolnot. Nikt nie moze powotywac si¢ na
rownowazenie i réznorodnos¢ kulturowa, by naruszaé¢ prawa czlowieka (gwarantowane

prawem migdzynarodowym), ani zmniejszaé¢ zasiggu tych praw.

Rola Miedzynarodowej Unii Architektow

Migdzynarodowa Unii Architektow, moca swojego mandatu i funkcji, jest odpowie-
dzialna za:

a. Promowanie wprowadzania gléwnych zalozen ustanowionych przez niniejsza Dekla-
racjg¢ do strategii rozwojowych i adaptacyjnych nakreslanych przez roézne ciala mig-
dzyrzadowe;

b. Stuzenie jako punkt odniesienia oraz forum, na ktérym sekcje, migdzynarodowe or-
ganizacje rzadowe i pozarzadowe, pokrewne profesje, spoteczenstwo obywatelskie
i sektor prywatny moga laczy¢ sily w tworzeniu koncepcji, wyznaczaniu celow, okre-
$laniu polityk, regulacji i praktyk dla dobra zrownowazonego rozwoju i réznorodno-
$ci kulturowej, w codziennym dziataniu;

c. Prowadzenie dziatan w dziedzinach ustanawiania standardow, podnoszenia $wiado-
mosci i tworzenia mozliwo$ci w obszarach majacych zwiazek z niniejsza Deklaracja,
znajdujacych si¢ w zakresie jej kompetencji;

d. Zapewnienie wdrazania Planu Dziatania, ktoérego glowne zalozenia sa zwiazane z ni-

niejsza Deklaracja.

Istota zrownowazonego rozwoju zostala zapisana w wielu dokumentach, w tym

w Deklaracji Narodow Zjednoczonych z Rio de Janeiro z 1992 roku, w Traktacie

Wspolnot Europejskich z Maastricht z 1992 roku, w Konstytucji Rzeczpospolitej
Polskiej z 1997 roku, a takze w konwencjach i innych dokumentach UNESCO.
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WYABSTRAHOWANY ELEMENT KULTURY —
-~ ZROWNOWAZONY ROZWOJ

Z istoty rzeczy mozna, a nawet trzeba z holistycznego catoksztattu kultury abs-
trahowa¢ wybrane jej elementy. Mozliwe to jest takze w odniesieniu do koncepcji
zrownowazonego rozwoju. Jego najbardziej znana, ale takze akceptowana definicja
zawarta jest w raporcie przygotowanym przez Swiatowa Komisje do spraw Srodowi-
ska i Rozwoju pod kierownictwem Gro Harlem Brundtland i opublikowanym pod ty-
tutem ,,Nasza wspolna przyszto$¢” (WCED,1987; 1991) (Tabela 2).

Tabela 2. Wyimek z II rozdzialu Raportu Brundtland Our common future (WCED,
1987), (przektad autora)

W KIERUNKU SUSTENSYWNEGO ROZWOJU

1. Sustensywny rozwoj jest rozwojem, ktory zaspokaja potrzeby obecne bez ogranicza-
nia mozliwos$ci zaspokajania potrzeb przysztych pokolen. Zawiera on w sobie dwa
kluczowe pojgcia:

e koncepcjg ,,potrzeb”, w szczegodlnosci podstawowych potrzeb biednych $wiata,
ktore winny by¢ nadrzednym priorytetem,

e ideg¢ ograniczenia naktadanego przez stan technologii oraz spolecznej organizacji
na $rodowiskowe mozliwo$ci zaspokojenia obecnych i przysztych potrzeb.

2. Cele gospodarcze i spoteczne musza by¢ definiowane w kategoriach sustensywnosci
dla wszystkich krajow — rozwinigtych i rozwijajacych sig, wolnorynkowych i central-
nie planowanych. Interpretacje moga si¢ rézni¢, jednakze musza uwzglgdnia¢ pewne
wspolne cechy i wynika¢ z konsensusu bazowej koncepcji sustensywnego rozwoju
oraz szerokich strategicznych ram osiagania jego.

3. Rozwdj oznacza progresywne przeksztatcanie gospodarki i spoteczenstwa. (...)
I. KONCEPCJA SUSTENSYWNEGO ROZWOJU

4. Zaspokajanieludzkichpotrzebiaspiracjijestglownymcelemrozwoju. Podstawowepotrzeby
zywnosci, ubrania, mieszkania, pracy olbrzymiej ilo$ci 0sob z krajow rozwijajacych sig sa
niezaspokojone, a przeciez poza egzystencjalnymi potrzebami maja one prawo do poprawy
jakosci zycia. Swiat, w ktorym sita i nieréwno$¢ sa endemiczne bedzie zawsze podatny na
ekologiczne i inne kryzysy. Sustensywny rozwdj wymaga zaspokojenia egzystencjalnych

potrzeb wszystkich ludzi, a takze umozliwienia im spetniania aspiracji do lepszego zycia.
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Koncepcja zrownowazonego rozwoju opiera si¢ na natozeniu warunkow ukierun-
kowujacych rozwoj. Przyjmuje ona, ze nadrzgdnym celem rozwojowym jest trwale
zaspokajanie potrzeb ludzkich. Trwate zaspokajanie potrzeb ludzkich nastgpuje przez
realizacje celdw: spotecznych i/lub gospodarczych i/lub srodowiskowych, a tym sa-
mym przez wiazke rozwojowa, czyli rozwoj spoteczny i/lub gospodarczy i/lub §rodo-
wiskowy. Istotne jest przy tym podkreslenie wspotzaleznosci pomigdzy tymi trzema
kategoriami rozwoju, ktore winny si¢ wzajemnie interaktywnie warunkowac, a proces
rozwojowy powinien zachodzi¢ w tréjsystemie.

Nalezy przyjac, ze kierowany proces rozwojowy warunkowany jest zbiorem za-
sad, ktore winien przestrzega¢ kazdy podmiot rozwoju. Zasady te wyplywaja wprost
z istoty zrownowazonego rozwoju i tworza one trzy filary, wywodzace si¢ wprost
z kanonicznych elementow kultury:

e warto$ci i moralnosci,
e praw przyrody i fizyki,
e sprawnosci i wydajnosci gospodarowania.

Zasady filaru etycznego sa nastepujace:

e zasada antropocentryzmu — istoty ludzkie sa i powinny by¢ w centrum zaintereso-
wania w procesie rozwoju; majac przy tym prawo do zdrowego i tworczego zycia
w harmonii z przyroda, a najwigkszym dobrem jest zycie i zdrowie cztowieka,

e zasada trwatosci 1 sprawiedliwo$ci migdzypokoleniowej — zaspakajanie obec-
nych potrzeb nie moze powodowaé ograniczania mozliwos$ci zaspokajania po-
trzeb przysztych pokolen, kazda generacja powinna dysponowac co najmniej takg
sama mozliwoscia dokonywania swoich wyborow jak generacja poprzednia,

e zasada Swiatocentryzmu — podmiotowos$¢ oceny rozwoju musi by¢ odnoszona do
catego rodzaju ludzkiego, do wszechludzkiej wspolnoty oraz ztamania syndromu
egocentryzmu wraz z przeskoczeniem etnocentryzmu,

e zasada praw cztowicka — kazdy ma prawo by¢ przedmiotem i podmiotem rozwoju.

Zasady filaru fizyczno-przyrodniczego sa nastepujace:

e zasada systemowosci — wszystko ze wszystkim jest powiazanie, a skutki naszych
dzialan moga by¢ bezposrednie i posrednie, bliskie i odlegte zardbwno w czasie,
jak 1 w przestrzeni,

e zasada wyczerpywalnoS$ci i ograniczonosci zasobow — Ziemia ma skonczona ob-
jetose, paliwa kopalne sa wyczerpywalne, podobnie zasoby mineralne sa skonczo-
ne, niektore z nich sa nicodnawialne, chtonno$¢ na substancje zanieczyszczajace
—w kontekscie zagrozenia zdrowia i zycia organizméw zywych — jest skonczona,

e zasada réznorodno$ci — zréznicowanie genetyczne, gatunkowe, ekosystemowe,
kulturowe, spoteczne oraz technologiczne zwigksza i zapewnia odpornos¢ na za-
burzenia, zakldcenia procesu rozwojowego.
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Zasady filaru sprawnosci i wydajnosci (dobrego gospodarowania) sa nastgpujace:
zasada oszczedno$ci i wydajnosci — nalezy by¢ efektywnym, oszczednym oraz
nie marnotrawnym w odniesieniu do przestrzeni, czasu, materii i energii,

zasada recyrkulacji, zamykania obiegu i integracji systemowej — nalezy dazy¢ do
tego, aby raz pobrana ze §rodowiska materia byla wielokrotnie wykorzystywana
w ramach zintegrowanych zamknigtych cykli obiegu,

zasada powigkszania i odnawialnosci kapitatu — nalezy dazy¢ do pomnazania wszyst-
kich kategorii kapitatu oraz preferowania wykorzystywania odnawialnych jego form.

Przedstawiony powyzej kodeks jest przyjeta przez autora definicja ram susten-

sywnego rozwoju. Z kolei ujgcie pragmatyczno-polityczne przedstawia odnowio-

na strategia zrownowazonego rozwoju Unii Europejskiej (Rada Unii Europejskie;j,

20006). Gtéwne cele tej strategii to:

Ochrona $rodowiska:

zachowac¢ potencjat Ziemi, dzigki ktéremu zycie moze rozwijac si¢ w calej swo-
jej réznorodnos$cei; respektowac ograniczenia naturalnych zasobow planety; za-
pewni¢ wysoki poziomu ochrony §rodowiska naturalnego i poprawe jego jakosci.
przeciwdziata¢ zanieczyszczeniu srodowiska i ogranicza¢ wielko$¢ tego zjawi-
ska; propagowac zrownowazona konsumpcje i produkcje, tak by oddzieli¢ wzrost
gospodarczy od degradacji srodowiska.

Sprawiedliwo$¢ i spdjnos¢ spoteczna:

propagowa¢ demokratyczne, spdjne, zdrowe, bezpieczne, sprawiedliwe spote-
czenstwo realizujace ideg integracji spotecznej i szanujace podstawowe prawa
i réznorodno$¢ kulturowa, tworzace rowne szanse i zwalczajace wszelkie formy
dyskryminacji.

Dobrobyt gospodarczy:

kreowac¢ pr¢zna, innowacyjna, konkurencyjna gospodarke oparta na bogatej wie-
dzy i racjonalnie wykorzystujaca zasoby $rodowiska naturalnego, zapewniajaca
wysoki standard zycia oraz pelne zatrudnienie obywateli i pracg wysokiej jakosci
w catej Unii Europejskiej.

Realizacja naszych zobowiazan w skali migdzynarodowe;j:

wspiera¢ na catym $wiecie tworzenie demokratycznych instytucji opartych na za-
sadach pokoju, bezpieczenstwa i wolnosci oraz broni¢ ich stabilnosci. Czynnie
propagowacé zrownowazony rozwoj na catym swiecie i czuwac, by wewngtrzna
i zewngtrzna polityka Unii Europejskiej sprzyjata zrownowazonemu rozwojowi
$wiata i byta zgodna z jej migdzynarodowymi zobowigzaniami.

Przyjete zasady ksztaltowania polityki sa nastepujace:
Propagowanie i ochrona podstawowych praw — kierowanie si¢ zasada, ze to czlo-
wiek stoi w centrum polityki Unii Europejskiej: propagowac prawa podstawowe,
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zwalcza¢ wszelkie form dyskryminacji i dziala¢ na rzecz zmniejszania skali ubo-
stwa 1 wykluczenia spotecznego na §wiecie.
Solidarno$¢ wewnatrz- i migdzypokoleniowa:

zaspokajanie potrzeb obecnych pokolen bez uszczerbku dla mozliwosci zaspoka-
jania potrzeb przez przyszte pokolenia w Unii Europejskiej i poza nia.
Otwarte i demokratyczne spoteczenstwo:

zagwarantowanie obywatelom prawa do dostepu do informacji i zapewnienie im
dostgp do wymiaru sprawiedliwosci, stworzenie wszystkim zainteresowanym
stronom i stowarzyszeniom odpowiednich mozliwo$ci konsultacji i uczestnictwa
w zyciu spotecznym.

Udziat obywateli:

zwigkszanie udzial obywateli w procesie decyzyjnym, propagowanie nauczania
0 Zrownowazonym rozwoju oraz uwrazliwienie na tresci owego nauczania spote-
czenstwa, informowanie obywateli o wptywie, jaki maja na srodowisko naturalne
i 0 wyborach, jakich moga dokonywa¢ w imi¢ zréwnowazonego rozwoju.
Udziat przedsigbiorstw i partneré6w spotecznych:

poglebianie dialogu spolecznego, uczulanie przedsigbiorstw na ich odpowiedzial-
no$¢ spoteczna oraz popularyzowanie partnerstwa publiczno-prywatne a tym sa-
mym propagowanie wspotpracy na rzecz zrownowazonej konsumpcji i produkcji
oraz wspolnej odpowiedzialnos$ci za ich urzeczywistnianie.

Spojna polityka i tad administracyjno-regulacyjny:

propagowanie spojnosci wszystkich galezi polityki Unii Europejskiej oraz spoj-
nosci dziatan na szczeblu lokalnym, regionalnym, krajowym i §wiatowym, tak by
bardziej sprzyjaty zrownowazonemu rozwojowi.

Integracja polityki:

propagowanie cato$ciowego spojrzenie na kwestie gospodarcze, spoteczne
i ochrong $rodowiska, ktore nada im spojny charakter i przyniesie efekt sprzgze-
nia zwrotnego migdzy nimi; w tym celu w pelni nalezy wykorzystywac instru-
menty tworzenia lepszego prawodawstwa, takie jak rownomierna ocena oddzia-
tywania regulacji i konsultacje z zainteresowanymi stronami.

Korzystanie z najlepszej dostegpnej wiedzy:

monitorowanie proces6w decyzyjnych, aby polityka byla ksztattowana, oceniana
irealizowana na podstawie najlepszej dostgpnej wiedzy oraz wedtug zasad racjo-
nalnosci gospodarczej 1 optymalizacji kosztow.

Zasada ostroznosci:

w obliczu naukowej niepewnosci stosowanie procedur oceny i podejmowanie od-
powiednich dziatan zapobiegawczych, tak by chroni¢ zdrowie ludzkie i Srodowi-
sko przed narazeniem na straty.

Obciazenie kosztami sprawcOw zanieczyszczenia:

czuwanie nad tym, by ceny odzwierciedlaly realne koszty, ktdre ponoszone przez
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spoteczenstwo w zwiazku z konsumpcja i produkcja oraz by sprawcy zanieczysz-
czenia placili za szkody, jakie ich dziatalno$¢ przynosi zdrowiu ludzkiemu i $§ro-
dowisku.

Istota zréwnowazonego rozwoju jest i musi by¢ wielowymiarowa oraz wielo-
ptaszczyznowa, ogarniajac soba wszystkie elementy i procesy otaczajacej nas rzeczy-
wistos$ci. Jednoczes$nie wpisuje si¢ ono gleboko w jestestwo naszej kultury bedacego
fundamentem wszelakiego rozwoju.

ROLA KULTURY W ROZWOJU

Kultura moze stanowi¢ zarowno cel rozwoju danego spoteczenstwa, jak i srodek
tegoz rozwoju, ale nade wszystko stanowi regulator rozwoju.

KULTURA JAKO CEL ROZWOJU

Kultura jako cel rozwoju musi by¢ rozumiana co najmniej w dwoch wymia-
rach. W pierwszym, tym najwazniejszym jako podmiotowos$¢ rozwoju istoty kultu-
ry, czyli rozwdj kultury jako takiej. W drugim, jako czynnik katalityczny rozwoju,
gdy jest ona przedmiotem rozwoju w ramach danego systemu spoleczno-gospo-
darczego.

Rozwoj kultury jako takiej w kontekscie wynikajacym z istoty zrownowazonego
rozwoju to przede wszystkim nowe, szersze wymiary czlowieczenstwa wymagajace
ztamania syndromu egocentryzmu, przezwycigzenia etnocentryzmu i powszechnego
stosowania $wiatocentryzmu przy dokonywanych wyborach przez czynniki spraw-
cze rozwoju. Swiat wyborow czlowieka, podejmowanych przez niego decyzji jest
zagadnieniem aksjologicznym. Dokonuja si¢ one bowiem w przestrzeni warto$ci (Li-
piec, 2001). Podmiotem warto$ciujacym i priorytetyzujacym wartos$ci, a tym samym
wszelkie dzialania sprawcze jest cztowiek. Pomimo oczywisto$ci tego stwierdzenia,
wecale nie jest proste okreslenie podmiotu odniesienia. Podmiot wartos$ci, czyli czto-
wiek zawsze wystepuje w trzech mozliwych aspektach: jako jednostka (osoba), spo-
tecznos¢ (grupa, zbiorowo$¢) oraz gatunek (rodzaj ludzki).

Swiat wartoéci tych trzech podmiotow nie musi i nie jest identyczny. Pewne warto-
$ci maja taka sama hierarchi¢ u kazdego podmiotu, ale wiele warto$ci ma zréznicowa-
ne polozenie w hierarchii wartosci. Dylematoéw ilustrujacych wielopodmiotowos$¢ od-
niesienia jest oczywiscie nieskonczenie wiele. Nadal jeszcze najsilniejszym podmiotem
odniesienia jestem Ja, czy tez moja rodzina, mdj klan. Podmiotowos¢ odnoszaca si¢ do
catego Rodzaju Ludzkiego, do wszechludzkiej wspdlnoty jest ciagle rzadkoscia.

29



Rozdzial I — Kultura warunkiem wspotczesnego rozwoju

Konieczne sa szersze wymiary widzenia $wiata, ztamanie owego syndromu w kaz-
dym jego dotychczasowym wymiarze: nie na moim podworku, nie w mojej dzielnicy,
nie w moim miescie, nie w mojej wsi, nie w mojej gminie, nie w moim powiecie, nie
w moim wojewodztwie, nie w moim kraju, nie na moim kontynencie®. To takze, jak uj-
muje to Bauman (2003), odejécie od wytworu nowoczesnosci: terytorium, narodu i pan-
stwa. Bez pojawienia si¢ $wiatocentryzmu i bez solidarnosci i sprawiedliwosci impliku-
jacych nowe, inne postawy kazdego z osobna i wszystkich nas ludzi, nie bedzie mozliwe
pojscie droga rozwoju sustensywnego. Wczesniej czy pozniej konieczne bedzie wpisanie
do kultury wszystkich spoteczenstw i ludzi sprawiedliwosci i solidarno$ci migdzypoko-
leniowej i wewnatrzpokoleniowej jako fundamentéw trwania rodzaju ludzkiego.

Godne zycie przysztych pokolen uwarunkowane jest przez godne zycie poprze-
dzajacych je pokolen. Obecna generacja musi rozszerzy¢ perspektywy percepcji i re-
cepcji rzeczywistosci, zarowno tej zastanej, jak i tej prognozowanej ku szerokiemu
globalnemu ogladowi, zar6wno w czasie, przestrzeni, jak i catego ludzkiego gatunku.
Przed takim wyzwaniem jeszcze nigdy w przesztosci nie staliSmy i nie jest to zapisa-
ne w naszej kulturze. Do tej pory wystarczato by¢ i zy¢ godnie bez odnoszenia si¢ do
dalekiej, bardzo dalekiej przysztosci, calej Ziemi i wszystkich ludzi.

Prawdziwy rozwdj cztowieczenstwa jest tym samym droga wyboru godnego zycia
w ramach wolnosci i solidarnosci. Im wigcej wolnosci, tym wigksza swoboda wyboru
drogi, ale takze wigksza odpowiedzialno$¢ za wybory dokonywane w ramach solidarnosci
z wszystkimi ludzmi, takze tymi, ktorzy przyjda po nas. Sednem rozwoju ludzkosci jest
przyjecie przez kazdego z nas indywidualnie ponowoczesnej etyki i dokonywanie odpo-
wiednich wyboréw w ramach wolnosci i solidarnosci, a raczej walki pomigdzy réznymi
wolnosciami i zréznicowaniami kierunkowanymi solidarnoscia. Etyka ponowoczesna im-
plikuje inne, nowe postawy indywidualne i zbiorowe. Jesli jednak nie pojawia si¢ one, to
niemozliwy bedzie dalszy rozwdj ludzkosci, dalszy rozwdj historii rodzaju ludzkiego.

Poszukiwanie nowych drog rozwojowych wskazuje, ze dla spoteczenstw poznej
nowoczesnosci szczego6lnego znaczenia nabiera kultura, szczegdlnie w swej zewnetrz-
nej widocznej warstwie. Przeprowadzone na zlecenie Komisji Europejskiej badania
KEA (2006) pokazuja, ze kultura jest narzedziem przyczyniajacym si¢ do wzrostu
gospodarczego, wzrostu zatrudnienia, a takze spojnosci spotecznej oraz rozwoju re-
gionalnego i lokalnego. Badanie to wykazalo, ze w 2003 roku udziat sektora kultury
w PKB Unii Europejskiej wynosit 2,6 % i byl wyzszy niz ogélny wzrost gospodar-
czy (Tabela 3). Ponadto w roku 2004 w sektorze kultury byto zatrudnionych ponad 5
milionéw osob, czyli 3,1% ogoéhu zatrudnionych w Unii Europejskiej. Oprocz bezpo-
sredniego wktadu do gospodarki, sektor kultury i tworczosci ma posredni wptyw na
europejskie otoczenie spoleczno-ekonomiczne, dzigki promowaniu innowacji w in-

¢ Powszechnie wystepujacy syndrom wynikajacy z podziatu na obcych i mnie; nie na moim

podworku moga by¢ lokalizowane oczyszczalnie $ciekow, zaktady przemystowe, czy elek-
trownie jadrowe.
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nych sektorach gospodarki. W istotny sposdb przyczynia si¢ do rozwoju technologii
informacji i komunikacji, odgrywajac istotna rolg na szczeblu lokalnym, regionalnym
i miejskim. Ma on zasadnicze znaczenie dla zapewnienia sustensywnego rozwoju.

Tabela 3. Udziat sektora kultury i tworczosci w gospodarce krajow europejskich oraz

UE jako catosci
Kraj Obro6t 2003 [milion €] Udzial w PKB [%)]
Austria 14 603 1,8
Belgia 22174 2,6
Cypr 318 0,8
Czechy 5577 2,3
Dania 10 111 3,1
Estonia 612 2,4
Finlandia 10 677 3,1
Francja 79 424 3.4
Niemcy 126 060 2.5
Grecja 6 875 1,0
Wegry 4066 1,2
Irlandia 6922 1,7
Wrhochy 84 359 2,3
Lotwa 508 1,8
Litwa 759 1,7
Luksemburg 673 0,6
Malta 23 0,2
Holandia 33372 2,7
Polska 6235 1,2
Portugalia 6358 1,4
Stowacja 2498 2,0
Stowenia 1771 2,2
Hiszpania 61333 23
Szwecja 18 155 2,4
Wielka Brytania 132 682 3,0
Butgaria 884 1,2
Rumunia 2205 1,4
Norwegia 14 841 3,2
Islandia 212 0,7
Razem UE 25 636 146 2,6
Razem 30 krajow 654 288 X

Zrodlo: KEA, 2006

W tym kontekscie szczegdlnego znaczenia nabiera rozwdj przemystow kultury.
Pod tym ostatnim terminem rozumie si¢ dowolnej wielkosci, od mikro az do mega
przedsigbiorstwa, ale takze niezaleznych wykonawcow tworzacych i dziatajacych
w branzach: artystycznej, muzycznej, ksiggarskiej, filmowej i audiowizualnej (Szom-
burg, 2002). Z jednej strony, przemysty te sa generatorami duzej iloSci trwatych
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miejsc pracy, w znacznej mierze wymagajacych wysokowykwalifikowanych pracow-

nikow, a takze tworcow. Z drugiej strony oddziatywanie tego przemystu na §rodo-

wisko przyrodnicze jest relatywnie niewielkie oraz sprzyja ono spdjnosci spotecznej

w skali lokalnej i1 regionalne;.

Deklaracja z Essen (Ericarts, 1999) wskazata na 10 aksjomatow dla przemystow

kultury w Europie. Sa nimi:

przemysty kultury musza by¢ wyodregbnionym sektorem gospodarczym,
przemysly kultury sa przyszioSciowo zorientowane, sa obszarem kreatywnej
tworczosci oraz transgresji,

przemysty kultury tworza i zapewniaja trwate, sustensywne miejsca pracy na po-
ziomie regionalnym,

przemysty kultury wzmacniaja regionalny endogeniczny potencjal,

przemysty kultury upowszechniaja i chronig europejskie dziedzictwo kulturowe,
przemysly kultury wymagaja aktywnej polityki kulturalnej,

przemysty kultury wymagaja aktywnej polityki gospodarczej,

przemysty kultury wymagaja wsparcia ze strony polityki urbanistycznej,
przemysly kultury wymagaja zintegrowanej polityki urbanistycznej i regionalnej
przemysty kultury wymagaja osadzenia ich w kontekscie europejskim.

Parlament Europejski w projekcie rezolucji W sprawie przemystow kultury w Eu-

ropie (2007/2153) migdzy innymi podkresla:

32

,,2¢ w ramach obecnej <<gospodarki postindustrialnej>> konkurencyjnos¢ Unii Eu-
ropejskiej musi by¢ zwigkszona przez sektor kultury i tworczosci; w tym kontekscie
wzywa Komisjg 1 panstwa cztonkowskie do przyjecia jako priorytetu polityki kon-
centrujace;j si¢ nie tylko na innowacjach przedsigbiorstw, lecz rowniez na innowa-
cjach w ramach dziatalnosci kulturalnej i ekonomicznej zwigzanej z kreatywnoscia;
ze przemysly kultury sa gtéwnym zrodlem ustug o wartosci dodanej stanowiacych
podstawe dynamicznej, opartej na wiedzy gospodarki, w zwiazku z czym nalezy
uzna¢ jego znaczacy wktad w konkurencyjno$¢ w obregbie Unii Europejskiej;

ze przemysty kultury, ktére w znaczacym stopniu przyczyniaja si¢ do tworzenia
stanowisk pracy w Unii Europejskiej nalezy przede wszystkim wykorzystywaé
potencjal tworczy; wzywa panstwa cztlonkowskie do stymulowania nowych inno-
wacyjnych form ksztalcenia ustawicznego, ktore sprzyjaja rozwijaniu potencjatu
tworczego;

przychylnie odnosi si¢ do pomystu promowania mobilno$ci tworcoéw, produktow
i ustug zwiazanych z kreatywnoscia, przestrzegajac regut i zasad okreslonych
w konwencji UNESCO w sprawie ochrony i promowania réznorodnosci form
wyrazu kulturowego oraz zachgca Komisj¢ do przedstawienia zielonej ksiegi na
ten temat, ktora bedzie odzwierciedlac szczegolny, zarowno kulturowy, jak i eko-
nomiczny charakter tego sektora”.
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Oproécz jednoznacznego celu rozwoju strategicznego i taktycznego Unii Euro-
pejskiej jako catosci, ale takze Polski, jakim jest tworzenie i rozwijanie przemystéw
kultury, ktore sa sustensywne z istoty rzeczy, oczywiste jest takze rozwijanie oraz
upowszechnianie kultury jako takiej. Kultura bowiem jest pierwotna determinanta
rozwoju, a jej kluczowe znaczenia nie tylko obecnie odkrywamy, ale juz potrafimy
zrozumie¢ i doceni¢ (Harrison, Huntington, 2003, Huntington, 2003).

KULTURA JAKO SRODEK ROZWOJU

Zmieniajac poziom abstrakcji rozumowania, ale nic nie tracac z istoty rzeczy,
mozemy spojrze¢ na kulturg inaczej niz jako na cel. Kultura moze by¢ i jest $rod-
kiem rozwoju, rozwoju turystyki — waznego sektora gospodarczego post-moderni-
stycznego $wiata. Wiek XXI to bowiem czas, kiedy znajdujemy si¢ w drodze do
innej nowoczesnosci; to czas, kiedy powoli zanurzamy si¢ w ponowoczesnosc. Ce-
chuje go tez to, ze jeszcze nigdy w historii ludzkosci tak wielka czg$¢ populacji nie
zyta w takim dobrobycie i nie miata tak wiele wolnego czasu, jak maja to obecnie
mieszkancy Polnocy, a tym samym tak wielu moze i w pelni korzysta, z tego, co
daje turystyka.

Zgodnie z opinig Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego z dnia
15 marca 2006 roku ,, Turystyka i kultura: dwie sity stuzace wzrostowi” (2006/c
110/01), zwana tez Deklaracja z Paestum ,,turystyka ma znaczacy udzial w gospo-
darce Unii Europejskiej, wynoszacy 5,5 % PKB (liczba ta waha si¢ od 3 % do 8
% w zaleznosci od panstwa cztonkowskiego) w wyniku dziatalnosci ponad 2 min
przedsigbiorstw zatrudniajacych ok. 9 mln oséb. Turystyka daje rowniez silny bo-
dziec do rozwoju innych sektoréw gospodarczych: przemystu (szczegdlnie w bran-
zach zwiazanych z moda), transportu, sektora rolno-spozywczego, handlu i innych
rodzajow ustug. (...)

3.1 Wsrdd sektordw turystycznych o najwyzszym wskazniku wzrostu znajduje
si¢ turystyka kulturowa, a wigc turystyka zwigzana z walorami artystycznymi i krajo-
brazowymi, z miastami szczycacymi si¢ dziedzictwem artystycznym, a takze regiona-
mi charakteryzujacymi si¢ szczeg6lnie duzym nagromadzeniem waloréw historycz-
nych i tradycji lokalnych. Celem niniejszej opinii nie jest podjgcie tematyki zwiazanej
z kultura w catej swej ztozonosci, ale dokonanie oceny mozliwosci oddzialywania
kultury na turystyke.

3.2 Unia Europejska ma w tym konkretnym segmencie turystycznym pozycje
uprzywilejowana, jako ze szczyci si¢ najwigksza liczba dobr kulturalnych na swiecie.
Na obszarze 27 panstw cztonkowskich UE znajduje si¢ 331 z 878 obiektow dziedzic-
twa kulturowego i przyrodniczego wpisanych w 145 krajach na Liste Swiatowego
Dziedzictwa UNESCO. Jezeli uwzglednimy dwa kraje oczekujace na przystapienie

33



Rozdzial I — Kultura warunkiem wspotczesnego rozwoju

do Unii Europejskiej (Chorwacje i Turcje), liczba ta zwiekszy si¢ do 3477. I doroczna
konferencja ECTN (European Cultural Tourism Network) uwidocznita jeden bardzo
istotny fakt: naptyw do Europy turystow pochodzacych z Chin i Indii spowodowany
jest jedynie zainteresowaniem ludnosci tych krajow bogactwem kulturalnym i archi-
tektonicznym Europy. Unia Europejska i panstwa cztonkowskie musza zatem stale
inwestowa¢ w promocjg turystyki kulturalnej i w ochrong ich bogatego dziedzictwa
kulturowego.

3.3 Oproécz korzysci gospodarczych, turystyka kulturalna ma roéwniez duze zna-
czenie dla rozwoju wartosci spotecznych i obywatelskich oraz dla promowania in-
tegracji europejskiej i dialogu migedzy narodami oraz kulturami. Rozwoj tozsamosci
europejskiej musi si¢ wiazac¢ z poglebiona znajomoscia krajow, tradycji kulturalnych
i,,r6znic”, ktore sktadaja si¢ na bogactwo mozaiki europejskiej.

Wyroéznia si¢ nastepujace segmenty turystyki kulturowej:

e dziedzictwa kulturowego, ktore opiera si¢ na poznawaniu centrow miast, muze-
ow, miejsc wykopalisk archeologicznych, w tym szczegdlnego znaczenia nabie-
raja sieci (trasy zwiedzania)® obiektow kultury (budowli historycznych, takich jak
zamki czy patace, wykopalisk archeologicznych)?,

e wydarzen i wystaw, ktore wiaza si¢ z imprezami, takimi jak wszelkiego rodzaju
wystawy, koncerty muzyczne, festiwale filmowe oraz inne wydarzenia kulturalne,

e gastronomicznej i turystyki wiejskiej, ktore wiaze si¢ z walorami kulinarnymi
oraz folklorystycznymi poszczegdlnych regionow'®,

7 Rozmieszczenie zabytkow znajdujacych sie na Liscie Swiatowego Dziedzictwa w 27 pafistwach
cztonkowskich wedhug aktualnego stanu (do czerwca 2009 roku) przedstawia sig nastgpujaco: Au-
stria 8, Belgia 10, Bulgaria 9, Cypr 3, Dania 4, Estonia 2, Finlandia 7, Francja 32, Grecja 17, Hisz-
pania 40, Holandia 7, Irlandia 2, Litwa 4, Luksemburg 1, Lotwa 2, Malta 3, Niemcy 33, Wiochy
45 (w tym dwa obiekty nalezace do Watykanu), Polska 13, Portugalia 13, Czechy 12, Szwecja 14,
Rumunia 7, Stowacja 7, Stowenia 1, Wegry 8,Wielka Brytania 27.

8 Przyktadami moga by¢: sie¢ ufortyfikowanych europejskich miast w ramach Hrabstwa
Kent (Zjednoczone Krélestwo), departament Nord-Pas de Calais (Francja) oraz prowin-
cja Flandrii Zachodniej (Belgia); Szlak Architektury Drewnianej w Wojewodztwie Mato-
polskim o dhugosci 1500 km obejmujacy 237 zespotow architektonicznych od kosciotow,
cerkwi, kaplic i dzwonnic po spichlerze, wiejskie chatupy i szlacheckie dwory czy Szlak
Zabytkow Techniki wojewodztwa $laskiego, tematyczny, samochodowy szlak turystycz-
ny o zasiggu regionalnym, obejmujacy obiekty zwigzane z dziedzictwem przemystowym
wojewodztwa §laskiego, obecnie tworzy go 31 obiektow zwiazanych z tradycja gornicza
i hutnicza, energetyka, kolejnictwem, tacznoscia, produkcja wody oraz przemystem spo-
Zywcezym.

° Przyktadami tego sa: Europejski szlak gotycki (European Route of Brick Gothic) obejmu-
jacy siedem panstw (Szwecjg, Danig, Niemcy, Polske, Litwe, Lotwe i Estonig), 26 miast
i 2 regiony, a takze Europejski szlak dziedzictwa zydowskiego, program uhonorowany dy-
plomem ,,Najlepszego szlaku kulturowego Rady Europy” przez Rad¢ Europy (5 grudnia
2005 roku).

10 Oprocz znanych szlakoéw winiarskich we Francji, to takze siec¢ ,,Dziedzictwo Kulinarne
Warmia Mazury Powisle” czy wykorzystanie dziedzictwa kulturowego w sustensywnym
rozwoju wojewodztwa podkarpackiego (Cebulak, Dziedzic, 2005).
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turystyke filmowa, ktora wiaze sig z miejscami produkcji filmow czy seriali tele-
wizyjnych,
tematycznych parkow kultury, ktore nalezy powiazaé z tworzeniem histo-
ryczno-artystycznych parkow tematycznych, majacych stanowi¢ uzupeinie-
nie zwiedzania muzedw, historycznych centréw miast i zabytkow archeolo-
gicznych.

Turystka zrownowazona to turystyka, ktora jest rentowna pod wzgledem go-
spodarczym i spotecznym, nie szkodzac przy tym srodowisku i lokalnej kultu-
rze. Oznacza sukces gospodarczy i finansowy, troskg o srodowisko, jego ochrong
i rozw0j oraz odpowiedzialne postgpowanie wzgledem spoteczenstwa i wartosci
kulturalnych — te trzy elementy sa wspotzalezne.

Komunikat Komisji Wspolnot Europejskich do Rady, Parlamentu Europejskiego, Europejskiego Komi-
tetu Gospodarczego i Spotecznego oraz Komitetu Regionow, Bruksela, 21.11.2003, COM(2003) 716 final

Turystyke jako taka cechuja dwa oblicza. Jedno z nich jest negatywne. Turysty-

ka oddzialuje bowiem takze w sposob uciazliwy dla srodowiska przyrodniczego,

spolecznego i1 gospodarczego. Z drugiej jednak strony turystyka moze by¢ zrowno-

wazona, w znacznej mierze dotyczy to turystyki kulturowej generowanej przez roz-

norodno$¢ dziedzictwa kulturowego poszczegdlnych spoteczenstw, zarowno w wy-

miarze globalnym, jak i lokalnym. Roznorodnos¢, inno$¢ to bowiem czynniki, ktore

powoduja powstanie potrzeby turystycznej. Dotyczy to wszystkich form réznorod-

nosci, poczawszy od réznorodnosci klimatycznej, przez réznorodno$ci przyrodni-

cza, geologiczna az do roznorodnosci ludzkiej wraz z zroznicowana kultura niema-

terialng i materialna. Stad istotne sa zasady zrownowazonej turystyki, ktore odnosza

si¢ do czynnikow sprawczych oddzialywania turystyki, a sa nimi:

szanuj i nie pomniejszaj réznorodnosci biologicznej,
szanuj i nie pomniejszaj réznorodno$ci geologicznej,
szanuj i nie pomniejszaj roznorodnosci kulturowe;j,

szanuj i nie pomniejszaj réznorodno$ci gospodarczej,
szanuj i nie pomniejszaj réznorodnosci funkcji przestrzeni.

Jeszcze raz z cala moca nalezy podkresli¢, ze dziedzictwo kulturowe, a takze

wszelkie wydarzenia kulturowe zachodzace tu i teraz sa $rodkiem dla rozwoju tu-

rystyki. Staje si¢ ona na poczatku XXI wieku, w dobie globalizacji bardzo istotnym

czynnikiem rozwoju lokalnego i regionalnego, decydujac tym samym o dobrobycie

lokalnych i regionalnych spotecznosci.
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KULTURA JAKO REGULATOR ROZWOJU

Kultura jako software z istoty rzeczy decyduje o charakterze i kierunkach rozwo-
ju, peini ona rolg regulatora w cybernetycznym znaczeniu tego terminu. Kultura jest
regulatorem rozwoju: albo mu sprzyja, albo go hamuje. Kultura danej (lokalnej/regio-
nalnej) spotecznosci determinuje ksztatt i kierunek rozwoju. Wtasnie ta zastana dana
kultura decyduje o ksztalcie przysztosci, ktory w kontekscie innych perspektyw ogla-
du moze by¢ odbierany albo pozytywnie albo negatywnie.

Od czasu publikacji w roku 1905 pracy M. Webera ,,Etyka protestancka i duch
kapitalizmu” wiadomo, ze kultura ma znaczenie (Harrison, Huntington, 2003). Kultu-
ra ma znaczenie dla rozwoju poszczegdlnych spoleczenstw i przesadza o wszystkim
(Landes, 2003). W kontekScie nas interesujacym znaczenie ma to, czy nastapi wchio-
nigcie przez wszystkie kultury na naszym globie pelni istoty zréwnowazonego rozwo-
ju. Tak, aby stata si¢ ona kanonicznym elementem tych kultur. W przypadku, gdy to
nastapi, z istoty koncepcji i zasad zrownowazonego rozwoju — w znacznej mierze na-
stapi uniwersalizacja poszczegdlnych lokalnych, regionalnych czy kontynentalnych
kultur i podkultur. Taka jest konsekwencja przyjgcia paradygmatu zrownowazonego
rozwoju 1 wtedy znaczenie bedzie miata globalna kultura $§wiata catego. Zblizymy si¢
wtedy tez do postulowanego przez I. Kanta wymiaru wspotdziatania i wspotistnienia
nas ludzi, do jednosci Rodzaju Ludzkiego (Janikowski, 2004).

Jednoczes$nie, z istoty zrownowazonego rozwoju wynika, ze obok rosnacego
i umacniajacego si¢ fundamentu wartosci wspolnych, réwnolegle nastgpowac bedzie
(powinien) proces wzmacniania zroznicowania kulturowego. Obecnie wiadomo, Ze
monokultury, czy to spoteczne, czy to biologiczne sa bardzo podatne na wszelkiego
rodzaju zaburzenia, szybko si¢ degraduja, albo sa skutecznie niszczone. Tym samym
utrwalanie warto$ci specyficznych jest rownie wazne, jak utrwalanie wspolnych war-
tosci kanonicznych.

W oparciu o negatywne do§wiadczenia z przeszto$ci w programowaniu rozwo-
ju wprowadzono i wykorzystuje si¢ narzedzia, jakim sa oceny oddzialywania. Kazda
projektowana dziatalno§¢ moze bowiem powodowac zard6wno te zamierzone, celo-
we skutki, jak i niezamierzone efekty, takze kulturowe, ktére moga by¢ zaréwno po-
zytywne, jak i negatywne. Tym samym wskazane, a nawet wrgez obligatoryjne jest
to, by pozna¢ na tyle, na ile to jest mozliwe na drodze prognozowania owe nieza-
mierzone skutki, jakie bedzie powodowa¢ dana projektowana dziatalno$¢ cztowieka.
Okreslenie skutkow negatywnych z kolei pozwala albo na ich usunigcie albo na ich
zminimalizowane. Obecnie dostgpna jest cata klasa ocen oddziatywania oraz wiele
roéznych perspektyw oceny, od ocen oddzialywania projektowanej inwestycji na $ro-
dowisko, ocen oddzialywania na §rodowisko i zdrowie, ocen oddzialywania na spo-
eczenstwo, strategicznych ocen oddziatywania na srodowisko, az do zintegrowanych
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ocen oddziatywania dotyczacych projektowanych dokumentéw politycznych oraz ak-
tow ustawodawczych.

Ta ostatnia klasa ocen oddziatywania wynika wprost z realizacji celow Europej-
skiej Strategii Zrownowazonego Rozwoju. Komisja Europejska wprowadzita ocene
oddziatywania jako narzgdzie doskonalenia jakos$ci procesu tworzenia polityki roz-
wojowej Wspdlnot. Zgodnie z komunikatem Komisji Unii Europejskiej (COM(2002)
276 final)** kazdy dokument polityczny powinien zosta¢ poddany ocenie oddziaty-
wanie. Ocena oddzialywania powinna identyfikowaé pozytywne i negatywne od-
dziatywania dziatan proponowanych w poszczegolnych politykach unijnych, podob-
nie jak i w dyrektywach. W zalezno$ci od zidentyfikowanego problemu, w ocenie
uwzgledniane sa oddziatywania srodowiskowe, ekonomiczne, spoleczne, zdrowotne
oraz kulturowe. Metoda oceny oddziatywania integruje oceny czg$ciowe i sektorowe
dotyczace bezposrednich i posrednich oddziatywan dokumentéw w jeden, globalny
instrument.

PODSUMOWANIE

Kanonicznym elementem kultury pdzniej nowoczesnosci stala sig istota alterna-
tywnego rozwoju okreslana terminem rozwdj zrownowazony. Pojawia si¢ nowa etyka,
ktora opiera si¢ na zasadach rownosci, sprawiedliwos$ci intrageneracyjnej i intergene-
racyjnej w dostepie i korzystaniu z zasobow $rodowiska, a takze na odpowiedzialno-
$ci za godne zycie oraz trwate zaspokojenie potrzeb wszystkich ludzi.

Odkryciem ostatnich dekad jest to, ze no$nikiem i generatorem dobrobytu moze
by¢ i jest kultura jako przedmiot i srodek rozwoju. Przemysty kultury maja juz zna-
czacy udzial w produkcie krajowym wielu panstw europejskich, podobnie jak tury-
styka kulturowa. Sg to elementy interaktywnie wspottworzace kolejna fazg rozwoju
ludzkosci, w kierunku gospodarki opartej o wiedzg, opartej o sektor tercjarny.

Jednoczesnie nalezy podkresli¢, ze ta forma gospodarki cechuje si¢ wypetnianiem
zasad i calej istoty zrownowazonego rozwoju. Nie jest ona zbyt uciazliwa dla srodo-
wiska przyrodniczego, generuje ona wiele miejsc pracy, wspomaga procesy spojnosci
spotecznej, a takze, co szczegodlnie wazne, wzmacnia i poszerza zastang dang kultu-
r¢. Z drugiej jednak strony zmienione musza zosta¢ zasady funkcjonowania panstw.
Ponowoczesne panstwa obok indywidualnej odpowiedzialno$ci wobec swoich spote-
czenstw, ponosi¢ musza zbiorowa odpowiedzialno$¢ za zycie na Ziemi. Musza by¢
kustoszami wspolnego zycia obywateli wszystkich krajow migdzy innymi przez cia-
gle i trwale poszerzanie kanonicznych elementow kultury.

1 Komunikat opisuje sposob, w jaki proces oceny oddzialywania jest stosowany przez Ko-

misj¢ poczawszy od roku 2003 w odniesieniu do wszystkich istotnych inicjatyw, wymie-
nionych w Rocznej Strategii Politycznej (Annual Policy Strategy) i Programie Pracy Komi-
sji (Work Programme of the Commission).
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Kazimierz Krzysztofek

KAPITAL PRZYRODNICZO-KULTUROWY POLSKI
JAKO ZASOB ZROWNOWAZONEGO ROZWOJU

W polskim pi$miennictwie oraz dokumentach uzywa si¢ pojecia rozwoj zrow-
nowazony. Na ogodt rozumie si¢ przez to pojgcie stan rownowagi migdzy trzema
elementami, ktére stanowia ramy zycia cztowieka: ekonomia — $rodowisko natu-
ralne — spoteczenstwo. W stowach kluczowych, okreslajacych ten typ rozwoju, sta-
nowiacy zarazem jego filary, zabrakto pojgcia kultura. Rodzi si¢ na tym tle dyle-
mat: czy potrzebny jest czwarty filar: kultura, czy tez nalezy przyja¢, ze powinna
ona przenika¢ wszystkie trzy wymiary rozwoju i niejako wspiera¢ dotychczasowe
filary. Celem artykulu jest proba zaprezentowania zagadnien zwiazanych z zasoba-
mi przyrodniczo-kulturowymi, stanowiacymi istotna sktadowa zrownowazonego
rozwoju Polski. Autor wyraza przekonanie, ze kultury nie da si¢ oderwa¢ od przy-
rody i dlatego wymiar kulturowy musi by¢ rozpatrywany tacznie ze $srodowisko-
wym, znaczna cz¢$¢ kultury funkcjonuje bowiem w realnej przestrzeni fizyczne;.

Jest wiele szczytnych deklaracji dowartosciowujacych role kultury w rozwo-
ju czlowieka i spoteczenstwa, ale praktyka — pomimo humanistycznych zapewnien
—zmierza w innym kierunku — intensywnego eksploatowania naturalnych i kulturo-
wych zasobow planety. Uspokoi¢ sumienie maja srodki paliatywne: ochrona enklaw
natury (rezerwaty) oraz pamigci kulturowej (,,cmentarze kultury” — muzea, folklor).
To jest w istocie alibi, ktére ma usprawiedliwiaé nieskrgpowana dziatalnos$¢ eksplo-
atatorska poza chronionymi obszarami natury i kultury.

W pordéwnaniu do spoleczenstwa przemystowego sytuacja ulegla istotnej
zmianie w spoteczenstwie poprzemystowym, w ktérym rosnie rola symboli jako
przedmiotu konsumpcji. Nastgpuje swoista rekulturacja ekonomii. Wystarczy je-
den przyktad: warto$¢ sprzedazy produktow zwiazanych z salsa jako dobrem sym-
bolicznym (taniec, muzyka) przekroczyta na zachodniej potkuli wartos$¢ sprzedazy
salsy jako sosu do potraw.! Kultura — nagromadzone przez histori¢ tradycje, mity,

1 M. Halter, (2000). Shopping for Identity. The Marketing of Ethnicity, Shocken Books/Ran-
dom House, New York.
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spuscizna materialna, itp. jest traktowana jako ztoze, z ktoérego czerpia petna gar-
$cig przemysty kultury: turystyka, przemyst audiowizualny, muzyczny, gier kom-
puterowych itp.

Zrownowazony rozwoj stat si¢ hastem, ale samo pojecie (self)sustainability jest
godne wsparcia i intelektualnego rozwinigcia. Dotychczasowe jego rozumienie, ogra-
niczone do ochrony zasobow przyrody wydaje si¢ jednak dzisiaj zdecydowanie za
waskie. Nie da si¢ bowiem w pelni chronié¢ tych zasobow bez kultury. Trafnie ujmuje
to francuski socjolog, Bruno Latour: ,,Ci, ktorzy za wszelka ceng chca broni¢ natural-
nych ekosystemow w parkach narodowych z ogromnym zaskoczeniem dowiaduja sig,
ze po to, by natura pozostata w nich wystarczajaco naturalna, cztowiek musi interwe-
niowa¢ coraz czg¢$ciej i w coraz bardziej skomplikowany sposob. Twierdzenie o na-
turze: ,,nietknigtej ludzka reka” sa zwyklym blefem. Ta §wigta Natura wymaga naszej
nieustannej opieki, naszych bardzo drogich instrumentow, tysigcy uczonych, wielkich
instytucji i calej masy pienigdzy. To jest paradoks — mielismy naturg, mieliSmy kultu-
r¢, ale nigdy nie pamigtaliSmy o tym, ze natura potrzebuje kultury...dlatego musimy
jak najszybciej wyprodukowaé narracje alternatywna — taka, ktora nie traktowataby
natury jako odmiennej od ludzkiego $wiata.”

Na takim wypreparowanym z kultury podejsciu do $srodowiska naturalnego za-
ciazyto samo rozumienie eko, ktore w ztozeniu ,,ekologia” utozsamiane jest potocznie
z sama tylko przyroda i jej ochrona. Tymczasem etymologia tego stowa kaze je ro-
zumie¢ o wiele szerzej, bo greckie 0ikos oznacza dom w sensie symbolicznym, miej-
sce, w ktorym zyje najmniejsza wspolnota ludzka, a oikumene to wspolnota w sensie
szerszym. EKo to wszystko naraz: przestrzen i ludzie ze swymi kulturami, ktorzy ja
wypehiaja. To pierwotne znaczenie tego stowa przywracaja w Europie od kilku de-
kad animatorzy ekomuzeéw — ,,muzeéw bez muréw”. Staraniem ich tworcoOw tacza
one w jednos¢ przyrode, materialng i niematerialng kulture i histori¢ ziemi, na ktérej
powstaja i1 na ktorej byly od zawsze rozproszone. Ekomuzeum daje szanse prezen-
tacji dorobku pokolen, ukazuje mikroregion, jako wspolne dzieto natury, patrymo-
nium oraz wspoétczesnej dziatalnosci ludzi. Takie muzeum taczy autentyczno$¢ miej-
sca, jego mieszkancow i zasoboéw przyrodniczo-kulturowych z promocja, edukacja
i rozwojem regionu. Odbywa si¢ to poprzez spotkania ludzi i inicjatyw. W Polsce ten
ruch dopiero raczkuje, a wart jest wspierania, tkwi w nim bowiem olbrzymi potencjat
ekonomiczny, edukacyjny i kulturowy. Tym bardziej, ze na skutek burz dziejowych,
a takze nietrwato$ci budulca (drewno) nie posiadamy zbyt wielu S$wiadectw material-
nych naszej historii. A dotyczy to — niestety — znacznego obszaru Polski.

Bez kultury mozna wytwarza¢, ale nie mozna tworzy¢. Kultura to takze popular-
na filozofia zyciowa, ktora przenika wszystkie orientacje aktywnosci ludzkiej — eks-

2

B. Latour, Ekologia to slepa uliczka (wywiad M. Nowickiego), ,,Europa” (dodatek do
,Dziennika”, 29-30.11.08, s. 13-14).
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presywna (literatura, sztuka, style zycia, mody i in.), normatywna (moralno$¢, prawo,

oparte na sprawiedliwos$ci normy organizacji spoteczenstwa), poznawcza (gromadzo-

na przez pokolenia wiedza lokalna, przekaz migdzypokoleniowy) i instrumentalna

(technosfera: narzedzia, wytworstwo, zarzadzanie).

Samopodtrzymujacy si¢ rozwoj to szansa znalezienia jakiego$ punktu réwnowa-

gi miedzy logosfera (sfera wartosci, znaczen, sensu) i wspomniang technosfera (sfera

technologii, rynku, dziatania). Dzi$ tej rownowagi nie ma i przy obecnej praktyce nie

zanosi sig¢ na to, ze moze si¢ pojawic.

Kultura w epoce globalizacji, rewolucji informacyjnej, wzmozonej konsumpcji

ma do spelnienia trzy podstawowe funkcje:

dostarczy¢ zasobow dla samopodtrzymujacego si¢ rozwoju. Praktyka moderni-
zacji w wielu krajach pokazuje, Ze nie wystarczy stworzy¢ optymalnego zestawu
wymiernych czynnikow rozwoju (technologia, finanse, management i in.); dtugo-
falowo bowiem o sukcesie czy niepowodzeniu decyduje niewymierny parametr
— kultura, ktorego dziatanie ujawnia si¢ w skali pokolen;

stworzy¢ spotecznosciom narodowym, regionalnym, mniejszo§ciom etnicznym
szanse odzyskania wladzy nad symbolami — samoportetowania si¢ przez wtasne
wartosci, wzory, instytucje, aby nie by¢ skazanym na konsumowanie jednej glo-
balnej oferty, ktora dostarcza ucieczki, a nie recepty na rozpoznanie wlasnych
probleméw i dylematow,

w skali indywidualnej dostarcza¢ busoli, sensow i znaczen, aby nie pogubi¢ si¢
w biegunach wartos$ci i1 znalez¢ ,,poczucie pionu”. Stowem, niezbywalna misja
kultury jest stuzy¢ jako zrodto tozsamosci, ktéra jest nam dzisiaj potrzebna jak
nigdy wczesniej. Tozsamo$¢ Polakow definiujg tu jako wyrazone w polskim ko-
dzie znaczen — wlasciwym tylko dla naszej kultury — ekspresywne sposoby za-
chowania i komunikacji zawarte w j¢zyku, tradycyjnym systemie pokrewienstwa,
instytucjach, sposobie przezywania religii i sztukach, stylu ekspresji, obyczaju,
poznania, dominujacych wartosciach i normach spotecznych. Tozsamos$¢ Pola-
kéw manifestuje sig¢ w ich codzienno$ci: mitosci, macierzynstwie, traktowaniu
swojego ciata, podrozy, zakupach, zabawie, humorze, kulinariach, emocjach, re-
ligii, mitach, opowiesciach, podaniach, legendach, wiedzy lokalnej o leczeniu,
budownictwie, pielggnacji itp., kanonie jezykowym i gwarach, stylach zycia,
sztuce ludowej, tancu, relacjach migdzyludzkich, sposobach ekspresji, przeklen-
stwach, znaczeniach, historii etc., etc.

Wyraza sig to we wszystkich kodach komunikacyjnych, w najwigkszym stopniu
w tym, co Alexis de Tocqueville nazywa ,,nawykami serca™, a Edward T. Hall
—ukrytym wymiarem.* Tozsamos¢ tak pojmowana daje poreke w burzliwych cza-

3 A. de Tocqueville, (2005). O demokracji w Ameryce, Warszawa: Fundacja Aletheia.
4 E.T.Hall, (2005). Ukryty wymiar, Warszawa: WWL ,,Muza”, seria ,,Spectrum”.
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sach, gdy wiele sit przyciaga naraz i gdy tatwo si¢ pogubi¢ w biegunach przycia-
gania. Chodzi o tozsamos$¢ otwarta; taka, ktora nie petryfikuje i nie zamyka idio-
mow kulturowych, lecz pozwala je przektada¢ na dyskurs migdzykulturowy. Bez
dyskursu nie ma bowiem ptaszczyzny porozumienia i wspotdziatania dla rozwia-
zywania wspdlnych probleméw cywilizacyjnych. Zadaniem UNESCO byto i jest
wspiera¢ wysitki na rzecz przektadania tych idiomow.

KRAJOBRAZ PRZYRODNICZO-KULTUROWY

Kazde podejscie badawcze osadzone jest w jakim$ systemie warto$ci i niniejszy
artykut tez nie jest od tego wolny. Filozofia, ktora przenika nasze myslenie o ochro-
nie przyrody pochodzi z czas6w, gdy natura zostata skonfrontowana z agresywna cy-
wilizacja przemystowa i byta w tej konfrontacji strona stabsza, eksploatowana jako
wolne, nieksiggowane zasoby wytworcze. Kiedy skala zagrozen byta juz widoczna,
pojawita si¢ romantyczna idea ,,czystej wody i trawy zielonej” na chronionych obsza-
rach — idea parkéw narodowych, jako swoistych ,,muzeéw przyrody” dla przysztych
pokolen. Podobne myslenie powotato wczesniej do zycia muzea kultury materialne;j.
Analogicznie, obiekty przyrodnicze traktowano jako eksponaty muzealne. Bylo to
pewne alibi — przyrode dalej niszczono, ale rozgrzeszano si¢ tym, ze czg¢$¢ najwar-
tosciowszego dziedzictwa natury da si¢ zachowac i mozna si¢ bylo pochwali¢ suk-
cesami w ,,rozwigzywaniu problemow, ktore si¢ samemu stwarzato” — wykazywac
pula zaangazowanych srodkéw uruchomionych do walki z degradacja przyrody. Dzi$
w §wiecie rozwinigtym podchodzi sig do tej kwestii bardziej pragmatycznie. Ochrong
przyrody przestaje si¢ traktowac jako ,,czysta wartos¢” (po prostu handluje si¢ niewy-
korzystanymi limitami zanieczyszczen). Towarzyszy temu refleksja, ze ochrona przy-
rody nie moze by¢ odseparowana od myslenia ekonomicznego; pozbyto sig iluzji, ze
obiekty przyrody, nawet te najbardziej wartoSciowe, zastugujace na wzmozona opie-
ke, da si¢ zachowa¢ w stanie nienaruszonym dotychczasowymi metodami.

Podobna ewolucjg przeszto — wezesniej niz w odniesieniu do natury — myslenie
o kulturze, zachowywaniu jej dziedzictwa. Praktyka pokazata, ze mozna je chronic,
nie blokujac don dostgpu, lecz upowszechnia¢ nie tylko jako element sfery publicz-
nej za publiczne pieniadze, ale takze jako przedmiot obrotu gospodarczego, ktory nie
musi degradowac kultury wartoSciowej.

Nie ma dzi§ zadnego krajobrazu naturalnego w stanie czystym, ,,bukolicznym”,
nawet jesli nosi on znamiona naturalnego. Chodzi zatem nie tyle o naturalny, czy kul-
turowy charakter krajobrazu, ile o to, czy kultura w szerokim, ogdlnocywilizacyjnym
sensie go zaktoca (dysharmonizuje), czy z nim harmonizuje.

Traktowany w kategoriach ogélnych krajobraz to fizjonomia powierzchni ziemi
lub jej otoczenia bedaca synteza wszystkich elementéw przyrodniczych i antropo-
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genicznych (Sladoéw dziatalnosci ludzkiej). Jest to zatem synteza pierwotnej natury
$wiata i cywilizacyjnej jej nadbudowy nad ta natura bedacej dzietem cztowieka.

Funkcje krajobrazu kulturowego mozna rozpatrywac z kilku punktéw widzenia.
Wazna jest funkcja estetyzacji przestrzeni. Polacy wychowani na brzydocie otocze-
nia nie beda dbac¢ o estetyke wnetrz ani uzytkowanych przedmiotéw, ani estetycznie
ich projektowac, co naturalnie wplywac bedzie negatywnie na ich konkurencyjnosé
i wyobrazenie o Polsce — wszak w wytworach, nie tylko symbolicznych, ale takze
materialnych, ukryta jest jakas czastka kultury spoteczenstwa, ktore je wytworzyto.

Inna funkcja to funkcja edukacyjna: poznawanie dziedzictwa natury i dziedzic-
twa poprzednich pokolen. Chodzi nie tylko o wymiar kraju, ale takze regionu, w kto-
rym si¢ zyje, i w ktorym chcemy si¢ czu¢ dobrze, w przestrzeni oswojonej naszymi
znakami rozpoznawczymi. W Polsce proces ten przebiegaé¢ bedzie wolniej zwazyw-
szy na fakt, stwierdzony przez badania m.in. zespotu prof. Bohdana Jatowieckiego,
powojennych migracji wewngtrznych, zmiany ksztattu terytorialnego kraju oraz im-
patriacji Zabuzan i in. W wyniku tych proceséw identyfikacja Polakoéw z przestrze-
nig regionalna byta i jest stabsza od identyfikacji narodowej, czy lokalnej. Stad, kiedy
mowa o ,,krajobrazie”, to mamy na mysli ten wezszy wymiar przestrzeni — ,,regio-
obraz”. Zatem dbato$¢ o dziedzictwo naturalne i kulturowe to zarazem troska o Oj-
czyzng 1 Ojcowizng, o reintegracje dziedzictwa z terazniejszoscia.

Z tym wiaze si¢ funkcja polityczna w rozumieniu tego, co Anglosasi nazywaja
identity policy, a co najkrocej mowiac oznacza wladze¢ nad whasnymi symbolami. Nie
mozna si¢ czu¢ obywatelem, czujac si¢ obco w przestrzeni wlasnego zycia. Przestrzen
dostarcza kodu komunikacyjnego wspoélnoty, sa w niej swigte miejsca w planie ogol-
nonarodowym (sztandarowe pomniki kultury i natury — dla Polski znak Rodta) i in-
dywidualnym (ziemia kryjaca prochy przodkow, ,,wlasne niebo”, Ojczyzna prywatna,
moéwiac za S. Ossowskim). Taki krajobraz kulturowy ma dawac¢ porgke, ze nastgpne
pokolenia nie beda si¢ czu¢ w polskiej przestrzeni jedynie nastgpcami, lecz dziedzica-
mi, potrafiacymi zadba¢ o przejeta spuscizng, nawet jesli stawiaé beda pod jej adresem
wiasny kwestionariusz pytan, co jest dobrym prawem kazdego nastgpnego pokolenia.

Czwarta funkcja, ekonomiczna, byta w naszych warunkach dtugo zaniedbywa-
na, co degradowato krajobraz i zasoby przyrodniczo-kulturowe. Nie byly one po pro-
stu traktowane jako kapital rozwojowy kraju i na tym wilasnie wymiarze chcg sig
skupi¢, poniewaz jego zwiazek z zagospodarowaniem przestrzennym jest najbardziej
uchwytny i dzi$ znaczacy.

KULTURA I PRZYRODA A ROZWOJ SPOLECZNO-EKONOMICZNY

Walory przyrodniczo-krajobrazowe traktowane byly tradycyjnie jako pozaeko-
nomiczny czynnik zagospodarowania przestrzennego, czyli w istocie rozwoju kraju.
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Dzis$ jednak traktowanie ich w takim charakterze nie wydaje si¢ uzasadnione. Bar-
dzo trudno przeprowadzi¢ bowiem $cisla granicg migdzy tym, co w tych sferach jest
ekonomiczne, a co pozackonomiczne. Widzimy w zamoznych krajach tendencj¢ ku
konsumpcji niematerialnej czy postmaterialnej nastawionej nie tyle na gromadzenie
dobr co osiaganie jakosci zycia, w ktorej natura i kultura odgrywaja istotna rolg (vide
$wiatowy sondaz wartoéci R. Ingelharta®). Mozna pod pewnymi wzgledami mowic¢
wrgcz o wspomnianej rekulturacji i renaturalizacji ekonomii. Gospodarka oraz kultu-
ra popularna (przemysly kultury, sprzedaz réznorodnosci) i przyrody (agroturystyka,
zdrowa zywnos¢, walory widokowe i in.) podlegaja temu samemu systemowi regu-
lacji przez rynek wraz ze wszystkimi wynikajacymi stad konsekwencjami w zakresie
promocji, reklamy; sa zréodlem zatrudnienia, rewitalizacji i restrukturyzacji zaniedba-
nych obszaréw (np. aktywizacja obiektow poprzemystowych na potrzeby ustug kul-
turalnych).

W ksiazee ,,Wiek dostgpu” Jeremy Rifkin pisze:

,Zmiany zachodzace w strukturze relacji ekonomicznych sg czgscia transforma-
cji na wigksza skale, jaka zachodzi w naturze systemu kapitalistycznego. Jestesmy
w trakcie dlugofalowego przejs$cia od produkcji przemystowej do produkeji débr kul-
tury. Coraz wigksze obroty notuje nowoczesny handel i marketing licznych doswiad-
czen kulturowych, a nie tradycyjnych dobr i ustug o charakterze przemystowym. Po-
droze dookota §wiata, turystyka, miasteczka, parki rozrywki, zabawa, rekreacja, moda
i kulinaria, sport i zawody, hazard, muzyka, film, telewizja, seks, wirtualne §wia-
ty w cyberprzestrzeni oraz wszelkiego rodzaju propozycje spedzenia wolnego czasu
transmitowane droga elektroniczna staja si¢ szybko osrodkiem nowego kapitalizmu,
w ktorym handluje si¢ dostgpem do przezy¢ kulturalnych”®.

Polska nie uczestniczyta w procesach modernizacji wedle zachodnioeuropejskie-
go wzoru. Nie wymaga szerszego uzasadnienia stwierdzenie, ze Polska zintegrowa-
na z Unia Europejska nie przejdzie juz przez cykl nowoczesnosci, przez jaki przeszta
Europa zachodnia: panstwo narodowe i nacjonalizm jako ideologia modernizacyjna,
rynek narodowy, gospodarka narodowa itp., nie bedzie mie¢ tez szans na nowoczesne
w swej naturze panstwo dobrobytu. Nie ma na to warunkéw w erze globalizacji i in-
tegracji transnarodowe;j.

W epoce wczesnej czy $srodkowej nowoczesnosci — klasycznej — by ja tak nazwac —
zeby by¢ nowoczesnym wystarczyto nasladowac, zdolny imitator mogt osiagnac sukees.
Wystarczyto kupic licencje na standardowy produkt i konkurowaé nie tyle mysla, co cena.
Nie wszystkim si¢ to udawato, nasladowac trzeba tez umie¢. Ale z pewnoscia nie trzeba
bylo nadzwyczajnej tworczosci i innowacyjnosci. Wystarczyto wdrozy¢ wielkie masy lu-

5 R. Inglehart, (1997). Modernization and Postmodernization: Cultural, Economic and Political

Change in 43 Societies. Princeton: Princeton University Press.
J. Rifkin, (2003). Wiek dostepu. Nowa kultura kapitalizmu, w ktorej ptaci sie za kazdq chwile
zycia, wyd. Dolnoslaskie, s. 7-9.
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dzi do tasmy. Dzi§ masowa produkcja standardowych, tanich dobr nie zapewni sukcesu,
bardziej niz cena liczy si¢ oryginalno$¢, walory przyrodnicze i kultura zmaterializowana
w produktach lub kultura sprzedawana jako symbole. Polsce nasladownictwo juz nie po-
moze. Jesli si¢ chee tylko dobrze nasladowac, to mozna juz by¢ tylko podwykonawca.

Musimy si¢ zatem przystosowa¢ do poznej nowoczesnosci. Czy nie za duzy to dla
nas przeskok; czy da si¢ nadrobi¢ ,,wagary” na lekcji nowoczesnosci, czy w ogole jest
to jeszcze potrzebne? Moim zdaniem juz nie. W pdznej nowoczesnosci potrzebna jest
tozsamos¢ jak nigdy wezesniej. Cztowiek péznonowoczesny szuka autentycznosci, bo
cywilizacja stworzyla sztuczny $wiat, ktory nad nami dominuje.

Dziedzictwo przyrody i kultury to istotne zasoby rozwoju, ktére mozna prze-
ksztatci¢ w kapitat. Badania nad ta forma kapitatu moga mie¢ zastosowanie w zasta-
nawianiu si¢ nad szansami rozwojowymi Polski, zar6wno w odniesieniu do catego
kraju, jak i poszczegolnych regionéw, miast i gmin. Mozemy tu mowi¢ o korzysciach
rynkowych i pozarynkowych. Pierwsze sa oczywiste. Drugie, to korzysci spotecz-
ne, tworzenie wlasnej oferty kultury, ochrona jej réznorodnosci, zachowanie zdolno-
$ci miast i regionéw do samoportretowania si¢ przez wiasna kulture. Na tym mozna
budowac¢ promocje¢ Polski. Mialoby to znaczenie praktycznie, pomogtoby kulturze
w uswiadomieniu na ogo6t lekcewazonego potencjatu nie ksiggowanego jako zasoby.

Zwiazki migdzy kultura a rozwojem sa empirycznie uchwytne zaréwno histo-
rycznie, jak 1 wspotczes$nie. Kazdy dynamizm rozwojowy jest motywowany jakimis
warto$ciami, ktore sa przektadalne na okreslone zachowania i postawy, aktywne badz
bierne, na ktorych opiera si¢ popularna filozofia zyciowa.

To jest podmiotowy aspekt kapitatu kulturowego, tkwiacego w ludziach. A uza-
sadnienia dla postugiwania si¢ tym pojgciem mozna takze upatrywac¢ w aspekcie
przedmiotowym, a takze czerpaé z faktu, ze fizyczne i duchowe zasoby kultury oraz
przyroda sa bardzo waznym atutem rozwojowym wielu spotecznos$ci. Jakie bytyby
szanse rozwoju miast zabytkowych, gdyby nie dziedzictwo, ktore posiadaja i ktore
przyciaga milionowe rzesze turystow a turystyka kulturalna to najwigkszy dzis biznes
(heritage industries). Tury$ci znuzeni wtorng nowoczesnoscia szukaja lokalnych ry-
tow 1 kolorytow. W szerokim zakresie dotyczy to takze multikulturalizmu, ktéry do-
skonale si¢ sprzedaje (kuchnie etniczne).

Ten nowy trend najlepiej i najszybciej zrozumieli w rozwinigtych krajach ludzie za-
rzadzajacy miastami. Mozna powiedzie¢, ze miasta, male i duze, staja sa dzi§ najwaz-
niejszym podmiotem polityki kulturalnej w przestrzeni spotecznej. Jest to juz nawet nie
tyle polityka, co bardziej zarzadzanie przestrzenia kulturowa. Miasta najlepiej dyskon-
tuja owa rekulturacj¢ ekonomii. Coraz wigeej indywidualnych decyzji turystycznych
jest motywowanych kultura, poznawaniem lokalnych tradycji, stylow zycia itp., nie tyl-
ko walorami przyrodniczymi. Najlepiej oczywiscie, gdy si¢ ma jedno i drugie.

Tylko elastyczne i innowacyjne podmioty moga przedstawi¢ zindywidualizowana
oferte, kreowac nowe potrzeby, zamienia¢ pragnienia na potrzeby. Miasta zachodnio-
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europejskie, ktore maja co$ do zaoferowania, w zasadzie dysponuja juz wszystkim,
co potrzeba do przyciagnigcia ludzi: infrastrukturg, menedzerow, techniki przyciaga-
nia uwagi. Sa $wiadome wielkiej ekonomicznej rangi potencjatu kulturalnego. Ma-
drzy rajcy nie zniszcza przestrzeni symbolicznej, raczej odtwarzaja miejsca magiczne
miast, lacza t¢ przestrzen z przestrzenia wymiany i konsumpcji (,,bazaryzacja” pu-
blicznych miejsc w centrach miejskich). Nastgpuje zacieranie si¢ specyfiki r6znych
rodzajowo przestrzeni.

Potrzeba dobrego marketingu, aby wypromowac¢ smaki, dzwigki, zapachy, obra-
zy naszej kultury. Mamy bogate tworzywo pochodzace ze wszystkich epok historycz-
nych. W czasie, gdy narody zachodnioeuropejskie budowaly racjonalistyczne pan-
stwa i nowoczesng gospodarke, my produkowali§my legendy dla pokrzepienia serc,
basniowe interpretacje dziejow, malownicze kresowe opowiesci. To jest liczacy sig
kapitat symboliczny.

Przyjdzie kiedys taki czas, ze wigkszo$¢ krajow w Europie, po obu stronach starej
linii podziatu, osiagnie taki standard cywilizacyjny, poziom produkcji, infrastruktury
itp., ze nie bedzie juz mozna dyskontowacé tego jako atutéw promocyjnych. Wtedy be-
dzie sig liczy¢ co$ dodatkowego: pomyst, kreatywnos$¢, specyfika.

KULTURA SPOLECZNA POLAKOW I JEJ IMPLIKACJE
DLA PRZESTRZENI

Planowanie przestrzennego zagospodarowania kraju to proba foresightu, czyli mo-
wiac za T. Kotarbinskim — ,,obmyslania przysztosci” — ksztattowania pewnej wytyczo-
nej wizji, ktéra ma si¢ przyoblec w realne ksztalty z aktywnym udziatem mozliwie jak
najwigkszej rzeszy ludzi (spoteczne tworzenie przestrzeni wartosciowej, z ktora ludzie
si¢ identyfikuja). Potrzebny jest jednak takze forecasting — ,,domyslanie si¢ przyszto-
sci”, czyli spekulowanie, jakie procesy beda wptywaé na poszczegdlne segmenty prze-
strzeni pojmowanej réoznoskalowo. Prognozowanie jest trudne, poniewaz przestrzen
staje sig¢ systemem zlozonym, ktorego cechg jest chaotyzacja, zwiazana z dzialaniem
tysigey zorganizowanych podmiotow. Utrudnia to planowanie przestrzenne.

Dziatania w tym obszarze maja wplyw na zmiany przestrzeni, przy czym tylko
w czg$ci leza one w sferze planowania przestrzennego, w znacznej czgsci za$ wynika-
ja z regulacji rynkowej, procesow zywiotowych (na przyktad zmiany w ikonosferze
miast i szlakéw drogowych zwiazane z ,,bilbordyzacja” kraju).

Istnieje sprzeczno$¢ migdzy postulatem znacznego wzrostu produktywnosci za-
sobow, od czego zalezy sita konkurencyjna gospodarki, a niszowa, mniej wydajna,
produkcja zywnosci ekologicznej 1 innych wyrobow. Potrzebny jest rachunek strat
i zyskow na tle zderzenia racjonalno$ci krotko- i dlugookresowej. Nalezy przewidy-
wac, ze w blizszej perspektywie racjonalnos¢ czysto rynkowa, krotkookresowa przy-
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niesie negatywne skutki dla przestrzeni przyrodniczo-kulturowej, wyzwala¢ bedzie
bowiem dziatanie zywiolowe nastawione na skadinad zrozumiata maksymalizacje
korzysci z biezacych trendow: jesli si¢ produkuje dobra jakosciowo zywno$¢, chet-
nie kupowana przez kraje UE, to bedzie naturalng pokusa czyni¢ uzytek z wolnoSci
dziatania na swoj rachunek, podnosi¢ wydajnos¢, produkowac jej jak najwigcej, az
W pewnym momencie straci ona te walory, bo takie jest prawo kumulacji iloscio-
wej. Na obecnym etapie transformacji rynkowej utrzymywac si¢ bedzie nadal konflikt
migdzy racjonalnoscia krotkookresowa i dlugookresowa; pierwsza bedzie zwycigzac,
przynosi¢ bgdzie bowiem wymierne korzysci: pracg, dochody, co w zubozatym i cier-
piacym dotkliwe bezrobocie kraju da si¢ tatwo uzasadnié. Krétkookresowo korzysci
beda widoczne 1 wymierne, dlugookresowo rodzi¢ beda jednak komplikacje. Kiedy
si¢ okaze, ze przestaje to przynosi¢ korzysci, ze nie ma si¢ nic do zaoferowania, to
wtedy pojawi si¢ refleksja, ze potrzebne jest tworcze myslenie, aby czyms oryginal-
nym przyciagnac.

Utrzymywac si¢ bgdzie sprzecznos¢ migdzy potrzeba wzmocnienia planowania
przestrzennego na szczeblu ogdlnokrajowym nastawionym na interes rozwojowy kra-
ju, ale takze ochrong sfery publicznej, a checia ekonomizacji przestrzeni z inwestycjami
w tle jako priorytetem na poziomie lokalnym (gminnym). Autonomia gminy jest wielka
wartoscia, wyrasta z oczywistej potrzeby odreagowania centralizacji, ale wlasnie w sfe-
rze planowania rodzi napigcia i konflikty, tym bardziej, ze planowanie traktowane jest
ciagle jako relikt ztej przesztosci, z ktora powinno sig raz na zawsze zerwac.

Planowanie na poziomie ogdlnokrajowym powinno by¢ remedium na korporaty-
zacj¢ miast i gmin (mowi si¢ nawet o ,,dyktaturze wojtéw i burmistrzéw”), ktore wal-
cza tylko o swoje. Gdyby pozostawi¢ tu gminom pelna autonomig, to suma krajobra-
z6w lokalnych ztozytaby sig na brzydka catosé, ktora dzis w duzym stopniu jest — nie
tadem przestrzennym a misch-maschem.

Trudno oczekiwaé od lokalnych elit myslenia w kategoriach cato$ci, myslenia
ogolnospolecznego, dlatego potrzebny jest tu kompromis. Wydaje sig, ze najbardziej
funkcjonalna przestrzenia jego budowania jest szczebel wojewodztwa (wigcej na ten
temat w konkluzjach i rekomendacjach), na ktérym mozna osiagna¢ 6w kompromis
migdzy regulacja, deregulacja i samoregulacja.

Ksztalt polskiej przestrzeni przyrodniczo-kulturowej formowat si¢ bedzie w bliz-
szej 1 dalszej perspektywie na przecigeiu czterech tendencji, z ktdrych jedne rozwijac si¢
beda pod wplywem planowanych, a inne zywiolowych dziatan. Te drugie w pierwszym
okresie beda bardziej dynamiczne, co wynika ze $wiezosci i dynamiki ciagle mtodego
jeszeze ustroju, ktory mocno znakuje przestrzen, i minie sporo czasu, zanim ujgty zosta-
nie w okreslone ramy, wynikajace z przepisoéw Unii Europejskiej (w tej sferze z powodu
okresow przejsciowych zadziataja one z opdznieniem, mato krgpujac te¢ zywiotowosc).
Nalezy zatem oczekiwaé, ze bedzie to ,,z rozpedu” kontynuacja proceso6w spontanicz-
nych, charakterystycznych dla transformacji; impetu zmian nie da si¢ po prostu szybko
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wyhamowac¢, potrzeba na to znacznej energii spolecznej i instytucjonalnej, przynajm-
niej tyle, ile potrzeba bylo do rozruchu nowego systemu. Mozna z dnia na dzien wpro-
wadzi¢ pewne regulacje, ale dziata tu prawo opdznienia kulturowego. Sa nadzieje, moze
nawet nadmierne, ze przejecie dorobku prawnego UE radykalnie uzdrowi prawa, takze
te odnoszace si¢ do organizacji przestrzeni. By¢ moze w jakiej$ perspektywie tak, ale
tez nie wiadomo, czy takie prawo nie okaze sig¢ ciasnym gorsetem. Klopot z prawem jest
taki, ze aby nie bylo ignorowane, to nie powinno odbiega¢ od ogblnej kultury. Ale ta-
kie z kolei petryfikuje struktury i instytucje. Moze by¢ innowacja, ktora z dnia na dzien
zmienia rzeczywistos¢, ale wilasnie, jesli zderza sig z kultura, to wtedy bywa kontesto-
wane. Procesy samoregulatywne, samoselektywne i samoorganizujace beda tym silniej-
sze im bardziej ztozona bedzie przestrzen, a ona ulega coraz wigkszej ztozonosci.

Wspomniane cztery tendencje to:

»Ochroniarska”: rozne grupy spoteczenstwa obywatelskiego nasila¢ beda dzia-
fania blokujace, szkodliwe, ich zdaniem, dla przyrody i stanu dziedzictwa przedsig-
wzigcia inwestycyjne positkujac si¢ argumentami i wsparciem ruchéw anty- czy al-
terglobalnych, w czesci bedzie to tzw. przedsigbiorczos¢ polityczna typu: ,,pieniadze
za rezygnacj¢ z protestow”. Nalezy tez oczekiwa¢ negatywnych reakcji lokalnych
spotecznos$ci nie przyzwalajacych na niekorzystne w ich przekonaniu nastepstwa pro-
jektow inwestycyjnych (autostrady, energetyka jadrowa, spalarnie $mieci, i in.). Takie
czysto ,,ochroniarskie” podejscie nie bedzie w wigkszosci przypadkéw motywowane
poczuciem tadu przestrzennego, a doraznymi wzgledami.

Modernizacyjna: silne lobby na rzecz forsowania projektow inwestycyjnych bez
ogladania si¢ na impakt ekologiczny i kulturowy w przekonaniu, ze kultura i przyro-
da same sobie poradza, albo moga poczekac ,,na lepsze czasy”, najwazniejsze jest bo-
wiem wychodzenie z zacofania i ,,doganianie cywilizacyjne” czotowki krajéw euro-
pejskich. Mozna to okresli¢ jako ,,syndrom p6znego przybysza”, ktory fascynuje si¢
tym, co ,,pionierom” juz doskwiera.

Dualistyczna: Wptyw czynnikéw przyrodniczo-kulturowych na zmiany przestrze-
ni bedzie rozny w zaleznosci od jej typu: miasta/miejscowosci o bogatym dziedzictwie
kulturowym, materialnym i niematerialnym; obszary atrakcyjne osiedlenczo dla Pola-
koéw 1 obywateli innych krajoéw unijnych, obszary prawnie chronione i ich otuliny i in.
Bedzie wywierany nacisk na intensywna modernizacj¢ w korytarzach rozwojowych
(wzdhuz autostrad) oraz wokot centrow z pozostawieniem samym sobie ,,interiorow”
Polski. Odzywa¢ bedzie stary spor o to, czy wazniejsze jest wyrownywanie dyspropor-
cji rozwojowych, czy budowanie konkurencyjnosci centrow cywilizacyjnych.

Trzeba optymalizowaé strategie rozwojowe rozne dla roznych czesei kraju o od-
miennych predkos$ciach cywilizacyjnych, jeden model nie bedzie bowiem funkcjonalny
dla wszystkich, nie da si¢ aplikowac — i nie warto tego czyni¢ — miejskiego, czy potmiej-
skiego stylu zycia na obszarach wiejskich, poniewaz utraca one te walory, ktére maja,
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a beda pozbawione szans zyskania nowych. W dokumentach Stowarzyszenia na rzecz
Zachowania Chtopskiego Rolnictwa (I’Association pour le maintien de I’agriculture
paysanne) mowi sig, ze ta kultura wiejska moze odegrac rolg ,,nowej ekonomii”.

Jest tu jednak pewne niebezpieczenstwo: w ,,interiorach” nie znajda szans rozwo-
ju—przynajmniej w obecnej ich sytuacji — jednostki mtode, pr¢zne i sktonne do ryzy-
ka; reszta pozostanie, ale wielu z poczuciem deprywacji i marginalizacji. Pojawia sig
zatem problem, jak zrekompensowac tym ludziom pozostanie tam, gdzie sa, aby nie
doszto do depopulacji. Co zrobi¢, aby nie byly to ugory Europy? Chodzi o wypromo-
wanie rozwoju niszowego na bazie agroturystyki, walorow przyrodniczych, zdrowej
zywnosci, nieskazonego powietrza, bardziej relaksujacego trybu zycia, co moze by¢
atrakcyjnym modelem zycia dla miejskich emerytow. Chodzi innymi stowy o taka
posta¢ self-sustainability, ktora ochroni substancj¢ Polski wiejskiej. Nie jest to wcale
skazanie ludzi na zycie w zastoinie obok rwacego nurtu cywilizacji. To nie jest bez-
ruch cywilizacyjny, lecz inny rytm i jako$¢ zmian o charakterze ,,rurbanizacyjnym”,
praktykowanym juz przez wiele krajow zachodnioeuropejskich, zwlaszcza Francjg,
ktdra przeznacza niemalq czgs¢ srodkow, takze w ramach wspoélnej polityki rolnej, na
ochrong i rewitalizacj¢ obszarow wiejskich.

Szczegbdlnym przypadkiem tej ,,drugiej predkosci”, sa gminy rozlokowane na pat-
chworku szeroko pojmowanych obszaréw chronionych. W wezszym sensie chodzi o
gminy w parkach narodowych i ich otulinach, parkach krajobrazowych, kompleksach le-
$nych, a takze na tych obszarach rolnych, ktore nie moga by¢ przeznaczone na tereny re-
kreacyjne; generalnie wszedzie tam, gdzie nie mozna prowadzi¢ pewnych typoéw dziatal-
nosci gospodarczej. W dzisiejszym stanie rzeczy mieszkancy tych obszardéw, na ktorych
zamiera dziatalno$¢ gospodarcza i rosna wskazniki wykluczenia i marginalizacji, maja
poczucie pozbawienia podstawowych praw, i nie znajduja moralnych powsciagéw w nie-
legalnej eksploatacji zasoboéw (ktusownictwo, rabunki lesne). Sprawe moglyby w czgsci
rozwigzac jakie$ rekompensaty z wykorzystaniem $rodkéw unijnych. Ale to nie wystar-
czy. Mieszkancy musza mie¢ pewnosé, ze te obszary maja jakie$ szanse wlasnego, indy-
widualnego rozwoju na przyszto$¢ i korzysci z tej , ,renty ekologicznej” sptyna na nich. Na
tym tle mnoza si¢ konflikty: z jednej strony daznos¢ lokalnych aktorow do ekonomizacji
atrakcyjnej przestrzeni, z drugiej za$ nazbyt restryktywne podejscie ochroniarskie bloku-
jace ludziom dostep do wartosciowych obiektow przyrodniczych. To jest tlo konfliktow
na wielu chronionych obszarach, w parkach narodowych i wokot nich m.in. w Tatrzan-
skim, Stowinskim 1 Wigierskim. W przypadku Tatrzanskiego Parku Narodowego bloko-
wanie wypasu owiec by¢ moze chroni pewne gatunki roslin, ale z pewnos$cia zubaza kul-
turowa atrakcyjnos¢ tatrzanskiej przestrzeni, zwiazanej przez wieki z wypasem. Bacowie
,»widokowi” wraz ze swymi kierdelami to z punktu widzenia krajobrazu kulturowego Tatr
warto$¢ wigksza niz sama ochrona przyrody, czy tez ekonomiczne efekty wypasu.

Hybrydyczna: to moze by¢ bodaj najgorszy scenariusz z punktu widzenia ochro-
ny walorow przyrodniczo-kulturowych Polski. Chodzi o brak $wiadomosci tego, co
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stanowi o oryginalno$ci naszego dziedzictwa naturalnego i kulturowego i beztroskie
eksperymentowanie z nim; kult wtoérnej nowoczesnosci z importu, co prowadzi do
tego, ze polska przestrzen tak bole$nie zhybrydyzowana (powiedzialbym nawet: zba-
stardyzowana w okresie PRL), nie bedzie przypominac¢ punktu wyjscia (oryginalnosé
krajobrazu) ani punktu doj$cia (nowoczesnos¢ zachodnioeuropejska).

Widzg takie zagrozenie bedace pochodna zaktdcen w tozsamosci Polakow i kryzy-
su ich ogodlnej kultury spotecznej. W najblizszym dziesigcioleciu dawac bedzie o sobie
zna¢ w sposob negatywny odziedziczona kultura spoteczna Polakoéw bedaca produktem
zaréwno dlugiego trwania jak i tego, co mozna by nazwa¢ nowa tradycja, czyli dzie-
dzictwem socjalizmu, jego chora racjonalnoscia i chorobliwie funkcjonalnym podej-
$ciem do wszystkiego (w budownictwie czesciowo usprawiedliwionym gtodem miesz-
kaniowym), co zaowocowato ,.blokami i klockami” w krajobrazie, w ktorym zatraca sig¢
jakikolwiek styl. To tez nie mogto pozosta¢ bez wptywu na tozsamos¢.

W naszej kulturze, jak w kazdej innej sa zjawiska dobre i zte: jedne i drugie sktad-
niki naszej tozsamosci sprawiaja, ze jesteSmy jednym z krajéw UE nie tylko najbied-
niejszych, ale takze najbrudniejszych. Czysta bieda nie bytaby co prawda cnota, ale
bylaby bardziej atrakcyjna.

Theodor Adorno’) przestrzegat przed zepsuciem dziedzictwa, co przektada sig¢ na
zepsuta przestrzen. Myslg, ze to 1 owo juz zepsuliSmy. Nasza kultura spoteczna czer-
piaca z tradycji przestaje by¢ elementem samoregulacji spolecznej, a nie mamy jesz-
cze instrumentow regulacji czerpiacych z zasad nowoczesnego spoteczenstwa: rynku,
demokracji i dobrych instytucji.® Nie mamy nadbudowy. Taka nadbudowe maja spo-
leczenstwa unijne: u nich tez tradycja nie jest juz regulatorem zycia; jest ona raczej
ozdobnikiem dajacym btogie poczucie bycia soba. W kazdym razie nie jest to zrodto
regut wspotzycia spotecznego czy zasad bycia obywatelem czy aktorem rynkowym.
Te zachodni Europejczycy w swej wigkszosci czerpia juz z kultury, ktéra wyrosta na
gruncie behawioru rynkowego i politycznego w spoteczenstwie pluralistycznym.

Nasza kultura spoteczna jest po tym wzgledem hybrydyczna: z jednej strony umi-
lowanie tradycji, niedawno wstuchiwanie si¢ w stowa Jana Pawla II, rozmodlenie,
obrzgdowy patriotyzm, z drugiej za§ wszechobecne chamstwo w stosunkach mi¢dzy-
ludzkich, horror na drogach, zamienianie wszystkiego na $mietnisko (gwalt zadawa-
ny ojczystej przyrodzie: géry $mieci w lasach i nad rzekami), zaSmiecanie symboli
z jezykiem na czele, deformacja przestrzennej ikonosfery. A wielu si¢ wydaje, Ze to
nam wolno, zyjemy wszak w wolnym kraju. W Polsce lat 90. XX wieku duma z tego,
ze si¢ jest wolnym obywatelem wolnego panstwa, przetozyla si¢ na spodlong kultu-
r¢. Szezycimy sig elitarng kulturg salonu, ale mamy tez wlasny, swojski saloon, ktory
bardziej rzuca si¢ w oczy, bo w salonie nie ma juz na swiatto. Boje si¢, ze funduje-

7 Th. Adorno, (1953). [w:] Minima Moralia, Frankfurt/Main.

8 Szerzej: K. Krzysztofek, (2008). Czynniki i kierunki zmiany/kontynuacji kulturowej w Pol-
sce w waunkach transformacji ustrojowej w latach 1989-2007, [w:] A. Sliz, M.S. Szcze-
panski, Czy koniec socjalizmu, Warszawa: Wydawnictwo Naukowe Scholar, s. 28-86.
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my sobie ,,globalna wiochg”, w ktdrej nikomu nie zalezy na tym, zeby cos zrobi¢ dla
wspolnoty, a tylko dla siebie, zeby pilnowa¢ swojej zagrody. ,,Nie moje panstwo” za-
czyna si¢ juz na klatce schodowej, czy goscincu.

Reklamy, ktore niby maja to wszystko estetyzowaé, wygladaja jak z innej planety.
Dojrzewamy moze jako konsumenci, ale zachowujemy sig jeszcze jak jaskiniowcy w ob-
chodzeniu si¢ na przykfad z jednorazowymi opakowaniami (szkoda, ze na czas przej-
sciowy od socjalizmu do kapitalizmu nie bylo na przyktad nakazu uzywania opakowan
wymiennych, dopdki nie podniesie si¢ kultura). Zbieramy juz owoce wyrugowania wy-
chowania estetycznego z programow szkolnych. Za to sig ptaci: chamstwo, brud, ztodziej-
stwo 1 brzydota kraju to jeden z wazniejszych powodow spadku turystycznej atrakcyjnosci
Polski. Socjolog powie, ze jest to nieuniknione. Zgodnie bowiem z hipoteza opdznienia
kulturowego®, zmiany pojawiaja si¢ najpierw w instrumentalnej, uzytkowej czgsci kultu-
ry; za$ zmiany adaptacyjne w pozostatych nieuchronnie nastgpuja, ale z mniejszym lub
wigkszym opdznieniem. Chodzi o to, aby bylo ono jak najkrotsze.

Polska powoli przestaje by¢ wrakiem socjalizmu, ale ta stara kultura trzyma sig
w niej mocno. Teoretycy modernizacji radzili kiedys, aby jedno pokolenie odpisaé na
straty, skaza¢ na szok kulturowy. Nast¢pne wytworzy juz kulturg adaptacyjna, funk-
cjonalna dla nowoczesnosci, zycia w Unii Europejskiej i w zglobalizowanym $wiecie.
Nalezy odradza¢ jednak nadmierna wiar¢ w szybkie kreowanie lepszego porzadku.
Nie mozna by¢ az tak naiwnym, aby wierzy¢, ze nowa kulturg rzutujaca pozytyw-
nie na przestrzen da si¢ szybko stworzy¢ akcjami u§wiadamiajacymi, polityka infor-
macyjna, edukacyjna czy kulturalna. OczywiScie to nie zaszkodzi, ale nie za wiele
mozna sobie po niej obiecywaé. Rzeczywisto§¢ w coraz mniejszym stopniu kreuje
polityka, a w coraz wigkszym — rynkowe zywioly. W krajach rozwinigtych akcjami
promocyjnymi, tzw. marketingiem spotecznym, udato si¢ wiele osiagnaé w niekto-
rych dziedzinach, takze estetyzacji przestrzeni (ukwiecona Francja). To bedzie dtugi
proces uczenia si¢ zycia w nowej Europie: mozna si¢ obawiaé, ze bedziemy musieli
jeszcze dos¢ dtugo nurzaé si¢ w chamstwie i spodlonej przyrodzie, zanim wytworzy
si¢ w dtuzszej perspektywie presja spoteczna przeciwko temu.

UNIWERSALNE TRENDY ZMIAN PRZESTRZENI
I ICH ODBICIE W POLSCE

Na krajobraz kulturowy znaczny wptyw wywieraja ogoélne trendy zmian zwia-
zane z tym, co si¢ okresla jako kultur¢ poznego kapitalizmu. Niektore przynosza na-
stepstwa pozytywne, inne za$ negatywne. Ujawnia¢ si¢ beda coraz silniej tendencje
globalne. Pytanie, na ile zostana one zréwnowazone przez swiadome dzialania wy-

® W. Ogburn, (1975). Hipoteza opdZnienia kulturowego [w:] W. Derczynski et al., Elementy
teorii socjologicznych, Warszawa: PWN.
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muszone przez Uni¢ musi na razie pozosta¢ bez odpowiedzi: UE wielu spraw nie wy-
musi, na to potrzeba dojrzewania spoteczenstwa.

Polityka tozsamosci jako reakcja na glajchszaltujaca globalizacjg, ucieczka od
nuzacej jednostajnosci. Chodzi o odtwarzanie przestrzeni historycznej, czyli jej rewa-
loryzacje. Nie dotyczy to jednak tylko sztandarowych obiektéw historycznych, lecz
takze zabytkow o drugorzednym znaczeniu (Secondary monuments). Bywaja nimi
zwykte domy, pejzaze ulic, bruki, latarnie uliczne przypominajace dawne gazowe
o$wietlenie i itp. Traktuje si¢ je jako teksty kulturowe wazne dla tozsamos$ci danej
wspolnoty terytorialnej, zaspokajajace potrzebg nostalgii za stara przestrzenia wyroz-
niajaca nas z jednolitej globalnej magmy.*°

Niesie to ze soba promocj¢ réznorodnosci przez dekonstrukceje kultur: ,,wyjmo-
wanie” z tradycji dla celow komercyjnych smakow, zapachow, dzwigkéw 1 obrazow;
nawet jesli chodzi o pragmatyczne cele: ludzie chca sig roznic, ale tez na tym zarobic.
Nastepuje swoista postmodernizacja przestrzeni (anything goes — ,,wszystko chodzi
1 wszystko uchodzi”) oraz funkcjonalizacja tradycji i ,,wymyslanie” nowych, mody ar-
chitektoniczne (,,patace Gargamela”), hybrydyzacja architektury— dworki obtozone si-
dingiem czy rozsiane po catym kraju chatupy, nieraz patace w stylu zakopianskim.

Symulakryzacja Kkrajobrazu kulturowego. Symulakry to fantazyjne kopie
istniejacych badz juz nieistniejacych obiektow przyrodniczych lub architektonicz-
nych. Wylansowano t¢ forme tworzenia nowej przestrzeni kulturowej (Disneyworld)
w Stanach Zjednoczonych, ubogich jako mtoda cywilizacja i kultura we wczesniej-
sze (sprzed XVIII w.) dziedzictwo historyczne. Europa, bogata w to dziedzictwo, na-
stawiata si¢ na jego ochrong, niekiedy wierna rekonstrukcj¢ po zniszczeniach wo-
jennych. Obecnie jednak takze na starym kontynencie powstaja takie symulakry
(np. Eurodisneyland pod Paryzem). Odtwarza si¢ np. wioski Wikingéw w Norwegii,
XVII-wieczne wsie we Francji z pelng animacja zycia z tej epoki (Poul Fetan w Bre-
tanii). W Polsce takze mamy kilka takich przyktadow: zespot dworski w Kiermuzach
koto Tykocina na Podlasiu w otoczeniu wsi z autentycznymi reliktami architektury
polskiej szlachty zagrodowej, czy Wyspa Gilma na jeziorze Dobskim z odtworzonym
grodziskiem poganskiego plemienia Galindow.

Symulakryzacja krajobrazu bedzie postgpowac, poniewaz jest atrakcyjna tury-

10 zob. A Szpocinski, (2004). Tworzenie przestrzeni historycznej jako odpowiedz na nostal-
gig, ,,Kultura Wspotczesna”, nr 1/2004, s. 59.

Styl ten wymyslony przez Stanistawa Witkiewicza byt wyrazem t¢sknoty za samopotretowa-
niem sig przez architekturg, ktory tworczo nawiazywat do pierwowzoru goralskiej chaty, byt
jakby proba stworzenia wyzszej sztuki uzytkowej, moze goralskiego dworku, ktorego nie byto.
Ale ta neorodzimos¢ w architekturze polskiej z poczatku wieku miata w sobie od poczatku cos,
co ja uniwersalizowalo i dekontekstualizowato. Podhalanskie w stylu domy sa na Mazurach,
czy Mazowszu — wszedzie. Oczywiscie, goralska chata przedwitkiewiczowska nigdy by takiego
statusu nie osiagneta. Ten efekt dekontekstualizacji osiagnat — chyba nieswiadomie — sam Wit-
kiewicz. Niektorych ona razi, ale dla wielu innych te mniej lub bardziej wierne kopie okazatych
zakopianskich doméow (Willi pod Jedlami, czy Koliby) rozsiane po kraju sa o wiele bardziej es-
tetyczne i przyjazne krajobrazowi niz nowobogackie palace ze wszystkich mozliwych bajek.

1
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stycznie. Dotyczy to takze miast: paradoksalnie przyszte miasta beda bardziej ,,zabyt-
kowe” niz dzisiejsze: dowolne rekonstrukcje starowek miast hanzeatyckich (Elblag,
Szczecin), rekonstrukcje w przesztosci dokonywano z pietyzmem, z podobnych ma-
teriatdw, dzi$ dowolnie.

Panestetyzacja przestrzeni przez rynek jako atraktor uwagi: ,,potiomkinizacja”
przestrzeni for visitors,: (zadbany rynek, ul. Piotrkowska w Lodzi — salon odrestauro-
wanej architektury i obskurne oficyny nieopodal for residents), odnowione cze$ci fasad
(,,kapitalizm do pierwszego pigtra”), retrochic-fasadyzm (vide — ratusz warszawski).

Rurbanizacja — ratowanie starej substancji wiejskiej przez zachgty do osiedlania
si¢ w nich miejskich emerytow; moda na wiejskie chaty (nazywane farmami rezyden-
cyjnymi), karczmy, dworki. Czyni to polskie rolnictwo coraz bardziej wielofunkcyj-
nym, czg$ciowo ,,postruralnym”.

KONKLUZJE I REKOMENDACJE
STRATEGIA ZEWNETRZNEJ PROMOCIJI KRAJOBRAZU

Taki bedzie obraz Polski, jaki jej krajobraz. Potrzebna jest zintegrowana strate-
gia promocji poprzedzona ewaluacja dotychczasowych strategii promocji przyrod-
niczo-kulturowych waloréw Polski pod katem oszacowania turystyczno-konsump-
cyjnej pojemnosci polskich zabytkdéw, zmian w przestrzeni wywotanych na przyktad
napltywem turystow do promowanych miejsc oraz zwiazanych z tym przeobrazen
w architekturze.

Panstwo dzisiejsze w pewnych aspektach upodabnia si¢ coraz bardziej do kor-
poracji, np. promuje swdj wizerunek w podobny sposéb tymi samymi technikami re-
klamy, marketingu, public relations. Nazwa panstwa staje si¢ znakiem handlowym —
brand name. Brak jednak w Polsce konsensu w kwestii narodowego wizerunku, jaki
chcemy upowszechnia¢ w §wiecie. Rozne sity polityczne preferuja rézne wizerunki
Polski, moze wigc nie warto budowac na sil¢ jednego wizerunku, lecz pozostawic plu-
ralizm rozwiazan i pomystow.

Sprawa promocji Polski, w tym jej walorow przyrodniczo-kulturowych, kompli-
kuje sig¢ z wielu powodow. Mowi sig o niej roznymi jgzykami. Inna musi by¢ promo-
cja Polski w $rodowiskach, od ktérych zaleza nasze stosunki z krajami UE. Tu cho-
dzi w istocie o lobbing, oddziatywanie na krggi decydenckie i opiniotworcze w duchu
ukazywania obrazu kraju — jego przyrody i kultury — interesujacego i zastugujacego
na ,,.bycie w Europie”. OczywiScie decydujaca jest dobra polityka, promocja moze
by¢ tylko retuszem na wizerunku, ale od podretuszowania wiele zalezy.

Inne musza by¢ dzialania dla przyciagnigcia do Polski biznesu, inwestorow. Tu
potrzebne sa argumenty ekonomiczne przekonujace, dlaczego Polska jest atrakcyj-
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na dla kapitatu. Jeszcze inna musi by¢ promocja Polski, gdy chce si¢ nig zaintereso-
wac szersze odtamy spoteczenstw, przede wszystkim turystow odwiedzajacych Pol-
skg 1 zostawiajacych tu swe pieniadze. W kazdym wypadku kregi adresatow sa rozne,
ale wspolnym elementem wszystkich tych promocji w epoce medidw jest oczywiscie
ich zaangazowanie. To jednak nie wystarczy.

W ostatniej dekadzie XX wieku dos¢ gruntownie przewartosciowano ,,dyplo-
macj¢ kulturalng”. Do konca lat 80. ubiegtego wieku promocja krajow przez kultu-
r¢ pozostawala w Europie glownie w gestii sektora publicznego, przede wszystkim
instytucji rzadowych lub quasi rzadowych (formuta quango — quasi governmental,
np. British Council). W latach 90. minionego stulecia w catej Europie, a bylo to za-
uwazalne zwlaszcza na wschodzie Europy, gwaltownie wzrosta liczba i zaangazo-
wanie nowych aktoréw i partneréw na scenie kultury: funkcje promotoré6w w coraz
wigkszym stopniu przejmowaly organizacje pozarzadowe (fundacje, stowarzysze-
nia), jednostki terytorialne: miasta, gminy i regiony, a takze same instytucje kultury
dziatajace w bardziej — cho¢ nadal niewystarczajaco — elastycznej formule. Ta mno-
g0$¢ podmiotow uczynita promocj¢ walorow Polski bogatsza, ale mniej czytelna.
Mate, innowacyjne podmioty moga jednak przedstawi¢ zindywidualizowana ofertg,
kreowaé nowe potrzeby.

W rezultacie nie da si¢ dzi$ precyzyjnie powiedzieé, gdzie si¢ konczy zagraniczna
polityka kulturalna, a zaczyna polityka handlowa. Oznacza to dla polityki kulturalnej
1 turystycznej zar6wno na wewnatrz jak i na zewnatrz, ze oferta, jakiej ona patronuje,
ma coraz mniejszy wplyw na odbiorcow, coraz wigcej produktow oferowanych przez
kulture 1 natur¢ nabywa si¢ u prywatnych wytworcoéw. To, co nazywaliSmy wspOtpra-
ca 1 wymiana kulturalna, staje si¢ w coraz mniejszym stopniu sprawa polityki kultu-
ralnej, a w coraz wigkszym procesem zywiotowej dyfuzji kultury. Ten trend kulturo-
Wy rzutuje mocno na promocje¢, budowanie wizerunku.

O tyle to odbiega od tradycyjnej formuty narodowej dyplomacji kulturalne;j, ze
odchodzi w przesztosé ,,wielka narracja narodowa” na rzecz ,,matych narracji”: ludzi,
miast, regionow, nawet gmin'?> — matych ojczyzn, do promowania ktoérych wykorzy-
stuje si¢ wszelkie przyciagajace uwagg i nagtasniane w mediach wydarzenia.'’. Wiel-

12 MacNaughten P., Urry J., (1998). Contested natures. Sage Publications, London. Autorzy
wykazuja, ze nie ma jednej ,,przyrody” jako takiej, lecz sa tylko rozmaite konkurencyjne
przyrody” i ze kazda z nich konstytuuje rozmaito$¢ procesow spoteczno-kulturowych, od
ktorych nie daja si¢ one zasadnie oddzieli¢. Phil MacNaughten i John Urry wystepuja wige
przeciw trzem rozpowszechnionym we wspoétczesnym mysleniu o przyrodzie i Srodowisku
doktrynom — przeciw realizmowi, idealizmowi i instrumentalizmowi srodowiskowemu.
Podkreslaja, ze to specyficzne praktyki spoteczne (zwlaszcza zamieszkiwanie) wytwarzaja,
odtwarzaja i przeobrazajq roézne przyrody i rézne wartosci.

Oto przyktad, jak si¢ do tego celu wykorzystuje gto$ne imprezy sportowe. Perfekcyjnie
przygotowani sprawozdawcy obshugujacy wyscig kolarski Tour de France nie poming zad-
nego zabytku, zadnej ciekawostki z terenow, przez ktore przejezdzaja kolarze, informuja

o wytwarzanych tam serach, winach itp., o restauracjach; otrzymuja grube foldery wy-
chwalajace regiony, przez ktore przechodzi trasa, jest ona tak uktadana, aby kazdy kibic

@
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ka narracja nuzy, zwlaszcza jesli chce si¢ epatowaé odbiorce wtdrna nowoczesno-
$cia. Wszyscy szukaja lokalnej specyfiki. W Europie zachodniej nastapita zmiana so-
cjokulturowa. Ludzie w spoteczenstwach bogatych sa coraz lepiej wyksztatceni, Zyja
w spoteczenstwie informacyjnym, tysiace podmiotow dziatajacych na rynku walczy
0 pozyskanie ich uwagi, zarzucajac ich atrakcyjnymi ofertami rozrywki, spgdzania
wolnego czasu. Konsumenci kultury maja coraz bardziej zindywidualizowane potrze-
by, ktorych nie jest w stanie zaspokoi¢ wielki publiczny podmiot oferujacy jeden mo-
del doznan i przezy¢. Stad najwigkszych szans rozwoju turystyki w perspektywie
srednio, a takze dtugoterminowej nalezy upatrywa¢ w zasobach polskich wsi i ma-
tych miast nie wyeskponowanych dotychczas na migdzynarodowy ruch turystycz-
ny. Chodzi przede wszystkim o przyjazdy motywowane kulturowo, zapoznawanie si¢
z oryginalnymi stylami zycia w Polsce. Kiedy$ te mozliwosci si¢ wyczerpia w miarg
modernizacji polskiej wsi 1 miasteczek, ale przez kilkanascie lat bedzie mozna je pro-
mowac, zwlaszcza w odniesieniu do wschodniej Polski, najmniej zurbanizowanej i o
bogatych walorach przyrodniczych. Tu mamy jeszcze sporo atutow, dzigki temu, iz
Polska nie przeszta procesu kolektywizacji, zachowujac najwigcej w calym regionie
kultury chtopskiej i roznorodnego wiejskiego krajobrazu.

Do przyciagnigcia turystow nie wystarczy juz dzi$ tylko dziedzictwo przyrody
i kultury, ale takze dobrze wypromowane wydarzenia kulturalne. Coraz wigkszego
znaczenia nabieraja réznego rodzaju festiwale, konkursy i inne imprezy. Tu istotna
rolg maja do odegrania wielkie miasta, ktore w Koncepcji Przestrzennego Zagospo-
darowania Kraju nazwano europoliami: Warszawa, Krakow, Poznan, Trdjmiasto, a w
perspektywie takze Wroclaw, Szczecin, konurbacja Torun/Bydgoszcz, a na wschod
od Wisty Lublin i Biatystok. Bez wylansowania takich wydarzen kulturalnych i roz-
woju popytu na dobra kultury trudno bedzie wigkszosci z tych miast petni¢ funkcje
europolii.

Budowanie tozsamosci regionéw. Ustawa o samorzadzie wojewodztwa z dnia
5 czerwca 1998 1.1 stanowi, ze jednym z celow samorzadu jest ,,pielegnowanie pol-
skosci oraz rozwdj i ksztaltowanie $wiadomos$ci narodowej, obywatelskiej i kulturo-
wej mieszkancow, a takze pielggnowanie i rozwijanie tozsamosci lokalnej” (Art. 11,
pkt. 1) oraz ,,zachowanie wartosci srodowiska kulturowego i przyrodniczego przy
uwzglednieniu przysztych pokolen” (Art. 11, pkt. 4). Ustawodawca pozostawia wia-
dzom samorzadu sformulowanie strategii wojewodztwa we wszystkich obszarach,
takze w obszarze kultury.

upatrzyt sobie miejsce na wezasy. (L. Stomma, ,,Polityka” nr 30/2004); plansze przy auto-
stradach w catej Unii informuja o atrakcyjnych zabytkach, muzeach, ciekawostkach przy-
rodniczych itp. W Polsce autostrad jest jeszcze niewiele, ale juz dzi§ powinien by¢ opraco-
wany plan takiej promocji turystycznej. Nalezy wykorzysta¢ dla celow promocji lokalnej
znaleziska archeologiczne, ktorych, jak si¢ oczekuje, pojawi sig sporo dzigki archeologii
ratunkowej przy wykopach pod autostrady.

4 Dz.U. 1998, Nr 91, poz. 576.
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Jakie ptyna z tego korzysci? Z jednej strony na tym poziomie mozna wyzwoli¢
zdolno$ci adaptacji do globalizacji i integracji europejskiej, wigksze niz na poziomie
catego kraju; z drugiej za$ — tagodzi¢ wspomniany konflikt migdzy ogélnokrajowy-
mi i lokalnymi interesami w zagospodarowaniu przestrzennym. W kraju relatyw-
nie scentralizowanym, jakim jest Francja, regiony historyczne bardzo podkreslaja
swa tozsamo$¢'s. Dbaja o swdj interes prowadzac polityke, takze kulturalna, ktora
ma wyzwalaé¢ dumg i satysfakcjg, ze mieszka w takim, a nie innym regionie. Polega
to nie tyle na narzucaniu, co przekonywaniu przez edukacjg, informacje, promocjg,
ukazywanie korzysci. Mam nadziejg, ze w Polsce ten proces tez bedzie postgpowat,
ale potrzeba na to czasu i konsekwentnej strategii. Jest jeden warunek: trzeba wia-
sna kulturg traktowac jak atut, a nie garb, cigzar, co$, na co wypada wydawacé pie-
niadze tylko dlatego, ze jest to czgs¢ sfery publicznej, ktora trzeba podtrzymywac.
Takie wrazenie mozna niestety odnies$¢ przy lekturze regionalnych strategii rozwoju
opracowywanych przez wojewodztwa w okresie przedakcesyjnym. Na szczg$cie to
si¢ powoli zmienia. Na przyktad w sferze kulinarnej. W Polsce raczej nigdy nie byto,
zwlaszcza w nizszych warstwach, rozwinigtego kultu jedzenia i jego celebracji na co
dzien, lecz raczej od $wigta (stad zapewne popularnos¢ fast foodu). Czas dzisiejszy
tez temu nie sprzyja. Biedniejsi jedza to, co najtansze, a to raczej nie jest regionalne.
Jedynie w regionach i spoteczno$ciach o silnej tozsamosci kulturowej (jak na Podha-
lu) te regionalizmy w zywieniu przetrwatly, nie tylko z potrzeby promoc;ji, ale takze
codziennego zycia.

Obecnie przezywaja swoj renesans. Do niedawna nie przywiazywano wagi do
regionalnych znakéw handlowych; nie byto takiej potrzeby. Dzi$ jestesmy coraz bar-
dziej tego $wiadomi; tego, ze kultura ma wymiar ekonomiczny. Zaczgto na przyktad
inwentaryzowaé skarby kuchni naszych regiondw (by przywotaé najbardziej znany
casus oscypka). Mozna si¢ w tym dopatrywac jakiego$ znaku normalno$ci, mental-
nej adaptacji do Europy, rozumienia wymogow integracji. Jest tu jednak pewien pro-
blem: owa apellation régionale controlée nastawiona na wzglgdy komercyjne moze
si¢ obroci¢ przeciwko celom, zgodnie z ktorymi zostata ustanowiona. Rozszerza sig
bowiem skala tej kontroli: paysage contr6lé — wylaczno$¢ na powielanie krajobrazu
w widokowkach i innych materiatach wizualnych — praktykowana np. przez Zakon
Paulinéw na Jasnej Gorze (Clars Montana). Jesli tak dalej pdjdzie, to chronione beda
takze inne sktadniki kultury: smaki czy zapachy (odeur controlée).

Regiony pograniczne. Budowanie wizerunku Polski jako kraju zréznicowanego
zalezy w duzym stopniu od regiondw pogranicznych. Wiele takich regionéw i pogra-
nicz europejskich dyskontuje ekonomicznie swe zroznicowanie. Zadna wtadza samo-
rzadowa, czy regionalna w Europie zachodniej nie tuszuje swego wielokulturowego

15" W Bretanii mozna pokrywac dachy tylko dachéwka z lokalnie wydobywanych czarnych
tupkow ardoise, a wjezdzajac do sasiedniej Wandei od razu wiadomo po czerwonych da-
chach, ze jest sig¢ w innym regionie.
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i wieloetnicznego oblicza: co wigcej — t¢ roznorakos¢ eksponuje, nie tylko dlatego, ze
tego wymagaja standardy europejskie, ale takze dlatego, ze to si¢ oplaca, daje atuty
rozwojowe. Regionow pogranicznych jest w Polsce wigkszos$¢ (10 z 16); tylko dzigki
wspolpracy z ich zagranicznymi partnerami mozna zadba¢ o harmonizowanie prze-
strzeni i krajobrazu po obu stronach granic. Bedzie to relatywnie latwiejsze na pogra-
niczach unijnych, trudniejsze na pozaunijnych (Warmia i Mazury, Podlasie, Lubelsz-
czyzna, Podkarpacie). Komplikuje to fakt, ze wschodnia granica Polski jest zarazem
wschodnia, ,,twarda”, granica Unii, za ktora pozostato sporo polskiego dziedzictwa.
To drazliwy problem naszych sasiedzkich stosunkéw. Byloby niedobrze, gdyby tam
znowu byla ,,Sciana wschodnia”.

Potrzebna jest w kraju kampania spoleczna uwrazliwiajgca na walory roz-
norodnos$ci biokulturowej jako bogactwa narodowego i konieczno$¢ jej ochro-
ny. Ochrona takiej roznorodnosci to per se ochrona przyrody i dziedzictwa kultury.
W dziataniach i dokumentach (konwencje, deklaracje) organizacji migdzynarodo-
wych (Rada Europy, UNESCO), a takze Unii Europejskiej problem ten wysuwa si¢
na jedno z czotowych miejsc. Ostatnimi czasy kampanii na rzecz biodiversité towa-
rzyszy promocja cultdiversité, co wyptywa z przekonania, ze tak jak trzeba chroni¢
gingce gatunki, tak samo trzeba otacza¢ opieka zagrozone kultury, jezyki, krajobrazy,
smaki, zapachy, dzwigki. Jesli bowiem przetrwaly, to znaczy, ze wykazaty swa przy-
datno$¢ w adaptacji do zmieniajacych si¢ warunkow zycia. Roznorodnos¢ kultur daje
szanse na percepcjg swiata z rozmaitych punktow widzenia, a nie tylko z jednej czy
kilku. Towarzyszy temu przekonanie, ze tak rozumiana ré6znorodno$¢ jest najlepszym
remedium na unifikujace dziatanie globalizacji.

Réznorodnosé kultury to wartos¢ w sferze ekonomii, tozsamosci narodowej, re-
gionalnej, lokalnej, prawa i wielu innych. Jest tu wiele konfliktow intereséw. Kultu-
ra przyrastala przez tysiaclecia i przez wigksza cze$¢ swej ewolucji byta traktowana
jak dobro wspoélne — jak zasoby naturalne: woda czy powietrze, ktorych istnienie
cztowiek u§wiadamia sobie dopiero wtedy, gdy ich nie staje. Kultura byta traktowa-
na jako dobro wspdlne u zrédta, ale po jego przetworzeniu staje si¢ dobrem prywat-
nym chronionym przez instytucje wlasno$ci intelektualnej. R6znorodno$é to nie-
zmierne bogactwo, ktore jednak nie jest niewyczerpywalne, jak kazde bogactwo,
ktorym si¢ rabunkowo gospodaruje. A takie gospodarowanie zawsze grozi z powo-
du nadmiernej skali uprzemystowienia, w tym przypadku przez przemysty kultury,
dziedzictwa, turystyKki.

Dlatego potrzebne jest spoteczne przeswiadczenie, ze rézne gwary, zwyczaje, tra-
dycyjne style budowania to nie powod do kulturowego zawstydzenia tym, zZe jest si¢ in-
nym, czy zacofanym, lecz tytut do satysfakcji, a takze czynnik dowarto$ciowywanego
dzi$ niszowego, endogennego rozwoju lokalnego na obszarach o matej dostgpnosci.

Poszatkowany oczkami wodnymi, miedzami, zadrzewieniem $rodpolnym i krze-
wami, krajobraz wiejski jest dziedzictwem naszego tradycyjnego, opdznionego rolnic-
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twa’®. Ale dzigki temu nie mamy splantowanego krajobrazu, lecz krajobraz — trawestujac
naszego wieszcza —,,z ta miedza, przy ktorej ciche grusze siedza”. Oczywiscie, rodzi to
pewne dylematy: jak dalece krajobraz ma by¢ nie tyle for residents, co for visitors. Jest
to np. dylemat ,,bocianich wsi” na Podlasiu, ktore sa atrakcja dla turystow zachodnich.
Wszelkie prace irygacyjno-melioracyjne osuszajace glebg podniosa jej wydajnos$e, ale
wtedy przestanie by¢ ona zyzna w pozywienie dla bociandw. Ochrona przyrody w takim
wydaniu moze sie okaza¢ per saldo bardziej optacalna niz zwiekszanie produktywnosci
gleby, nie méwiac juz o tym, ze taka ochrona wymaga pracy zywej, podczas gdy zwigk-
szenie wydajnosci rolnej przede wszystkim maszyn i nawozenia. Chemizacja rolnictwa
powoduje kurczenie si¢ warto$ciowej przyrodniczo i widokowo przestrzeni.

Ochrona krajobrazu kulturowego powinna by¢ w szerszym zakresie uwzgled-
niana w projektach zglaszanych do wspélfinansowania z funduszy Europejskich,
nie tyle jednak jako warto$¢ sama w sobie, a jako instrument aktywizacji rozwojowej
(turystyka). Potrzebne jest zatem stworzenie banku informacji o sfinansowanych juz
projektach w regionach Unii, ktore sa pod wzglgdem profilu podobne do naszych (sta-
re regiony przemystowe, regiony rolnicze, turystyczne, ekologiczne,). Ponadto war-
to postulowa¢ tworzenie sieci inicjatyw spotecznych. Konieczne jest dotarcie do lo-
kalnych i regionalnych liderow opinii (wojtow, proboszczow, dyrektorow gminnych
os$rodkéw kultury, dyrektoréw szkot gminnych), dziataczy towarzystw mitosniczych
celem mobilizacji srodowisk i promocji lokalnych inicjatyw. Mobilizacja ta miataby
na celu inwentaryzacj¢ zasobow oraz kapitatu ludzkiego i spotecznego pod katem ini-
cjowania wnioskow i projektow rozwojowych.

Trzeba si¢ jednak wyzby¢ mentalnosci czysto adaptacyjnej: zmiana przestrzeni nie
powinna dokonywac si¢ pod dyktando funduszy strukturalnych UE, ktoéra ma swe prefe-
rencje 1 wspiera takie, a nie inne projekty z punktu widzenia ogélnoeuropejskiego intere-
su. Oznaczaloby to ucieczke od wtasnych oryginalnych i1 twérczych pomystéw oraz pod-
porzadkowanie wlasnej wizji wymogom dostosowania si¢ do gotowych standardow.

Opracowanie koncepcji krajobrazu kulturowego na potrzeby legislacji
i dokumentow urzedowych. Nie nastrecza wigkszych problemoéow odpowiedz na
pytanie, co nalezy zaktualizowa¢ w programie zagospodarowania kraju, aby mie¢
szanse na pozadane efekty i czym sa te pozadane efekty w aktualnych uwarun-
kowaniach rozwoju cywilizacyjnego determinowanego $wiatowymi (globalizacja,
informatyzacja) i europejskimi (integracja) oraz wewngtrznymi (dalsza transfor-
macja) ,,megatrendami”. Chodzi o umieszczenie w koncepcji przestrzennego za-
gospodarowania kraju kategorii krajobrazu kulturowego (badz przyrodniczo-kultu-
rowego). W Ustawie o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z 27 marca

16 Na wielu obszarach wiejskich mamy rozproszong zabudowe¢ w poréownaniu do krajow za-

chodnioeuropejskich, w ktorych skupiska ludzkie sa bardziej zwarte. Zwigksza to koszty
modernizacji (drozsza infrastruktura drogowa, elektryczna, wodociagowa), ale wigksze wa-
lory turystyczne i widokowe takich domostw rozproszonych wsrod lasow, pol czy jezior.
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2003 roku'’, a takze w koncepcji KPZK'® uzywa si¢ wielu okreslen czastkowych:
walory architektoniczne i krajobrazowe, ochrona dziedzictwa kulturowego, dobra
kultury wspotczesnej, ochrona srodowiska, tad przestrzenny, ktoére zbiorczo skta-
daja sig¢ na to, co umieszczam w pojeciu krajobraz przyrodniczo-kulturowy i teore-
tycznie powinny wystarczy¢, gdyby poziom kultury spolecznej i wrazliwosci eko-
logicznej Polakow byt wystarczajacy. Z tresci, ktore si¢ pod tymi pojgciami kryja,
nalezy stworzy¢ jednolita 1 spdjna koncepcje precyzyjnie zdefiniowanego pojgcia
krajobrazu kulturowego na potrzeby legislacji i dokumentow urzedowych. Jest to
istotne, bo chociaz mozna mie¢ krytyczny stosunek do praktyki ochrony przyrody
w Polsce, to jednak jest ona w ustawodawstwie uprzywilejowana w porownaniu do
ochrony krajobrazu. Sformutowanie koncepcji krajobrazu na potrzeby legislacyj-
ne nie powinno nastr¢czaé trudnosci; taka dojrzata koncepcje¢ zawiera Europejska
Konwencja Krajobrazowal'®.

METODOLOGICZNE PROBLEMY BADAN NAD KRAJOBRAZEM
KULTUROWYM POLSKI

Celem okreslenia zdolnosci podmiotéw wszystkich szczebli do rozwiazywania
probleméw w omawianej dziedzinie potrzebny bytby staly monitoring krajobrazu
kulturowego Polski o charakterze systemu wczesnego ostrzegania. Pozwolitby on od-
powiedzie¢ na pytanie, w ktérych obszarach maja one do czynienia z sytuacja pro-
blemowa (identyfikacja problemu do rozwiazania), krytyczna (sytuacje da si¢ jeszcze
rozwiazac, ale trzeba podja¢ szybkie dziatanie) i katastrofalng (mozna tagodzic¢ tylko
negatywne skutki zaniedban).

Potrzebny jest pewien punkt odniesienia, czyli model aksjologiczny (to, co chce-
my optymalizowac i ze wzglgdu na co dokonujemy monitoringu). Bedzie to zespot
kryteriow, na podstawie ktorych bedzie si¢ wartoSciowaé szanse i zagrozenia, oce-
nia¢ ich glebig, skalg, potencjalne konsekwencje spoteczne itp.. Jest to, innymi sto-
wy okreslenie celu strategicznego, ktéorym jest zachowanie maksymalnej harmonii
migdzy przyroda i kultura a priorytetami rozwojowymi. Mozna to nazwaé rozwo-
jem zréwnowazonym, cho¢ nie jest to ciagle pojgcie zbyt precyzyjne i jednoznacz-
ne (w réznych uwarunkowaniach cywilizacyjno-kulturowych model takiego rozwoju
musi by¢ rozny), ale zostato zapisane w Konstytucji RP, Traktacie Konstytucyjnym
UE, a takze wspomnianej Ustawie o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
z 2003 roku oraz w ,,Koncepcji Przestrzennego Zagospodarowania Kraju” z 2001
roku, powinno by¢ zatem traktowane powaznie. Cho¢ trzeba zarazem pamigtac, ze

17" Dz.U. 2003, nr 80, poz. 717.
18 MP nr 26 z dnia 16 sierpnia 2001, poz. 432.
¥ Dz.U. 2006, nr 14, poz. 98.
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nie zawsze na rozwoju zrownowazonym musi zyska¢ krajobraz (las nowych wiatra-
kéw w Holandii go nie upigksza). Podporzadkowany temu powinien by¢ model anali-
zy czynnikowej, ktorego zbudowanie wymaga wyselekcjonowania kilku czynnikow.
Ich analiza pozwoli rejestrowac pozytywne badz negatywne zmiany ujawniajace za-
grozenia lub szanse.

Wymaga to odpowiedniego wykorzystywania danych (m.in. Bank Danych Regio-
nalnych, GUS). Dane te informuja przede wszystkim o skumulowanych na terenie gmin
rezultatach przedsigwzig¢ samych spotecznosci lokalnych oraz polityk prowadzonych
przez rdznorakie instytucje ponadlokalne: wtadze regionalne i panstwowe, struktury eu-
ropejskie i organizacje globalne. Ciagle skromny jest zasob danych, ktore wskazuja na
efekty dziatan samodzielnie przez gminy projektowanych i realizowanych.

Potrzebny jest zestaw jakich$ wskaznikow do badania stanu krajobrazu. Metoda
wskaznikowa zaktada traktowanie poszczegdlnych gmin jako zbioru niezaleznych
i samoistnych spotecznosci. Interpretujac otrzymane wyniki analiz, nie mozna jed-
nak zapominac, ze spolecznosci lokalne i ich infrastruktury uczestnicza w szerszych
spolecznych catosciach (regionalnych, narodowej, europejskiej), podlegajac pew-
nym wzorom ladu przestrzennego polskiego terytorium. Dostgpne statystyki spo-
leczne nie zawsze pozwalaja na doktadne okreslenie pozycji zajmowanych w spote-
czenstwie przez regionalne i lokalne spotecznosci, ich zrdéznicowanych funkcji oraz
roznorakich zasobow kapitatu przyrodniczego, kulturowego, spotecznego i cywiliza-
cyjnego, jaki w nich jest skoncentrowany.

Dodac¢ tu jednak nalezy, ze praktycznie zorientowana wiedza naukowa na te-
mat zréznicowan krajobrazu kulturowego jest stosunkowo uboga. Chodzi o wie-
dzg, ktora przedstawiataby typy i kategorie obszarow i o$rodkow wyrdznianych
jako specyficzne obszary problemowe, wobec ktérych prowadzona jest — uwzgled-
niajaca ich osobliwosci — polityka rozwojowa zaréwno wiladz panstwowych, jak
i samorzadow dziatajacych na ich terenie. Wiedza taka pozwolitaby na swiadome
wykorzystywanie dynamicznej samoregulacji i samoorganizacji proceséw tado-
tworczych polskiej przestrzeni w realizowanych strategiach rozwoju zréwnowa-
zonego.
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Zbigniew Myczkowski

O POTRZEBIE ZINTEGROWANEJ OCHRONY
SRODOWISKA KULTUROWEGO I PRZYRODNICZEGO

Narod na pytanie, kim jest, odpowiada swojq kulturq, a kultura jest wtasnie tym,
co stanowi o naszej tozsamosci, tak indywidualnej, jak i zbiorowej.*
(Jan Pawel 1)

Zmieniajaca si¢ rzeczywistos¢ spoteczna i ekonomiczna, zmiany ustrojowe, ,, gtod
demokracji” czgsto rozumiany jako nieograniczona swoboda dziatan, ,,wolny” rynek
gospodarczy i pragnienie nadrobienia straconych dziesigcioleci stwarzaja powazne za-
grozenie dla krajobrazu. Zjawisko to mozna nazwac nawet lawinowym procesem za-
grozen dla wszystkich sktadnikéw dziedzictwa przyrodniczego i kulturowego. Jego
rozleglo$¢, obejmujaca szczebel lokalny, regionalny i krajowy godzi przede wszystkim
w tozsamos$¢ wspolnotowa i narodowa przez powszechny zalew kosmopolityzmu tre-
sci, formy 1 funkcji. W sposob szczeg6lny grozi to niszczeniem tych wszystkich ele-
mentdw, ktore tworza lub powinny tworzy¢ trwaty zasob narodowego i lokalnego kra-
jobrazu. Taki stan rzeczy nakazuje podjgcie intensywnych prac dla wzbogacenia jak
najszerszego rzeczowego zaplecza naukowego i metodycznego dla dziatan eksperckich,
studialnych i projektowych w wybranych zakresach ochrony krajobrazu. Przy wspot-
czesnym stanie wiedzy i $wiadomosci spotecznej nalezy taczy¢ te poczynania z ochrong
srodowiska przyrodniczego i kulturowego. Kultura i natura sa bowiem nierozdzielnymi
sktadnikami wspotczesnego krajobrazu naszej cywilizacji, a ich wspdlna ochrona — pro-
sta wykladnia jej poziomu. Na gruncie polskim wychylenie wahadla dziejow spotecz-
nych od skrajnosci ideologii totalitarnej (tak zwanego ,,socjalizmu” czy ,.komunizmu’)
do ,.kapitalizmu”, ktéry wyznaje prymat prawa rynku nad innymi warto§ciami, pozosta-

1 Z homilii wygtoszonej na Bloniach Krakowskich w czasie pierwszej pielgrzymki w czerw-
cu 1979 roku.
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je w razacej sprzecznosci z zasada sprawiedliwosci spotecznej w zaspokajaniu ludzkich
potrzeb. Owo ,,zaspokajanie potrzeb” stanowi fundament w definiowania celu architek-
tury jako sztuki ksztattowania przestrzeni. Przestrzen materialna w swoim nieskonczo-
nym wymiarze od skali punktu, linii czy ptaszczyzny, poprzez twory geometryczne i ar-
chitektoniczne, zespoty wiejskie czy miejskie az po krajobraz, a dalej — kosmos — jest
jednym z gléwnych elementow tego, co zostato stworzone i powierzone cztowiekowi.

Pomimo, a moze na przekor, zbiorowemu obledowi bezdusznej konkurencji, wszech-
potegi praw rynkowych i weiaz rosnacych potrzeb materialnych warto przypomnie¢ o po-
trzebach duchowych? cztowieka. Jozef Maria Bochenski wprost stwierdza, iz: ,,aczkol-
wiek cztowiek nie jest tylko duchem, to jest przede wszystkim osoba duchowa, i w jego
zyciu glowna rolg odgrywaja czynniki duchowe, a wige kultura”.? Dla Jana Gwalberta
Pawlikowskiego ,,natura jest kapiela ozywcza, ktdra przywraca sity wyczerpane w §wie-
cie ludzkim, jest zaciszna $wiatynia”.* Wedlug komentujacego te stowa Jacka Kolbuszew-
skiego ,.koncepcja zblizenia do natury jest u Pawlikowskiego nie ucieczka od zycia, ale
proba znalezienia drogi wiodacej do nowego zycia zbiorowego™, czyli kultury.

ZINTEGROWANA OCHRONA SRODOWISKA KULTUROWEGO,
NATURALNEGO I KRAJOBRAZU

Poza strefq przyrody pierwotnej, w strefie ksztattowanej przez cztowieka, budownictwo
Jjako czes¢ sktadowa krajobrazu stanowi o jego charakterze, ksztaltuje lice ziemi

i daje jej niejako dusze zamieszkujqcego jq ludu, unaradawia jq...°

(Pawlikowski J.G., 1938)

Srodowisko jest rozrozniane przez badaczy jako rodowisko przyrodnicze (ambio)
[tac. ambi — wokot], ekumena [gr. oikoumene — $wiat zamieszkaly], ojkos [gr. oikos —
dom, gospodarstwo]’, czyli to, ktore stanowia obiekty, zjawiska i procesy przyrodnicze
sktadajace si¢ na warunki zycia oraz §rodowisko antropogeniczne czyli kulturowe, od
czasow, gdy wprowadzit to pojgcie do jgzyka polskiego Jozef Rostafinski na poczatku
XX wieku. Pojecie to zyskiwato na znaczeniu, osiagajac obecna popularnosc, ktora za-
wdzigcza publicystyce i sSrodkom masowego przekazu®. Po raporcie Sekretarza Gene-

2 Mirek Z., Idea Tatrzanskiego Parku Narodowego — ochrona i udostepnianie, [w:] Przyroda
Tatrzanskiego Parku Narodowego, praca zbiorowa pod redakcja Z. Mirka, Krakow — Zako-
pane 1996.

3 Za: Mirek Z. op.cit., s. 30.

4 Pawlikowski J.G., O lice Ziemi. Wybor pism Jana Gwalberta Pawlikowskiego. Panstwowa

Rada Ochrony Przyrody, Warszawa 1938.

Za: Mirek Z. op. cit., s. 31.

Pawlikowski J.G., op. cit., s.18.

Olaczek R., Ochrona przyrody i srodowiska, stownik szkolny, WSiP, Warszawa 1999. s. 248

Za: Olaczek R., op. cit., s. 249.
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ralnego ONZ, U Thanta w 1969 roku ,,ochrona $rodowiska przyrodniczego” zastapita
W potocznym uzyciu wczesniejsza ,,ochrong przyrody”. Jak stwierdza Romuald Ola-
czek, czgsto oba okreslenia sa uzywane zamiennie’. Przypomnijmy w rozwazaniach
nad potrzeba ochrony zintegrowanej okreslenia réoznych form ochrony. Pod pojeciem
ochrony przyrody powszechnie rozumie si¢ teraz dziatalno$¢ majaca na celu zacho-
wanie, restytuowanie i zapewnienie trwatosci uzytkowania tworéw i zasobow przy-
rody zywej i nieozywionej, podejmowang ze wzgledow naukowych, gospodarczych,
spotecznych, kulturowych, estetycznych, zdrowotnych i innych. Ochrona zabytkow
to dzialalno$¢ prawna, naukowa, techniczna, artystyczna, polityczna i popularyza-
torska, majaca na celu trwate zabezpieczenie zabytkow i wlasciwe udostepnienie ich
spoteczenstwu. Ochrona krajobrazu jako dziatalno$¢ zapewniajaca ochrong, utrzyma-
nie lub restytucj¢ naturalnych i kulturowych waloréw okreslonego srodowiska geo-
graficznego taczy obie dziedziny. Wiaze si¢ ona zaréwno z ochrona przyrody, jak
iz ochrong zabytkow kultury i sztuki, archeologii i folkloru, wkraczajac jednoczesnie
postulatywnie w dziedzing planowania przestrzennego. Juz samo zestawienie obu de-
finicji rzuca $wiatto na problem postawiony w tych rozwazaniach.

Warto przypomnie¢ w tym miejscu, iz wspottworca idei ochrony przyrody w Pol-
sce, Jan Gwalbert Pawlikowski'® u§wiadomit nam, Zze ochrona przyrody nie jest je-
dynie emanacja nauk przyrodniczych, ale wynikiem kulturowej ewolucji cztowieka,
,,ostatnim i najbardziej charakterystycznym wytworem tego wielkiego pradu kulturo-
wego, ktorym zajmujemy sig [...], rozpatrujac stosunek nowoczesnego cztowieka do
przyrody”.

Z kolei krajobraz, wedtug powszechnej definicji encyklopedycznej stanowi: , fi-
zjonomi¢ powierzchni ziemi lub jej czg$ci bgdaca synteza wszystkich elementow
przyrodniczych i dziatalnosci ludzkiej”, jest tez najbardziej wiarygodnym zapisem
»znakoéw miejsca” i ,,znakow czasu”'?. Krajobraz, wedlug stwierdzenia profesora Zyg-
munta Novaka, jest bowiem synteza wszystkich zjawisk zachodzacych w otaczajacym
cztowieka srodowisku; naturalnym i kulturowym?.

¢ Za: Olaczek R., op. cit. s. 249.

10" Olaczek R., Duchowy ojciec ruchu ochrony przyrody w Polsce [w:] Kultura a Natura W stu-
lecie ,,Domu pod Jedlami 1897-1997”, Materialy sesji naukowej Mirek Z. Krzan Z. (red.)
Krakow-Zakopane 1997 s. 12.

Pawlikowski J.G., op. cit. s. 33; tenze: Kultura a Natura, przedruk z czasopisma Lamus,
1913 [w:] Olaczek R. (red) Przyroda i Kultura, wyd. LOP, Warszawa 1987.

Jednym z fundamentalnych znakéw tak zwanych dzisiejszych czasow jest pluralizm reali-
zmow 1 nie ograniczona nawet zasadami etycznymi konkurencja. Codzienno$¢ sprowadza
si¢ do pogoni za korzySciami materialnymi i wtadza, ktore staja si¢ bostwami coraz licz-
niejszych mas ludzkich, a nawet catych spoteczenstw. Zjawisko to urasta do rangi swoistego
zbiorowego obtedu (za: Myczkowski Z., 1998. Krajobraz wyrazem tozsamosci w wybranych
obszarach chronionych w Polsce, Wstegp, Politechnika Krakowska, Monografia 242, Kra-
kow, wyd.2. 2003).

Novak Z., (1997). Planowanie regionalne i udziat w nim architekta, wydanie 111 jubileuszo-
we, Politechnika Krakowska im. T. KoSciuszki, Krakow, s. 48.

11

P
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Mozna przyjac¢ twierdzenie, ze powinno w zwiazku z tym istnie¢ ciagte wspot-
dziatanie pomigdzy omawianymi tu rodzajami ochrony, a najpetniejszym wymiarem
1 wspdlnym mianownikiem przywotanych wyzej form ochrony powinna by¢ ochrona
zintegrowana. Pojecie to pojawilo si¢ na poczatku lat 90. w pracach Komisji Dzie-
dzictwa Kulturowego Rady Europy, w ktorych w 1993 roku autor uczestniczyt.

OCHRONA SRODOWISKA PRZYRODNICZEGO

Ochrona przyrody ma najdtuzsza tradycje¢ w historii polskiej panstwowosci, w po-
réwnaniu z ideami ochrony dziedzictwa kulturowego i krajobrazu, aczkolwiek nie byta
wowczas tak okreslana. Krolowie: Bolestaw I Chrobry, Wiadystaw II Jagietto i Zyg-
munt 111 Waza wprowadzali jej elementy (wspotczesnie rozumiane jako ,,ochrona przy-
rody i jej zasobow” badz ,,ochrona gatunkowa”), wydajac stosowne prawa o zachowa-
niu: bobra, sokota, tabgdzia, tura, Zubra (ten ostatni jest symbolem ochrony przyrody
w Polsce), ciséw i starych debow. Pierwsze zwiastuny jej kompleksowego ujmowania
pojawily si¢ w drugiej potowie XIX wieku (pierwszy na §wiecie park narodowy Yel-
lowstone powotat Kongres Stanow Zjednoczonych w roku 1872). W Polsce przypada-
ty na przetom XIX i XX wieku. W roku 1913 J. G. Pawlikowski opublikowat w elitar-
nym roczniku ,,Lamus” rozprawg zatytulowana ,,Kultura a natura”. Powtérnie ukazata
si¢ ona w znacznie poszerzonym wydawnictwie dwczesnej Panstwowej Rady Ochro-
ny Przyrody w 1938 pod tytutem ,,0 lice ziemi”, stanowiacym wybor pism tego au-
tora. Rozprawy te oraz idace w $lad za nimi dziatania tej niezwyklej postaci na forum
publicznym 6wczesnej Rzeczypospolitej przyniosty Pawlikowskiemu miano ,,ducho-
wego ojca ruchu ochrony przyrody w Polsce”. Tak okreslili go dwaj inni ,,atlanci” idei
ochrony — profesorowie Wiadystaw Szafer i Adam Wodziczko we wstepie do drugiego
z przywotanych wyzej wydawnictw. Za sprawa dziatalnosci wspomnianych wyzej uczo-
nych powstata pierwsza Ustawa o ochronie przyrody, ogltoszona w dniu 10 marca 1934
rokul, ktéra juz w pierwszym artykule wymieniata krajobraz jako przedmiot ochro-
ny. Jako przedmiot ochrony podano tam rowniez uksztaltowanie terenu, jaskinie, wody
i wodospady. Warunkiem poddania ochronie prawnej danego obiektu czy obszaru byto
formalne uznanie przez wladz¢ panstwowa jako reprezentanta interesu publicznego, iz
ze wzgledu na walory naukowe, estetyczne, historyczne i pamiatkowe lub swoiste cechy
dany krajobraz zastuguje na ochrong.

Kolejna ustawa z dnia 7 kwietnia 1949 roku® byla w swoim zasadniczym zrgbie
i definiowaniu form ochrony powtérzeniem ustawy z roku 1934. Zmiany polegaly na
ustanowieniu urz¢du Naczelnego Konserwatora Przyrody, powigkszeniu minimalnego

1 Dz. U.z 1934 1. Nr 31 poz. 274.
5 Dz. U.z 1949 r. Nr 40, poz. 134.
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Wyzna Polana Chochotowska w Tatrzanskim Parku Narodowym — zabytkowe szatasy i kontekst
chronionego obszaru przyrodniczego i krajobrazu stanowi wrecz symbol zintegrowanej ochrony

Srodowiska kulturowego 1 przyrodniczego (fot. Z. Myczkowski)

obszaru parku narodowego z 300 do 500 hektaro6w oraz wprowadzeniu trzech instytu-
cjonalnych form ochrony: parkow narodowych, rezerwatéw przyrody (ktoére mogty by¢
powolywane migdzy innymi ze wzgledu na ,.estetyczne cechy krajobrazu™) oraz pomni-
kow przyrody. Ustawa pomijata wlasciwie aspekty kulturowe ochrony $rodowiska.

Ustawa z 16 pazdziernika 1991 roku'® wprowadzita mozliwo$¢ ustanawiania,
oprocz pomnikow przyrody, rezerwatéw przyrody i parkéw narodowych, takze parkéw
krajobrazowych, obszarow krajobrazu chronionego, uzytkow ekologicznych, stanowisk
dokumentacyjnych i zespotéw przyrodniczo-krajobrazowych. W definicji parku naro-
dowego wymieniono migdzy innymi, posrod przyrodniczych aspektéw pozwalajacych
na jego powotanie ,,wartosci kulturowe” i nadal ,,swoiste cechy krajobrazu” (powigk-
szajac jego minimalna powierzchni¢ do 1000 hektaréw), a wsrdd kryteriow dla powota-
nia parku krajobrazowego, poza przyrodniczymi — ,,wartosci historyczne i kulturowe”.
Kolejne, przyjmowane przez Sejm RP, nowele ustawy o ochronie przyrody generalnie
podtrzymuja wyzej przywotane kryteria i uwarunkowania kulturowo-historyczne przy
powolywaniu i zarzadzaniu obszaréw chronionych z mocy tej ustawy.

% Dz. U.z 1991 r. Nr 114, poz. 492.
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OD OCHRONY ZABYTKOW DO OCHRONY SRODOWISKA
KULTUROWEGO I KRAJOBRAZU

Poczatki §wiadomych dziatan rozumianych dzis jako ochrona zabytkow siggaja epo-
ki Odrodzenia. Pierwszy urzad konserwatorski powstat w XVII wieku w Szwecji. Ochro-
na zabytkéw w krajach Europy zyskiwala wymiar dziatalnosci panstwowej przez caty
XIX wiek, a na przetomie stuleci zaczgla si¢ juz ksztaltowac jako odrgbna dziedzina wie-
dzy i nauki. Na forum §wiatowym zajgla si¢ tym zagadnieniem Liga Narodéw, a po 11
wojnie Swiatowej — organizacja wyspecjalizowana ONZ — UNESCO, ktora przyjeta mig-
dzy innymi w 1954 roku migdzynarodowa konwencj¢ o ochronie dobr kultury!”. UNE-
SCO inspirowala przyjecie przez migdzynarodowe Srodowisko konserwatorskie Karty
Weneckiej (6wczesnego ,.kodeksu” konserwacji zabytkow) w 1964 roku i powotanie
Migdzynarodowej Rady Zabytkéw i Zespolow Zabytkowych (ICOMOS) w 1965 roku.
Na mocy Konwencji UNESCO w sprawie ochrony swiatowego dziedzictwa kulturalnego
i naturalnego (1972) rozpoczeto w 1978 roku tworzenie Listy Swiatowego Dziedzictwa.).
Na Liste t¢ w Polsce, jak powszechnie wiadomo, wpisano dotychczas 12 obiektow kultu-
ry oraz jeden obiekt przyrodniczy (od 1992 roku o charakterze transgranicznym).

Najwczesniejszym panstwowym aktem prawnym byt Dekret Rady Regencyjnej z 31
pazdziernika 1918 roku ,,0 opiece nad zabytkami”, nast¢pnie identycznie zatytutowa-
ne Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z 6 marca 1928 roku, ktore wymienia-
o migdzy innymi jako obiekty ochrony: ,,horodyszcza, zamczyska, pitkalnie, szwedzkie
gory, pola urnowe, ogrody, aleje, sedziwe drzewa, jaskinie, budowle, cmentarze i ruiny”.

Ustawa o ochronie dobr kultury i muzeach z 1962 roku zastapiona zostata przyjgta
przez Sejm RP w lipcu 1990 roku ustawa'®, a pozniej jej nowelizacja'®, do ktdrej wpro-
wadzony zostal nowy, tak wazny zapis dotyczacy ochrony krajobrazu kulturowego. Do
roznych rodzajow zabytkow wlaczony zostat , krajobraz kulturowy w formie ustanawia-
nych stref ochrony konserwatorskiej, parkow i rezerwatdéw kulturowych” (art. 5, punkt
12). W ten sposob, podobnie jak dotad krajobrazy naturalne w ramach Ustawy o ochro-
nie przyrody®, przedmiotem ochrony staly si¢ w Polsce takze historyczne krajobrazy
kulturowe. Kolejna nowela z roku 2003, w postaci Ustawy o ochronie zabytkow i opiece
nad zabytkami?', wprowadzita definicje krajobrazu kulturowego oraz formg jego ochro-
ny w postaci parkow kulturowych, realizowana przez wtadze samorzadowe.

W roku 1991 na Sympozjum Konferencji Wspoélpracy i Bezpieczenstwa w Eu-
ropie (KBWE) w Krakowie zagadnienie ochrony krajobrazu kulturowego stalo si¢

17 Konwencja o ochronie dobr kulturalnych w razie konfliktu zbrojnego (Dz.U. z 1957 r. Nr 46,
poz. 212).

¥ Dz. U.z 1990 r. Nr 56, poz 332.

¥ Dz. U. 22002 r. Nr 25, poz. 253 Nr 113, poz. 984 oraz z 2003 r. Nr 80, poz. 717.

20 Dz. U. 22004 r. Nr 92, poz. 880 z kolejnymi zmianami w roku 2008.

2 Dz. U. 22003 r. Nr 162, poz. 1568.
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jednym z gtdéwnych tematéw zaproponowanych do dyskusji przez polska delegacje.
Z inicjatywy Polski panstwa uczestniczace uznaty wage ochrony europejskiego kra-
jobrazu kulturowego ,,przed niebezpieczenstwem ptynacymi ze zmian w dziatalno-
$ci gospodarczej oraz wpltywu zanieczyszczen ze specjalnym uwzglednieniem ochro-
ny substancji mieszkaniowej i catoksztattu warunkow zycia codziennego”?. Wkrotce
krajobrazy kulturowe zyskaty mozliwo$¢ wpisywania na Liste Swiatowego Dziedzic-
twa. To byly wazne etapy na drodze do uzyskiwania przez krajobrazy kulturowe sta-
tusu zabytku.

Jak juz wspomniano — w Polsce zaczgto zajmowac si¢ ochrong zabytkow, odnoszo-
ng juz i do obiektow i do ich przestrzennych kontekstow, na przetomie XIX i XX stule-
cia. Poczatek tej dzialalno$ci daly inicjatywy profesorow: Mariana Raciborskiego w od-
niesieniu do krajobrazow przyrodniczych i Stanistawa Totkowicza -w odniesieniu do
krajobrazow kulturowych. To ostatnie znalazto po czgsci swoje odbicie w przywotanych
wyzej dokumentach okresu migdzywojennego.

W okresie migdzywojennym ochrona zabytkoéw ograniczata si¢ przede wszyst-
kim do ochrony samego obiektu. Obejmowata zatem poszczegdlne budowle, takie
jak ko$cioty, zamki i dwory, ktore byly wpisywane do rejestru zabytkéw. W zasadzie
nie uwzgledniano przy tym aspektow krajobrazowych. Byto to o tyle zrozumiate, ze
w owym czasie utrwalony rolniczy krajobraz Polski nie stwarzat powazniejszych za-
grozen dla zabytkow. Okres po drugiej wojnie swiatowej, ktory przynidst gwaltowna
industrializacj¢, a w $lad za nig zywiotowa urbanizacje, cechuje si¢ szybko narastaja-
cymi zagrozeniami dla krajobrazu. W obrebie ,,polskiej sztuki konserwatorskiej” po-
wstal problem ochrony ,,otoczenia zabytku”. Swoistym symbolem na tym polu stata
si¢ zwlaszcza dziatalno$¢ profesora Jana Zachwatowicza. Juz nie tylko ochrona, ale
takze konserwacja i odbudowa rozszerzone zostaly na cate zespoty zabytkowe takie
jak Zamek Warszawski czy Zamek w Malborku oraz miasta — Warszawe i Gdansk.
Zostato w tych miejscach de facto odtworzone srodowisko kulturowe i wyrazajacy je
krajobraz, a ochrona objeto dziesiatki zabytkowych zatozen.

W tym tez czasie narodzila si¢ idea jeszcze szerszego rozumienia zabytku, da-
jac poczatek nastgpnemu etapowi w ochronie zabytkow. Okresli¢ go dzi§ mozna jako
etap ochrony ,krajobrazu lokalnego”, uwzgledniajacego potrzeby zachowania row-
niez pewnych calo$ci zabytkowych, w tym tez widoku ,,na” zespdt, a takze ,,z” ze-
spotu. Rzecznikami ochrony takich lokalnych obszaréw krajobrazowych stali sig
zwlaszcza profesorowie: Zygmunt Novak i Gerard Ciotek. Pierwszy z nich jest twor-
cq pierwszej w Polsce koncepcji parkow krajobrazowych na Jurze Krakowskiej przed
rokiem 1950. Drugi — ochrony zatozen ogrodowych i krajobrazéw komponowanych,
rowniez okoto roku 1950., co w dwczesnej sytuacji politycznej i izolacji Polski w spo-
sob szczegdlny wskazuje na geniusz i nowoczesno$¢ idei tych obu uczonych.

2 cyt. za Vademecum konserwatora zabytkéw, Biuletyn ICOMOS, 1996, s. 83.
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Ich dziatania daty podstawe¢ do nastepnego ujecia, ktore ogdlnie mozna mianem
ochrony ,krajobrazu kulturowego”. Z inspiracji profesora Zygmunta Novaka i Stani-
stawa Leszczyckiego powstaty pierwsze mapy stawiajace obok ochrony krajobrazéw
przyrodniczych, takze i kulturowych w skali catego kraju. Jurajskie Parki Krajobra-
zowe (koncepcja — 1958, powotanie — 1981) i Kazimiersko — Nateczowski Park Kra-
jobrazowy (koncepcja — 1972) otworzyty pole dziatania na rzecz ochrony nie tylko
przyrodniczych, ale i zabytkowych krajobrazow kulturowych.

Wspoltczesnie poczynania te sg stale poszerzane. W latach 1994 — 1999 trwaty
prace w ramach V Programu Rzadowego ,,Ochrona i konserwacja zabytkowego kra-
jobrazu kulturowego w Polsce” prowadzone przez profesora Janusza Bogdanowskie-
go. W ramach Programu powstaty pierwsze opracowania dotyczace kraju, wszystkich
wojewodztw 1 przykladowych gmin. Zmierzalo to, migdzy innymi, do stworzenia
podobnego krajowego systemu ochrony, jaki istnieje w zakresie ochrony przyrody
w odniesieniu do zabytkow kultury, w oparciu o ustawowy uktad rezerwatow, parkow
i stref ochrony konserwatorskiej. Od roku 2008 — z perspektywa do roku 2015 — Kra-
jowy Osrodek Badan i Dokumentacji Zabytkéw podjat kontynuacje prac w postaci
specjalnego programu ochrony krajobrazu kulturowego Polski.

ZINTEGROWANA OCHRONA SRODOWISKA KULTUROWEGO,
PRZYRODNICZEGO I KRAJOBRAZU
WEJSCIEM POLSKI W XXI WIEK

Przywotywany wyzej Jan Gwalbert Pawlikowski, ktory na poczatku XX wieku
potozyt podwaliny pod polska ideg ochrony przyrody, zwlaszcza poprzez wprowa-
dzenie zasad tworzenia obszaréw chronionych, skonstruowanych w oparciu o zrdzni-
cowane strefy ochronne, byt rowniez pionierem idei, ktora dzi§ nazywa sig zintegro-
wana ochrona $rodowiska kulturowego, przyrodniczego i krajobrazu.

W pigédziesiat lat pdzniej profesor Zygmunt Novak, a za Nim jego uczniowie:
Janusz Bogdanowski i Maria Luczynska-Bruzda potozyli fundamenty pod ideg two-
rzenia parkoéw krajobrazowych w Polsce. To w ,,krakowskiej szkole architektury kra-
jobrazu” opracowany zostat pierwszy materiat studialno-planistyczny dla utworzenia
Kazimiersko-Nateczowskiego Parku Krajobrazowego. Jedna z najbardziej istotnych
przestanek byta i jest jednos¢ fenomendw: przyrodniczego i kulturowego. To wlasnie
przenikanie sig, ,,wrosnigcie” twordw kultury jak gniazdo w naturalne uwarunkowa-
nia i walory przyrodnicze, owocuje szczegdlng skala walorow widokowych — kra-
jobrazowych i ich nasyceniem obiektami i zespotami zabytkowymi w obszarowych
formach ochrony przyrody i krajobrazu kulturowego (parkach narodowych, krajobra-
zowych, rezerwatach, zespotach przyrodniczo-krajobrazowych, parkach kulturowych
i obszarowych wpisach do rejestru zabytkow).
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Warto w tym miejscu przypomnie¢, ze Jan Gwalbert Pawlikowski twierdzit, mig-
dzy innymi, iz:
,,W wlasciwosciach terytorialnych przechowuja si¢ swoiste cechy narodowe,
— zréznicowanie terytorialne stanowi o bogactwie kulturowym”,
i dalej ze:
»zachowanie swoistych cech kulturowych i przyrodniczych ma wysokie znacze-
nie dla nauki i nie mniejsze znaczenie dla tworczosci™.

Jakze aktualne wydaja si¢ by¢ te przemyslenia z poczatku wieku XX w pierw-
szych latach wieku XXI. Tamto nawotywanie, wskazania i postulaty zar6wno w za-
kresie ochrony przyrody, jak i ochrony débr kultury sa nadal aktualne. Dzi$, blisko
sto lat pozniej, widzi si¢ jasno potrzebg ochrony zintegrowanej, o ktéra upominaja
sig, migdzy innymi, $§wiatowi specjali§ci na forum UNESCO i Rady Europy. Ochrony
opierajacej si¢ na autentycznych wartosciach kultury, ktéra wywodzi si¢ z przyrody
i ktora tylko wespot z natura istnie¢ moze. Krajobraz, jak twierdzit Zygmunt Novak,
jest wyrazem natury i kultury; dziedzictwa przyrodniczego i kulturowego. Krajobra-
zu ,,nie da si¢, w przeciwienstwie do raportdw, statystyk i danych zafatszowac” — do-
dawat Jerzy Kostrowicki, twierdzac, ze 6w krajobraz ,,zawsze powie prawd¢ o nas
i naszych dziataniach”. Wedtug przemyslen Janusza Bogdanowskiego, ktory nawia-
zywat do spostrzezen Umberto Eco: krajobraz — ,,jest ksigga otwarta dang nam do
czytania, ogladania i pod rozwagg”. >

Parki krajobrazowe powotywane, zgodnie z zapisem ustawowym, przede wszyst-
kim dla ochrony zasobow przyrodniczych, historycznych i kulturowych, dla ich za-
chowania, popularyzacji i upowszechniania w warunkach zrownowazonego rozwo-
ju — skupiaja w swych granicach i w otulinach r6znej rangi dobra kulturowe, bardzo
czgsto objete statusem obiektu czy tez zespolu zabytkowego. Sa to liczne stanowiska
archeologiczne, obiekty wezesnosredniowieczne, pojedyncze zabytki i zespoty od po-
czatku czasow nowozytnych az po pierwsza potowe XX w. Naleza do nich zaréwno
przyktady architektury monumentalnej (sakralnej i §wieckiej), budownictwa ludowe-
go, architektury przemystowej, jak i ogromna ilo$¢ rozproszonych, pojedynczych ka-
pliczek, grobow, przydroznych krzyzy i in. We wszystkich ponad stu trzydziestu par-
kach krajobrazowych jest kilkadziesiat tysi¢cy zabytkowych obiektow kulturowych.

Jednym z najcickawszych zjawisk, jakie wystepuja w Polsce na coraz wigksza
skalg jest ustanawianie, zgodnie z najnowszym zapisem Ustawy o ochronie zabyt-
kéw i1 opiece nad zabytkami z 23 lipca 2003 roku (art. 16, ust 1-6 i art.17, ust 1-
4), parkow kulturowych. Inicjatywy w tym wzgledzie sa podejmowane w roznych
regionach Polski, réwniez w obszarach juz istniejacych parkdéw krajobrazowych.

23

op. cit. s. 69.

24 Za: Bogdanowski J., Regionalizm architektoniczno-krajobrazowy [w:] Wiadomosci ekolo-
giczne. Red. S. Koztowski, Warszawa 1992 s. 234.

% op. cit. s. 228.
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Przyktadem jest podjecie przez Radeg VII Dzielnicy Miasta Krakowa w lutym 2004
roku Uchwaly, w ktorej kieruje ona do Rady Miasta Krakowa projekt utworzenia
»Zwierzynieckiego Parku Kulturowego” na terenach miejskich Bielansko-Tyniec-
kiego Parku Krajobrazowego w obszarze Jurajskich Parkow Krajobrazowych w wo-
jewodztwie matopolskim w celu wzbogacenia i wzmocnienia ochrony tego unika-
towego obszaru, na ktorym wystgpuja liczne obiekty znajdujace sig¢ w rejestrze lub
w ewidencji zabytkow.

Bardzo interesujacy jest fakt tworzenia takich obszaré6w w konteks$cie zwiaza-
nych z nim konsekwencji prawnych. Wiadomo, ze w Ustawie o ochronie przyrody
lista zasad prawnych w postaci zakazow na terenie parku krajobrazowego jest z gory
zamknigta (art. 26a, ust 1-15, ww. ustawy). Daje ona jedynie mozliwos$¢ ich ,,wybo-
ru” w regulacjach aktu ustanawiajacego park (rozporzadzenia wojewody — art. 24 ust
4 15) lub planu ochrony, réwniez ustanawianego stosownym rozporzadzeniem woje-
wody (art. 13a ust.6).

We wspomnianej Ustawie o ochronie zabytkoéw i opiece nad zabytkami stosowne
zapisy w zakresie tworzenia parku kulturowego przekazuja inicjatywe w tym wzgle-
dzie w rgce samorzadow, na ktorych aktywizacje na tym polu mozna liczy¢ tym bar-
dziej, ze maja one mozliwo$¢ ubiegania si¢ o dofinansowanie z funduszy unijnych.
Tworzenie parku kulturowego ma jednakze dokonywac si¢ pod $cistym nadzorem
panstwowych stuzb ochrony zabytkéw. Mozliwosci zapisu zakazéw i ograniczen (art.
17, ust. 1) wydaja si¢ by¢, mimo ich zwigztego sformulowania w ustawie (4 punkty
ww. ustepu), wyraznie elastyczne i1 dajace mozliwo$é wprowadzenia wielu zapisow
stuzacych ochronie zabytkow i krajobrazu kulturowego zar6wno w planie ochrony
(art. 16, ust. 3), jak i w obligatoryjnie sporzadzanym dla takiego obszaru miejscowym
planie zagospodarowania przestrzennego (art. 16 ust. 6).

Ze wstgpnych przewidywan opartych na badaniach i rozeznaniu specjalistow
z Krajowego Os$rodka Badan i Dokumentacji Zabytkéw wynika, ze na terenie Pol-
ski mamy co najmniej 780 obszarow, ktore nalezatoby w pierwszym rzedzie uznac za
parki kulturowe.

Zagadnienia ochrony i ksztaltowania zasobow kulturowych na obszarze, migdzy
innymi, parkoéw krajobrazowych i innych form obszarowej ochrony byly zjawiskiem
uwzglednianym w bardzo zréznicowany sposob. Tymczasem wobec konieczno$ci in-
tegracji ochrony przyrody i dziedzictwa kulturowego nabieraja one coraz wigkszego
znaczenia. Wielo$¢ tych obiektow i ich ranga w kulturowym dorobku kraju wskazu-
je na potrzebg ich ochrony na rdwni z przyroda. Lacznie z zasobami przyrody tworza
one bowiem dziedzictwo ludzkosci.

Zwiazek cztowieka z przyroda w szeroko pojmowanym ujgciu: cztowiek-srodowi-
sko w kontekscie roli kultury w zréwnowazonym rozwoju posiada wielowatkowe uwa-
runkowania. Jak powiedziano wyzej — srodowisko kulturowe jest niejako ,,wrosnigte”
w $rodowisko przyrodnicze. Cztowiek, zanim dostrzegt konieczno$¢ ochrony przyrody,
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korzystal z jej dobr w zasadzie bez ograniczen. Wznosit zamki, patace i dwory, korzy-
stat z rzek, potokow i lasow, eksploatowat surowce skalne. Dzi§ na terenie wszystkich
obszarowych form ochrony obserwujemy dowody obecnos$ci cztowieka, mniej lub bar-
dziej trwale wpisane w naturalny krajobraz, badz tworzace krajobraz kulturowy.

»Polem doswiadczalnym” dla wprowadzania w zycie idei zintegrowanej ochro-
ny w pierwszej kolejnosci powinny by¢ parki krajobrazowe i parki kulturowe, zgod-
nie zaréwno z zatozeniami tych form ochrony, jak i ze spodziewana w przysztosci
pragmatyka dziatania ich zarzadow. W pierwszym rzedzie — na polu popularyzacji
i edukacji, a w dalszej konsekwencji na polu rzeczywistych, kompleksowych dziatan
ochronnych i ksztattujacych unikatowe walory przyrodniczo-kulturowe naszego kra-
ju. Te z kolei winny by¢ uswiadamiane i rozwazane w konteks$cie tozsamosci rozu-
mianej jako indywidualna i zbiorowa identyfikacja cztowieka z otaczajacym go sro-
dowiskiem kulturowym i przyrodniczym, warunkujacym jego byt.

TOZSAMOSC - KULTURA, TRADYCJA I KANON MIEJSCA

Ostatecznq racjq istnienia wszystkiego
jest tozsamos¢, a na samym poczqtku
— tozsamoS¢ samego istnienia

— E. Gilson, 1963)%

Pojecie tozsamos$ci czgsto pojawia si¢ we wspotczesnych rozwazaniach i ar-
gumentacji uzywanej do wyrazenia zasadnos$ci przyjmowanych metod i rozwigzan
w projektowaniu, planowaniu i przede wszystkim — ochronie krajobrazu. Podob-
nie jak w przypadku poje¢ takich, jak: forma, kompozycja, regionalizm czy kra-
jobraz, wystgpuje tu wieloznaczno$¢ w rozumieniu i stosowaniu tego gtebokiego
i waznego w swej istocie terminu. W swoich wyktadach profesor Wtadystaw Tatar-
kiewicz stwierdzal migdzy innymi, iz wieloznacznos¢ u§wiadomiona przestaje by¢
grozna. Krajobraz wedtug powszechnych sformutowan encyklopedycznych stano-
wi fizjonomi¢ powierzchni ziemi lub jej czesci, bedaca synteza wszystkich elemen-
tow przyrodniczych i dziatalnos$ci ludzkiej. Stanowi po prostu: obraz kraju (Z. No-
vak, 1950). Ponadto, w mysl sformutowan Janusza Bogdanowskiego (1976), jest
to: ,,zewnetrzny wyraz srodowiska, ktore w przestrzeni funkcjonuje jako systemy:
zaréwno $rodowiska przyrodniczego (tzw. ekosystemy), jak i sSrodowiska kulturo-
wego”?® (jak sugerowala w swoich wyktadach profesor Maria Luczynska-Bruzda,

2 Gilson E., (1963). Byt i istota, przet. P. Lubicz i J. Nowak, Warszawa, s. 122.

2 Novak Z., (1950). Przyrodnicze elementy planowania regionalnego i udzial w nim archi-
tekta, skrypt BP AGH, Krakow, s. 12.

2 Bogdanowski J., (1976). Kompozycja i ksztaltowanie w architekturze krajobrazu, Ossoli-
neum, Krakow-Warszawa, s. 4.
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Realizacja drogi ,,zakopianki” w Dolinie Raby — jako ,,nowa tozsamo$§¢” w krajobrazie o zdecy-

dowanie negatywnym wyrazie, sprzecznym z tradycja i kultura miejsca (fot. A. Siwek 2008)

mozna by okresli¢ je jako byto-systemy). Natomiast fizjonomia obydwoéch jest wia-
$nie krajobraz (gr. physis — natura, gnomon — wyraz, oblicze).

Naznaczany obecnoscia wspoltworzacego go cztowieka, krajobraz sktada sig za-
tem z nieskonczonej liczby miejsc na Ziemi, ktorym Stworca nadat trwanie w czasie.

Jak twierdzi socjolog kultury, ,,w refleksji nad zjawiskiem tozsamosci kulturowe;j
poszukujac odpowiedzi na fundamentalne pytanie — kim jestesmy? zawsze docieramy
do problematyki czasu i przestrzeni” (D. Wadowski, 1996)%.

Konkluduje niejako ten watek Zygmunt Novak (1997), stwierdzajac, ze: ,,Tylko
cztowiek swiadomie roznieca ognisko i otwiera tym czynem wielkie pojgcie, ktore
dzi$ zwiemy cywilizacja. W rezultacie cywilizacja, jako suma form zycia spotecz-
nego ludzi, przynosi z jednej strony ustawiczne wigksze lub mniejsze spustoszenia,
ktorych zgeneralizowanym plastycznym wyrazem sa krajobrazy rabunkowe, z dru-
giej za$ rozwija formy sztuczne, w szczesliwych przypadkach doskonale wpasowane
w otoczenie i stuzace cztlowiekowi. Sa to formy klasyczne dla danego siedliska, a ich
zgeneralizowaniem jest posta¢ krajobrazu zharmonizowanego™. Autor ten jednak
przestrzega, ze przestrzenne porzadkowanie obszaru wedtug przyjetej a priori kon-

¥ Wadowski D., (1966). Mit jako zwornik czasu i przestrzeni, Tozsamos¢ polska i otwartosé
na inne spoleczenstwa, pod redakcja L. Dyczewskiego, OFM Conv. KUL, Lublin, s. 44.

30 Novak Z., (1997). Planowanie regionalne i udzial w nim architekta, wydanie III jubile-
uszowe, Politechnika Krakowska im. T. Kosciuszki, Krakow, s. 63.
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cepcji moze by¢ destrukcyjne. Natomiast organiczne wprowadzenie tadu przestrzen-
nego w rézne dziedziny rozwojowe jest konstruktywne. Roznica polega na tym, ze
pierwsze wywodzi si¢ z gotowej formy, do ktorej tres¢ ma by¢ dostosowana, podczas
gdy drugie ma swoja przyczyng w zywej tresci ksztattujacej sobie forme.

Wspolnym mianownikiem wydaje si¢ by¢ wlasnie tozsamos$¢, kanon, trady-
cja i kultura miejsca. Tworza je jednak liczne sktadniki: od watku archeologicznego
(,,podziemia” i ,,parteru” krajobrazu), poprzez historyczny (,,korzenie” krajobrazu),
etnograficzny, architektoniczny po inne, stowem: cywilizacyjne i kulturowe siedli-
ska Iudzkie, wyroste na siedliskach przyrodniczych owego ,,dziedzictwa kulturowe-
go wrosnietego jak gniazdo w $rodowisko naturalne” (Z. Novak, 1997).3! Autor ten
dodaje niezwykle interesujacy komentarz, a mianowicie, iz charakterystyczny w j¢-
zyku niemieckim zrodlostow poje¢ wladzy: Gewalt, Walten Verwaltung wywodzi sig
z przemocy, sity (Gewalt), podczas gdy polskie: wladyka, wladza, wiadanie wyraznie
mowi o dziataniu (wprowadzaniu tadu).??

Profesor Jan Bruzda stwierdza, ze ,,pojgcie kultury realizuje si¢ w kregu dualizmu
miejsca i przedmiotu i jako stosunek tego, co obejmuje, ogarnia, do tego co jest ob-
jete, zawarte [...] Winni$my jednak mie¢ §wiadomo$¢, ze postugiwanie si¢ pojeciem
kultury miejsca (De cultura locorum) implikuje oceny — innymi stowy caty problem
nie powinien pozostawia¢ nas obojetnymi” (J. Bruzda, 1996).

Kazdy krajobraz zachowal zatem w mniejszym lub wigkszym stopniu widocz-
ne $lady lub pozostatosci czy tez elementy wynikajace z jego historycznej ewolucji.
Nierzadko sa one zachowane tylko w uksztattowaniu lub warstwach geologicznych
i kulturowych ziemi. Z reguty jednak, w jakis$ sposob, przynajmniej we fragmentach,
nawarstwienia te sa mozliwe do odczytania w uktadzie terenu i pokryciu. Oddziatuja
one na obecne wlasciwosci, cechy i forme krajobrazu. Ten zespot wlasciwosci okre-
$li¢ mozna mianem tradycji miejsca.

W powszechnym rozumieniu — kultura to catoksztatt materialnego i duchowe-
go dorobku ludzkos$ci, gromadzonego, utrwalanego i stale wzbogacanego w ciagu jej
dziejow; poziom rozwoju spoteczenstw, grup i jednostek w danej epoce historyczne;j
uwarunkowany jest stopniem opanowania sit przyrody, stanem wiedzy i tworczosci
artystycznej oraz formami wspotzycia spotecznego™®.

W nieco bardziej rozbudowanych ujgciach encyklopedycznych dodano jeszcze
migdzy innymi, Ze w znaczeniu najszerszym kultura obejmuje to wszystko, co w za-
chowaniu si¢ i wyposazeniu cztonkow spoteczenstw ludzkich stanowi rezultat zbioro-
wej dziatalnosci. Mowi si¢ takze o kulturze jako o tym, co w zachowaniu si¢ ludzkim
jest wyuczone — w odroznieniu od tego, co biologicznie odziedziczone*.

31 op. cit, s. 52.

32 op. cit, s. 28.

Myczkowski Z., (1998). Krajobraz wyrazem tozsamosci w wybranych obszarach chronio-
nych w Polsce, Politechnika Krakowska, Monografia 241, Krakéw, wyd. 2, 2003, s. 22.
op. cit. s. 23.

33

34
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Z kolei — réwniez w powszechnym pojmowaniu — tradycja to przekazywane z po-
kolenia na pokolenie tresci kulturowe otoczone pietyzmem i istotne dla danej zbioro-
wosci spotecznej, w danym okresie historycznym. Tradycja nie jest identyczna z ca-
loksztattem dziedzictwa kulturowego, a obejmuje tylko zjawiska i treSci kulturowe
przesztosci wyrdzniane przez pewne grupy spoteczne lub cate narody jako spolecznie
donioste dla terazniejszosci i przysztosci.’

W innych powszechnych ujeciach encyklopedycznych mozna znalez¢ istotne
wzbogacenie, méwiace, migdzy innymi, o tym, ze tradycja jest jednym z gtéwnych
sposobow wiaczania przesziosci i jej tresci kulturowych do aktualnej swiadomosci
spotecznej, a powolywanie si¢ na okre$lone tradycje stanowi istotny czynnik samo-
okreslania si¢ grup, narodoéw i spoteczenstw. Poprzez tradycj¢ wilaczaja one do §wia-
domosci narodowej dziedzictwo przesztosci.*®

W wyzej zasygnalizowanych kontekstach jako tradycje miejsca nalezatoby
»[---] Tozumie¢ te czg$¢ tradycji zbiorowosci, ktora uwidacznia si¢ w krajobrazie kul-
turowym, czyli tradycje architektoniczne, urbanistyczne i wszystkie inne zwiazane
zagospodarowaniem przestrzeni”™’,

Kulturg miejsca sprobujmy okresli¢ zatem jako zmaterializowana ciaglos$¢ hi-
storyczna, majaca swoj zaktualizowany watek (osobowos¢), a wige wyraz postawy
cztowieka utrwalonej w danym miejscu. Zniweczy¢ kultur¢ miejsca mozna przede
wszystkim dzialaniem (przerywajacym wspomniang wyzej ciagtos¢). Wyrazem naj-
doskonalszym kultury miejsca bytoby zapewne jego pigkno, okreslane przez C. K.
Norwida jako ,,ksztatt mito$ci”, postrzegane jako ,,wyraz” prawdy>* (J. Bruzda, 1996).
Jej najwigkszym zagrozeniem jest przerwanie utrwalonego historycznie, dobrego kul-
tywowania.

Reasumujac, mozna przyjaé, iz tradycja i kultura miejsca to zespot czynnikow
zwiazanych z catoksztattem nawarstwien historycznych (materialnych i niematerial-
nych) danego miejsca, majacych swoj aktualny wyraz w krajobrazie. Stanowia one
podstawowy sktadnik tozsamos$ci miejsca jako obszaru i wnetrza krajobrazowego
percypowanego przez cztowieka. Powinny tez tworzy¢ podstawg dla ustalenia regut
badania i dziatania w zakresie kultywowania tre$ci danego miejsca czy tez calego
krajobrazu.

Z kolei kanon jest w powszechnym pojmowaniu (tac. canon = prawidto, sche-
mat, przepis, z gr. kanon = miara, wzorzec) po pierwsze — zasada, wzorem, regula czy
ogoblnie przyjeta norma, w sztuce natomiast — reguta dotyczaca kompozycji dzieta.
Immanuel Kant ujmuje ten termin jako ,,zesp6t zasad a priori, ktore reguluja pozna-

3 op. cit. s. 31.

3 op. cit. s. 32.

37 Pawtowska K., (1996). Idea swojskosci w urbanistyce i architekturze miejskiej, Monografia
203, Politechnika Krakowska, Krakow, s. 66.

38 J. Bruzda, (1996). Kultura miejsca, Teka Komisji Architektury i Urbanistyki O/PAN
w Krakowie, Krakow, t. XXVIII, s. 88.
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nie i odnosza si¢ do mozliwosci doswiadczenia, stanowiac swoiste ramy poznawania
$wiata™ (J. Didier, 1996).

Czym jest kanon miejsca w wymiarze krajobrazu?

Kanon umozliwia kodyfikacj¢ i dekodyfikacje tresci (tu: kultury i tradycji) po-
przez formg — pelni zatem role jezyka i zbioru zasad (komunikacji przedmiotowej
migdzy podmiotami). Jak ogolnie wiadomo, bez jezyka — tej podstawowej formy ko-
munikacji — ludzkos$¢ przezyta juz dramat wiezy Babel. Ten z kolei wyrazit si¢ roz-
proszeniem i rozmnozeniem tozsamos$ci narodowych.

Mozna stwierdzi¢ zatem, ze kanon miejsca jako jeden z aksjomatéw w probie
definicji tozsamosci miejsca dotyczy formy, czyli wyrazu zewngtrznego danego frag-
mentu ziemi — ,,obrazu kraju”. Jest on na ogot historycznie (w wymiarze przyrodni-
czym lub kulturowym) nawarstwiony i stosownie udokumentowany, badz aktualnie
zachowana postacia, badz zrodtami (glownie ikonograficznymi) jako 6w wzorzec —
model — reguta odzwierciedlajacy ideogram formalny danego miejsca czy ,,regulg po-
staci” danego krajobrazu.

Mozna pozwoli¢ sobie na daleka, cho¢ chyba do$¢ obrazowa paralelg, iz kanon
miejsca w wymiarze krajobrazu odpowiada fotografii twarzy osoby w jej dowodzie
tozsamosci. I na wzor oczywistego stwierdzenia, ze nie ma dwoch identycznych
(tozsamych ze soba ludzi, tym bardziej o takich samych twarzach), mozemy poku-
si¢ si¢ o stwierdzenie, ze nie ma dwoch identycznych miejsc czy, szerszej, krajo-
brazéw. A jednym z rozstrzygajacych czynnikow (sktadnikéw tozsamosci) jest wia-
$nie praforma, (,,znak” miejsca — genius loci), czy wlasnie najszerzej rzec ujmujac
— kanon miejsca.

Przyktadem, ktory przytaczat profesor Janusz Bogdanowski, byto stwierdzenie,
iz w skali krajobrazu Zakopanego — kanonem miejsca jest panorama Tatr z wysu-
nigta poinocna Sciang Giewontu. Zaiste, bez tego kontekstu formalnego mozna za-
ryzykowa¢ twierdzenie, ze Zakopane w wymiarze krajobrazu stracitoby nie tylko
swoj kanon, ale i tozsamos$¢. Dowodzi tego widok banalnego blokowiska na Rowni
Krupowej w mglisty dzien, niczym nie odrdzniajacy si¢ od fragmentéw Kamienia
Pomorskiego czy blokowisk w Krosnie, Rzeszowie czy przystowiowym Pikutko-
wie Dolnym.

Zatem, jesli zatozymy*, ze (Z. Myczkowski, 1998, 2003):

e tradycja i kultura miejsca — to zesp6t czynnikéw sktadajacych si¢ na tres¢ krajo-
brazu danego miejsca, zwiazanych z catoksztaltem nawarstwien historycznych

(materialnych i niematerialnych), majacych swodj aktualny wyraz w krajobrazie.

3 Didier I., (1996). Stownik filozofii, Katowice.
4 Myczkowski Z., (1998). Krajobraz wyrazem tozsamosci w wybranych obszarach chronio-
nych w Polsce, Politechnika Krakowska, Monografia 241, Krakow, wyd. 2, 2003.
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Stanowia one podstawowy sktadnik tozsamosci miejsca jako obszaru i wngtrza
krajobrazowego percypowanego przez cztowieka. Powinny tez tworzy¢ podsta-
we dla ustalenia regut badania i dziatania w zakresie kultywowania tresci danego
miejsca czy tez krajobrazu, a
e kanon miejsca — to zespot czynnikow sktadajacych si¢ na formg krajobrazu da-
nego miejsca (wngtrza), decydujacych o jego wyrazie i majacych swoja aktualng
lub zrodtowo udokumentowana postac, percypowang przez cztowieka. Czynniki
te sa czesto historycznie nawarstwione i powinny stanowi¢ podstawe do okresle-
nia regut badania i dziatania w zakresie ochrony i ksztalttowania formy architek-
toniczno-krajobrazowej danego miejsca czy tez krajobrazu,
to mozemy przyja¢ jako pomocne rozumowanie, ktore wyraza si¢ nast¢pujacym
,,fOwnaniem’:

KULTURA [ TRADYCJA MIEJSCA + KANON MIEJSCA = TOZSAMOSC MIEJSCA

Takie ujecie problemu mogloby potwierdzi¢ stuszno$é pogladu, ze krajobraz
jest wyrazem tozsamosci miejsca, co moze stanowi¢ istotny wyréznik w naukowym
1 tworczym zastosowaniu w architekturze krajobrazu, czy w innych dziedzinach na-
uki o krajobrazie.

Przyjmijmy, ze otaczajacy nas krajobraz jest zatem odwzorowaniem tozsamosci
i synteza tego wszystkiego, co sktada si¢ na srodowisko, tak przyrodnicze jak i kul-
turowe:
primo — rozumiane jako wyraz przestrzeni materialnej — zarowno w wymiarze:

— uwarunkowan naturalnych; geologiczno-geomorfologicznych, hydrologicz-

nych, klimatycznych i przyrodniczo-ekologicznych,

— jak i sktadnikéw kulturowych; cywilizacyjnych, i spoleczno-gospodar-
czych, obejmujacych dzieta ludzkie, w $wietle nauk postrzegane jako za-
gadnienia: archeologiczne, etnograficzne, architektoniczne, urbanistyczne,
ruralistyczne, kompozycje tak zwanych zatozen ,,zielonych” i architektury
krajobrazu

secundo — rozumiane jako wyraz przestrzeni materialnej i duchowej (niematerialnej)

— zdeterminowane i uwarunkowane dziataniami antropogenicznymi (w posta-
ci zjawisk 1 zagadnien historycznych, filozoficznych, mitycznych, percepcyj-
nych i semiotycznych).

W tak przyjetym ujgciu szczegolnie interesujacy wydaje sig by¢ aspekt niezwy-
ktosci (ang. outstanding) miejsca, w szerszym ujeciu — krajobrazow, ktory jest, obok
autentycznosci czy uniwersalno$ci, jednym z podstawowych czynnikoéw wpltywaja-
cym na chociazby tak prestizowe dziatania, jakimi sa kwalifikacje 1 wpis na Listg
Swiatowego Dziedzictwa UNESCO.
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Blizsze przyjrzenie si¢ temu zagadnieniu moze utatwi¢ rozwiazanie skutecznych
dziatan ochronnych w odniesieniu do wspdétczesnych probleméw zachowania i zarza-
dzania krajobrazem. Z kolei uniwersalne pojgcie tozsamosci, jako swoisty instrument,
moze by¢ przydatne do realizacji potrzeby zintegrowanej ochrony srodowiska kultu-
rowego i przyrodniczego.

NIEZWYKLOSC

W celu poglebienia tego aspektu prezentowanego tu rozwazania — nalezy przybli-
zy¢ kryteria, wedtug ktorych postrzegana jest owa ,,niezwyklto§é” w swietle wytycz-
nych do Konwencji Swiatowego Dziedzictwa UNESCO (Z. Myczkowski, K. Pio-
trowska — Nosek, 2004).

Obiekty kultury proponowane do wpisu powinny spetnia¢ co najmniej jedno z
ponizej wymienionych kryteriow:

I  reprezentowac arcydzieto tworczego geniuszu czlowieka;

II ukazywaé znaczacq wymiang ludzkich wartosci, zachodzaca w pewnym okresie
czasu lub na danym obszarze kulturowym $wiata w dziedzinie rozwoju architek-
tury lub technologii, sztuk monumentalnych, planowania miejskiego lub projek-
towania krajobrazu;

III nies¢ unikalne lub co najmniej wyjatkowe §wiadectwo tradycji kulturowej lub cy-
wilizacji, zywej badz zaginionej;

IV by¢ niezwyklym przyktadem danego typu budowli, zespotu architektonicznego
lub technologicznego albo krajobrazu, ktory ilustruje wazny(e) etap(y) historii
ludzkosci;

V  by¢ niezwyktym przyktadem ludzkiego osadnictwa, gospodarki ladowej lub mor-
skiej, reprezentatywnym dla danej kultury (kultur) Iub obrazujacym interakcjg
cztowieka ze srodowiskiem, szczego6lnie w obliczu zagrozenia nieodwracalnymi
zmianami;

VI mie¢ bezposredni lub namacalny zwiazek z wydarzeniami lub zywymi tradycja-
mi, ideami lub wierzeniami, z dzietami sztuki lub literatury o uniwersalnej, nie-
zwyklej wartosci (Komitet Swiatowego Dziedzictwa jest zdania, ze kryterium to
powinno by¢ stosowane jedynie w wyjatkowej sytuacji i w potaczeniu z innymi
kryteriami).

Obiekty przyrodnicze zgtaszane do wpisu powinny:

VII stanowi¢ przyktad nadzwyczajnych zjawisk przyrodniczych lub obszarow
0 szczegolnym naturalnym pigknie, majacych wyjatkowe walory estetyczne;
VIl by¢ niezwyktym przyktadem ukazujacym gtéwne etapy historii Ziemi, w tym

zapis rozwijajacego si¢ na niej zycia, wazne procesy geologiczne zachodzace
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IX

w rozwoju form terenu lub obrazujace znaczace cechy geomorfologiczne lub fi-
zjograficzne;

by¢ niezwyklym przyktadem ukazujacym istotne procesy ekologiczne i biolo-
giczne zachodzace w ewolucji i w rozwoju ekosystemow ladowych, stodkowod-
nych, nabrzeznych lub morskich, a takze grup roslin i zwierzat;

zawiera¢ najwazniejsze siedliska naturalne o duzym znaczeniu dla zachowania
réznorodnosci biologicznej in situ, w tym takie, ktore obejmuja zagrozone wygi-
nigciem gatunki o niezwyktej, uniwersalnej wartosci z punktu widzenia zaréwno
nauki, jak i ochrony.

Na Liscie Swiatowego Dziedzictwa moga znalez¢ sig obiekty roznego typu.

Moga to by¢:

w odniesieniu do dziedzictwa kulturowego:

zabytki — dzieta architektoniczne, monumentalne rzezby lub obrazy, elementy lub
struktury archeologiczne, inskrypcje, prehistoryczne miejsca bytowania czlowie-
ka i polaczenia elementow, ktore reprezentuja uniwersalna, niezwykta warto$é
z punktu widzenia historii, sztuki lub nauki,

zespoly — grupy indywidualnych lub powiazanych ze soba budynkéw, ktore
z powodu cech architektonicznych, homogenicznych lub miejsca w krajobrazie
reprezentujg uniwersalna, niezwykta warto$¢ z punktu widzenia historii, sztuki
lub nauki,

miejsca — dzieta rak ludzkich Iub potaczenie dziet natury i cztowicka, a takze
miejsca zawierajace stanowiska archeologiczne o uniwersalnej, niezwyktej war-
tosci z historycznego, estetycznego, etnologicznego lub antropologicznego punk-

tu widzenia,

w odniesieniu do dziedzictwa przyrodniczego:

obickty naturalne bgdace fizycznymi lub biologicznymi formacjami lub zespota-
mi takich formacji, ktore prezentuja uniwersalna, niezwykla warto$¢ z estetycz-
nego lub naukowego punktu widzenia,

geologiczne lub fizjograficzne formacje i doktadnie zaznaczone siedliska ga-
tunkow zwierzat lub roslin o uniwersalnej, niezwyktej wartosci dla nauki lub
ochrony,

miejsca naturalne (przyrodnicze) lub precyzyjnie wyznaczone obszary natu-
ralne o uniwersalnej, niezwyktej wartosci dla nauki, ochrony lub naturalnego
piekna.

Bezwzglednym warunkiem wpisu na Liste Swiatowego Dziedzictwa jest obec-

nie autentycznosc 1 integralno$¢ miejsca stanowiace, wraz ze spetnieniem jednego lub
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kilku spos$rod wyzej wymienionych kryteriow, o jego tzw. niezwyklej wartoSci uni-
wersalnej (Oustanding Universal Value.)*

W $wietle wyzej przedstawionych kryteriow mozna uznaé, iz posréd umiesz-
czenia juz na Liscie UNESCO trzynastu obiektow z Polski — dziesi¢¢ z nich (poza
Wieliczka, Auschwitz-Birkenau i Hala Stulecia) charakteryzuje si¢ podnoszona tu
,hiezwyktoscia” rowniez z punktu widzenia ,krajobrazowej tozsamo$ci miejsca”.
Ale do Puszczy Biatowieskiej czy historycznych centrow Krakowa, Warszawy, To-
runia, Zamoscia, malowniczo potozonego Malborka, Kosciotéw Pokoju w Jaworze
czy Swidnicy, drewnianych gotyckich kosciotkow matopolskich czy wreszcie sensu
stricte krajobrazowego zespotu pielgrzymkowego w Kalwarii Zebrzydowskiej i Par-
ku Muzakowskiego/Muskauer Park — doda¢ mozna wedtug wstgpnego rozeznania
(Z. Myczkowski 2003 — inicjatywa /wraz z R. Marcinkiem i M. Baranowska — Ja-
nota/ opracowania Czerwonej Ksiegi Krajobrazow Polski — przedstawiona i uznana
na forum Panstwowej Rady Ochrony Przyrody) ponad 400 miejsc w naszym kraju,
majacych przede wszystkim swoj krajobrazowy kontekst, wyrazajacy si¢ owym nie-
zwyktym picknem. Czgsto sa to obiekty mato, lub mniej powszechnie znane, nielicz-
nie odwiedzane, ale ich ,,niezwyklo$¢” wydaje si¢ w $wietle wybranych z powyzej
przytoczonych kryteriow — niekwestionowana. Czgsto tez lub wrgez na og6t znajdu-
ja si¢ one w obrebie juz istniejacych obszaréw poddanych ochronie; parkow naro-
dowych, krajobrazowych czy rezerwatéw. W sposéb catkowicie wybiorczy wymien-
my chociazby Sianki w Bieszczadzkim Parku Narodowym, Grodzisko w Ojcowskim
Parku Narodowym, Przetom Dunajca czy Zamek Pieniny w Pieninskim Parku Naro-
dowym, Stawy Toporowe czy Rusinowa Polang w Tatrzanskim Parku Narodowym,
Doling Kluczwody, Zimny Dot czy Bialy Kosciol, wiadukty w Stanczykach czy jaz
w Kurzyncu na Ziemi Suwalskiej i na Kanale Augustowskim, po — meteorytowe
Morasko pod Poznaniem czy po templariuszowskie Chwaszczany koto Kostrzynia,
Frydman czy Homole. I tak mozna dtugo, dlugo wyliczac.

Niezaleznie od potrzeby stosownego zestawienia i kwalifikacji tych miejsc —
owych niezwyklych krajobrazéw — istotne wydaje si¢ by¢ wzmozenie lub co naj-
mniej weryfikacja dziatan podejmowanych na rzecz ich optymalnej ochrony w celu
udostgpniania obecnym i przekazania przysztym pokoleniom.

W tym zakresie istotne wydaje si¢ by¢ nieustanne wzbogacanie klasycznych
form i dziedzin ochrony o rozwiazania jak najbardziej wspotczesnie skuteczne.
W opinii autora — forum podstawowym jest rozumny dialog — umozliwiajacy zarow-
no specjalistom, jak i lokalnym spotecznosciom i wltadzom zrozumienie problemu,
wzbudzenie woli i znalezienie sposobu jego realizacji. Podstawowym narzgdziem
dialogu wydaje si¢ by¢ zrozumiaty jezyk.

4 Operational Guidelines for the Implementation of the WH Convention, WHC.08/01, Janu-
ary 2008.
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PODSUMOWANIE - KULTURA JAKO DIALOG
W SLUZBIE OCHRONY ZINTEGROWANEJ

Dialog — to rozmowa mi¢dzy dwiema lub kilkoma postaciami (stronami sprawy),
podstawowa struktura jezykowa, literacka, filozoficzna Iub spoleczna sktadajaca sig,
w przypadku dramatu, z nastepujacych po sobie replik, powiazanych przedmiotem
rozmowy (sprawy) i sytuacja, w ktorej sa wypowiadane. Gatunek znany w starozyt-
nosci (,,Dialogi Platona”), uprawiany gtdwnie w $redniowieczu oraz w epoce Rene-
sansu (Erazm z Rotterdamu, w Polsce — Mikotaj Rej) i O$wiecenia. Jgzyk dialogu czy
— stosownie — planu (Ogden P. 2003) np. zarzadzania obiektem (niezwyktym krajo-
brazem chronionym) powinien by¢ klarowny i precyzyjny. | aby mégl przynies¢ ocze-
kiwane efekty, powinien by¢ zapisany w ,,inteligentny” sposoéb (SMART), to znaczy
powinien by¢:

S — specific — precyzyjny, nie dtuzszy niz to absolutnie konieczne, ale poruszajacy
wszystkie aspekty. Cele zarzadzania powinny by¢ zapisane w sposob, ktory nie po-
zwoli na btedna interpretacjg. Bardzo wazna jest prezentacja planu;

M — measurable — mierzalny w kazdym miejscu jego realizacji. Efektywne za-
rzadzanie, to nie tylko osiagnigcie celdw zbiorczo, ale osiaganie celu za celem, in-
dywidualnie. Dobrze skonstruowany plan pozwala na oceng kolejno odejmowanych
dziatan;

A — achievable — mozliwy do osiagnigcia, nie powinien by¢ , lista zyczen”. Blg-
dem wielu planow, jest to, ze sa zbyt ,,ambitne”;

R — relevant — istotny. Plan dotyczy konkretnego obiektu w konkretnej sytuacji.
Zadania sa nastepstwem wczesniej przyjetych zatozen i powinny by¢ przedstawione
W sposob systematyczny i logiczny;

T — time-related — osadzony w czasie, z okreslonymi horyzontami czasowymi dla
konkretnych dziatan.

Wydaje si¢ wysoce wskazane, aby powyzsze przemyslenia Petera Ogdena z Mig-
dzynarodowej Unii Ochrony Przyrody (IUCN) probowac jak najpilniej postarac si¢
wprowadzaé w zycie — zarowno przy opracowywaniu planéw ochrony parkow krajo-
brazowych, jak i przede wszystkim w codziennej, trudnej (wyttumaczalnej w obecnej
sytuacji chyba jedynie prawdziwym powotaniem ludzi, ktorzy sa jej oddani) stuzbie
na rzecz zintegrowanej ochrony $rodowiska kulturowego i przyrodniczego i ich ze-
wnetrznego wyrazu — polskiego krajobrazu.

Wydaje sig, ze przedstawione powyzej przestanki, zaréwno te o glgbszym pod-
ktadzie teoretycznym czy metodologicznym, zwiazane z pojeciem tozsamosci miej-
sca, jak i te przyblizajace, w intencji autora, aspekt niezwyktosci miejsc i krajobra-
z6w stanowiacych jedno z najwigkszych bogactw naszego kraju, jak wreszcie niemal
praktyczne przyblizenie sposobu wchodzenia w dialog dostownie wszystkich uczest-
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nikow ,.krajobrazowej rzeczywistosci Polski” — moze by¢ w jakims zakresie przydat-
ne w rozwiazywaniu wiodacego zagadnieniu roli kultury w wszechstronnym rozwoju
naszego kraju.
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Bohdan Jalowiecki

KULTURA JAKO CZYNNIK TOZSAMOSCI LOKALNEJ

POJECIE TOZSAMOSCI W SOCJOLOGII

Tozsamo$¢ jest nasza wilasng prawda. Zawiera ona w swoich znaczeniach — jak
zauwaza Jean Claude Kaufmann — paradoks. Tozsamos¢ to jest to co nas czyni podob-
nym do innych, ale r6wnocze$nie to co nas od nich odrdznia, czyniac niepowtarzalny-
mi. JesteSmy wyjatkowi, ale jednoczes$nie np. podobni do innych cztonkéw spotecz-
nosci lokalnej, dzielac z nimi terytorium, warto$ci i wchodzac w stale interakcje.

Na poczatku wszyscy jestesmy lokalni w tym najbardziej dostownym sensie tego
stowa. Kazdy cztowiek rodzi si¢ w jakim$ miejscu i tam po raz pierwszy do$wiad-
cza $wiata, ktory wraz z dorastaniem rozszerza si¢ coraz bardziej. Miejsce to okresla
nasza tozsamos$¢, pozwala odpowiedzie¢ na pytanie, skad przyszedlem, kim jestem.
W ten sposob powstaje nasza pierwotna tozsamosc¢, przynalezno$¢ — jak pisat Stani-
staw Ossowski — do ojczyzny prywatnej. Wszystkie nastgpne tozsamosci sa wtorne i
moze by¢ ich wiele. ,,Tozsamos¢ jest owocem woli — powiada Edward W. Said — a nie
czym$ danym przez naturg czy historig™.

Przez wiele stuleci ludzie nie zastanawiali si¢ nad swoja tozsamos$cia, byta ona
oczywista, zwiazana z miejscem, ktérego nazwa shuzyta im czgsto za nazwisko, nie
ruszali si¢ tez poza miejsce urodzenia na ogot dalej niz do najblizszego miasteczka.
Dopiero uprzemystowienie, migracje, urbanizacja oderwaly ludzi od ich miejsc, wy-
rzucity na miejski bruk w odlegte okolice, za ocean nierzadko. Wykorzenieni zaczgli
poszukiwa¢ wtlasnej tozsamos$ci. Ujawniaja to nam juz dziewigtnastowieczna literatu-
ra, wspomnienia, pamigtniki.

Ale byt to przeciez proces dwustronny, rosta ludno$¢ miast, malata spotecznosci
lokalnych, rownoczesnie to, co miejskie zmienialo ludzkie obyczaje, rwaty si¢ do-
tychczasowe wigzy, rozpadatly cate spoteczno$ci wchlaniane przez rozprzestrzenia-
jace si¢ miasto. Z drugiej wszak strony spoteczno$ci lokalne cechuje zdolnos¢ prze-

' E.W. Said, (1977). Wywiad dla ,,Le Nouvel Observateur” 16.01.1997.
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trwania, odradzania sig, a niekiedy tworzenia na nowo. Ludzie wykorzenieni szukaja
sobie podobnych, gromadzac si¢ na tych samych obszarach metropolitalnych prze-
strzeni, budujac mozolnie swoje nowe miejsca: Little Italy, Chinatown i tym podobne
etniczne, ale takze regionalne, a nawet zawodowe skupiska, odtwarzaja stare i dzier-
gaja nowe wigzi, a czynnikiem spajajacym jest kultura.

TOZSAMOSC LUDZI, TOZSAMOSC MIEJSC

Kazdy niemal cztowiek w jakim§ momencie swojego Zycia zapytuje siebie: kim
jestem? skqd przyszediem? Pytanie to musimy kierowac¢ do siebie, poniewaz tylko my
wiemy, kim naprawdg jestesmy. W zyciu codziennym na takie pytanie zadawane przez
innych, odpowiadamy zwykle: jestem lekarzem, profesorem, inZynierem czy stocz-
niowcem. Wspotczesnie identyfikuje nas przede wszystkim zawod, a wige formalna
pozycja zajmowana w spoleczenstwie. Nasza przynaleznos¢ do rodziny i spoteczno-
sci lokalnej, kiedys tak wazna, nie ma obecnie, ze spotecznego punktu widzenia, wiel-
kiego znaczenia. Mamy poczucie przynaleznosci narodowej, ale identyfikacja ta ma
zwykle odswigtny charakter i/lub manifestuje si¢ w opozycji do obcych. Jak pokazuja
roézne sondaze, identyfikujemy si¢ takze z miejscem urodzenia, czy tez dtugiego za-
mieszkania, ale jest to czgsto identyfikacja werbalna, ktérej uzasadnienie ma, tak jak
w przypadku zawodu, charakter formalny: jestem warszawianinem, bo mieszkam, je-
stem zameldowany, w Warszawie. Co drugi mieszkaniec tego miasta urodzit si¢ gdzie
indziej, ale czgsto chcialby to miejsce zapomnieé, tym szybciej, im wigkszy sukces
osiagnat w stolicy. Podobnie zachowuje si¢ pierwsze pokolenie emigrantow w USA
manifestujace ostentacyjnie swoj §wiezy amerykanski patriotyzm. Dopiero drugie lub
trzecie pokolenie wraca niekiedy do pytania: kim jestem? skqd przyszedtem? Wielu
Amerykanow odwiedza polskie wsie, ktore opuscili w poszukiwaniu chleba ich dzia-
dowie. Mtodzi Niemcy przyjezdzaja na Slask, Pomorze, Warmie, Mazury, w rodzinne
strony rodzicow czy dziadkéw, a Polacy jezdza na Biatorus, Ukraing czy Litwg.

Polskie ziemie przeoraty migracje. Wielu ludzi nie raz zmienito miejsce zamiesz-
kania i wielu nie mieszka tam, gdzie si¢ urodzito. Ale rownocze$nie nie wszyscy opu-
$cili rodzinne strony, a niektorzy zapuszczaja na nowej glebie swoje korzenie. Tomasz
Zarycki w swoich badaniach zachowan politycznych w kontekscie regionalnym ana-
lizowatl miedzy innymi stopien zasiedziato$ci mieszkancow czterech miejscowosci,
potozonych w dawnej Galicji i na Ziemiach Zachodnich. I tak np. co druga osoba w
Nowym Targu zyje w tym miescie co najmniej od trzech pokolen, natomiast w Bochni
co czwarta, w Bielawie co siodma, a w [tawie zaledwie co dziesiata®. Skoro jestesmy

2 T. Zarycki, (2002). Region jako kontekst zachowan politycznych. Wydawnictwo Naukowe
,,Scholar”, Warszawa, s. 90.
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na Podhalu, to warto odnotowac klasy, na ktore autochtoni dziela jego mieszkancow:
,»pnioki”, . krzoki” i ,,ptoki”.

Marzanna Kielar, autorka interesujacych badan w dwoch mazurskich wsiach,
przytacza opowiesci o ksiedzu, ktory zbudowat plebani¢ na ruinach ewangelickiego
cmentarza i byl nastgpnie w odwecie nawiedzany przez duchy zmartych. Niektorzy
przesiedlency stawiali w tych wsiach przed domem ploty, aby odgrodzi¢ si¢ fizycznie
i wizualnie od ,,obcego” jeziora, a takze wycinali krzewy bzow i jasSminow, bo w daw-
nym miejscu zamieszkania ich nie bylo, a wykorzenienie tych roslin czynito krajobraz
bardziej ,,swojskim’. Obca przestrzen w pewnym przynajmniej stopniu stawala si¢
oswojonym miejscem.

Obszar zycia — pisze Anthony Giddens — staje si¢ samodzielnym, oderwanym od
cyklu pokolen odcinkiem czasu (...) Obszar zycia zostaje wyodrgbniony z zewngtrz-
nych wyznacznikow zwiazanych z miejscem, a samo pojgcie miejsca traci na znacze-
niu w obliczu mechanizmdéw wykorzeniajacych. W wigkszosci kultur tradycyjnych,
niezaleznie od stosunkowo czgstych migracji ich populacji oraz przemierzanych
przez nie, niekiedy ogromnych obszarow, zycie spoteczne bylo na ogdt zwiazane z
miejscem. Podstawowym czynnikiem zmiany tego stanu rzeczy nie jest nasilenie ru-
chliwosci, ale fakt, ze miejsca ulegly catkowitemu spenetrowaniu przez mechanizmy
wykorzeniajace, ktore powiazaty lokalne dzialania w relacje przestrzenno-czasowe o
wciaz rosnacym zasiggu. Miejsce staje si¢ ztudzeniem?®.

Zastandwmy si¢ zatem, czy angielski socjolog ma racjg? Z pewnoscia znajdzie-
my sporo faktow potwierdzajacych jego tezy, ale tez i takie, ktdre im zaprzeczaja.
Tak, bo cz¢$¢ ludzi, a zalezy to przede wszystkim od ich pozycji spolecznej, nie czuje
wigzi z miejscem, zyjac z ,,sferze przeptywow”. Elity sa kosmopolityczne — pisze Ma-
nuel Castells — masy za$ lokalne. Przestrzen wladzy i bogactwa rozciaga si¢ na caty
$wiat podczas gdy zycie i do§wiadczenie mas zakorzenione jest w miejscach, w kultu-
rze 1 historii. Tak wige im bardziej organizacja spoteczna opiera si¢ na ahistorycznych
przeptywach, ktore dokonuja si¢ poza okreslonym miejscem, tym bardziej globalna
wtadza umyka spod spoleczno-politycznej kontroli lokalnych spotecznos$ci i narodo-
wych zbiorowosci, ktorych natura jest historyczna’. Nie, bo w planie indywidualnym
predzej czy pozniej pojawia si¢ pytanie: skad przyszedtem? To miejsce pochodzenia,
cho¢ geograficznie okreslone, moze by¢, i jest czgsto, mityczne, poniewaz zostala ze-
rwana historyczna ciaglo$¢ pokolen, ale przeciez istnieje jako punkt odniesienia.

Tozsamo$¢ pierwotna byla zwiazana z miejscem, ale co to jest miejsce? Miejsce
— jak powiada Yi Fu Tuan — to ucztowieczona przestrzen. Miejsce tworza ludzie bu-
dujac domy, $wiatynie, miasta. Miejsce ksztaltuja tez charyzmatyczne postacie, obra-

3 Nie publikowana praca doktorska.

4 A. Giddens, (2001). Nowoczesnos¢ i tozsamosé ,,Ja” i spoleczenstwo w epoce péznej no-
woczesnosci, PWN, Warszawa, s. 200-202.

5 Por. M. Castells, Société en réseaux, Fayard, Paris, s. 467.

89



Rozdzial I — Kultura warunkiem wspotczesnego rozwoju

stajace nastgpnie legenda, symbolicznie spajajacy grupg zwana spotecznoscia lokalna
czy zbiorowoscia terytorialng. Szczeg6lna rolg w budowaniu kultury miejsca odgry-
waja niepowtarzalne osoby i magiczne okolice. Stanowia one o kolorycie lokalnym
i utrwalaja jego unikatowos$¢.

Miejsce jest fragmentem kulturowej przestrzeni, ktorej w trakcie wytwarzania
nadawano, mniej lub bardziej $wiadomie, rézne znaczenia. Mozna wigc powiedzie¢,
ze w przeciwienstwie np. do lasu przestrzen kulturowa ,,mowi”, chociaz czgsto je-
dynie obserwator zmusza ja do mowienia. Aby zrozumie¢ znaczenie budowli, ulicy,
placu itp. niezbgdna jest znajomos¢ kodu, a wigc swoistego ,,jezyka”, ktory zapisa-
ny jest w materialnych formach. ,,Jezyka” tego uczymy sig¢ tak jak jezyka naturalne-
g0, W toku poznawania i przyswajania przestrzeni. Proces tego uczenia si¢ ilustru-
ja doskonale dziecigce rysunki przedstawiajace rozne fragmenty miasta. ,,Jgzyk™ ten
jest czescia wyposazenia kulturowego ludzi nalezacego do kregu danej cywilizacji
i stanowi fragment wspolnego dziedzictwa. Dzigki temu znaczenie takich form prze-
strzennych, jak gotycka katedra czy barokowy patac jest natychmiast rozpoznawalne,
na ogot niezaleznie od posiadanej wiedzy historycznej, chociaz oczywiscie wiedza
zwigksza zakres rozumienia tre§ci form przestrzennych.

Znaczenie poszczegdlnych miejsc zostato zakodowane przez ludzi, ale z uply-
wem lat i stuleci zmieniato sig i obiektywizowato. Moéwimy tu o miejscach wspolnych
dla wigkszych zbiorowosci, chociaz sa takze miejsca zwigzane z indywidualna bio-
grafia. Ksztaltowanie miejsca to budowane tozsamosci lokalne;j.

BUDOWANIE TOZSAMOSCI LOKALNEJ

W 1970 roku wspdlnie z Januszem Gockowskim opublikowatem tom wypowie-
dzi nadestanych na konkurs ,,Czym jest dla ciebie miasto Wroctaw”®. Socjologiczna
analiza tych materialow pokazata, w jaki sposob nowi mieszkancy przyswajali obca
sobie przestrzen i mozolnie budowali nowa tozsamo$¢. W wypowiedziach wrocta-
wian pojawito sig¢ osiem nie wykluczajacych si¢ motywow wigzi z miastem. ,,Kraj lat
dziecinnych” wydaje si¢ najbardziej oczywistym jej uzasadnieniem poczucia tozsa-
mosci. ,,Tu jest moj dom” to z pewno$cia najwazniejsza i najbardziej powszechna mo-
tywacja wigzi z miastem. W wielu wypowiedziach przewijato sig stwierdzenie ,,Wro-
cltaw to moje dzielo”, wskazujace na wykonanie pewnej pracy, tworczego dziatania
stanowiacego wktad w uksztaltowanie tego miejsca. ,,Odzyskane miasto” wiazalo si¢
z uznaniem stuszno$ci programu zasiedlania Ziem Odzyskanych, jak tez z moralna
satysfakcja wynikajaca z faktu, Ze oto jest si¢ obecnym w miescie dawniej polskim,

& J. Go¢kowski, B. Jatowiecki, (1970). Prace nadestane na konkurs: Czym jest dla ciebie

miasto Wroctaw jako materiat socjologiczny [w:] B.Jalowiecki (red.) Zwiqzani z miastem,
Ossolineum, Wroctaw.
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»zagrabionym” przez Niemcow, a teraz odzyskanym. ,,Wielki Swiat” — mamy tu do
czynienia z poczuciem wigzi z miastem, ze wzgledu na to, ze jest ono czyms wigk-
szym, bogatszym, petniejszym, bardziej metropolitalnym, europejskim, zaspokajaja-
cym nasze marzenia i tgsknoty za zréznicowanym wielkim $wiatem. Ten typ zwiazku
z miastem byt szczegdlnie charakterystyczny dla osob, ktore przybyty do niego z wsi
i matych miast. ,,Dobry habitat” jako czgsto spotykana motywacja utylitarna ozna-
czal interesujaca prace, przyjemne srodowisko mieszkancow, demokratyzm i toleran-
cje w stosunkach migdzyludzkich. ,,Miejsce awansu spolecznego”, gdzie mozna zdo-
by¢ wyksztatcenie 1 podnie$¢ swoja pozycje spoteczna i wreszcie ,przystan” — spokdj
po trudach wojennego zycia, po przezwycigzeniu wielu przeciwnosci losu, skotatania
i udreczenia.

W ten sposob wroctawianie nadawali wiasne, a jednoczesnie spoteczne znaczenia
miejscu, w ktorym przyszto im zy¢. Podobnie postgpowali gdanszczanie i mieszkancy
innych miast i wsi na ziemiach zachodnich i pétnocnych. Stuzylo temu takze poszuki-
wanie, czgsto na site, sladow polskosci w tych miejscach, ktorych ich tam w ogole nie
byto i symetryczne niszczenie i zapominanie najbardziej widocznych $ladéw kultury
niemieckiej. Musiaty dopiero urodzi¢ si¢ na poniemieckich ziemiach dwa pokolenia
Polakow, aby nowi mieszkancy poczuli si¢ naprawdg u siebie. I wtedy stato si¢ mozli-
we znajdywanie odleglejszych tradycji miejsca. Tak byto we Wroctawiu i w Gdansku,
miejscach szczegdlnie semantycznie bogatych.

Do obiegu polskiej kultury weszly dwa rozne przeciez dzieta, ale wyroste z ma-
gii miejsc uksztattowanych przez niemiecka historig. ,,Na album ‘Byt sobie Gdansk’
zlozyly si¢ zdjecia z wielu zbioréw archiwalnych, muzealnych i prywatnych. Przej-
rzelismy ich tysiace, zanim zdecydowali$my sig na taki ich wybodr. Naszym zamiarem
byto pokazanie przede wszystkim tych fragmentéw miasta, ktore zniknety bezpow-
rotnie lub zmienily swdj charakter. Probowalis§my uchwyci¢ fenomen naszego miasta
w epickim — jak to okreslit Stefan Chwin — momencie, z jego magia i codziennoscia,
ze zwyklymi ludZzmi i niezwyktymi ulicami. Nie jest to wigc petna dokumentacja za-
bytkéw ani systematyczny przewodnik, a raczej sentymentalna podréz do wngtrza
miasta na chwilg przed jego koncem.”” Drugi przyktad to cykl kryminalnych powie-
sci Marka Krajewskiego o komisarzu Eberhardzie Mocku, ktory tropi przestgpcow
w przedwojennym Wroctawiu. W ksiazkach odtworzona zostala nie tylko topografia
miasta z okresu migdzywojennego, ale takze jego swoista magia.

Polonizacje przestrzeni Gdanska czy Wroctawia utatwily wojenne zniszczenia,
dokonana za$ odbudowa zabytkowych czgsci miast, chociaz nawigzywatla do histo-
rycznych tresci byta, odwotujac si¢ do muzycznej metafory, wariacja na temat. W ten
sposob gdanskie Gtowne Miasto uzyskato nie tylko nowa spoteczna tresc, ale takze

7 Donald Tusk, (1996). Z przedmowy do pierwszej czesci albumu Byf sobie Gdansk. Wyd.
,,Dar Gdanska”, Gdansk.
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nowa przestrzenna i architektoniczna forme¢. Podobnie rzecz si¢ miata z warszawska
Starowka, nie nalezy wigc w tym przypadku dopatrywac si¢ szczegdlnej manipulacji
w $wiecie symboli, tym niemniej jednak odbudowa, a w istocie raczej budowa sta-
rych czesci tych miast utatwiala przyswojenie obcej przeciez przestrzeni przez jej no-
wych mieszkancow.

Sa jednak miejsca symbolicznie ubogie, a nawet niemal puste semantycznie. Ta-
kim miastem wydaje si¢ by¢ np. Szczecin, o ktorym pisal w ,,Gazecie Wyborczej”
Artur D. Liskowacki®. Szczecinianie poszukujg tozsamosci miejsca, odwolujac si¢
do epizodycznego pobytu w tym miescie Konstantego Ildefonsa Galczynskiego, fun-
dujac pomnik ,,Zaczarowanej dorozki”. Starali si¢ o powrot kopii, znajdujacego si¢
w Wenecji, pomnika kondotiera Bartolomeo Colleoniego, ktory wywieziono po woj-
nie do Warszawy. Szukaja takze niemieckich tradycji, nazywajac nazwiskiem Her-
manna Hakena, zastuzonego dla miasta burmistrza jedno z miejskich rond. Jemu to
wlasnie Szczecin zawdzigcza swdj urbanistyczny ksztalt wzorowany na hausman-
nowskiej przebudowie Paryza. Miejsce to rdzni si¢ wigc znacznie od Gdanska czy
Wroctawia, ktorych sfera znaczeniowa jest bez poréwnania bogatsza.

Miasta zajmuja rézne pozycje na symbolicznej mapie danego kraju, czy tez sze-
rzej, europejskiej przestrzeni. Ranga ta wiaze si¢ z historig zbiorowosci, ale takze
z utrwaleniem danego miejsca w zbiorowej pamigci przez dzieto literackie. Tak wigc
miasto jest miejscem, ale w miescie moga by¢ takze miejsca. Literatura na temat per-
cepcji przestrzeni jest juz bardzo bogata i roznorodna, poczawszy od analiz sposo-
bu opisu réznych miast w dzietach literackich az do badan ich postrzegania przez
mieszkancow na poziomie zycia codziennego. Mieszkancy miasta nie traktuja jego
przestrzeni w sposob jednorodny, a przeciwnie rozroézniaja poszczegolne przestrze-
nie, oceniaja je na podstawie wielu kryteriow: uzytkowych, estetycznych, etycznych,
i egzystencjalnych. Oceny te sa czgsto zmienne i zalezne od takich okolicznos$ci jak
sytuacja, w ktorej si¢ dana osoba znajduje, od jej stanu emocjonalnego, pory roku,
a nawet dnia. Wielu mieszkancow ma w stosunku do niektorych fragmentéw miej-
skiej przestrzeni, do niektdrych miejsc stosunek bardzo osobisty i emocjonalny. Wie-
le z tych miejsc naznaczonych jest wydarzeniami ze zbiorowej i indywidualnej histo-
rii, nasuwajac rozne skojarzenia przywotujace wspomnienia. Magia tych miejsc ma
czgsto subiektywny i niepowtarzalny charakter, ale istnieja takze w miescie miejsca,
ktorych wyjatkowos¢ i swoista magia dostrzegana jest przez wielu mieszkancow i tu-
rystow, czgsto przez kolejne pokolenia. Sa to — jak pisat Aleksander Wallis — obsza-
ry kulturowe miasta. Do takich magicznych miejsc, ktore poruszaja niemal kazdego
mozna zaliczy¢ plac i Bazylikg $w. Piotra w Rzymie, plac $w. Marka w Wenecji, plac
Tertre na wzgdérzu Montmartre w Paryzu, Akropol w Atenach, zeby wymienic¢ naj-
bardziej znane europejskie przyktady. W przestrzen miasta wpisywane bywaja nieraz

8 ,,Gazeta Wyborcza”, 26-27.01.2002.
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dziwne i epizodyczne budowle. Rzadza si¢ wlasnymi prawami i niosa soba pierwot-
nie do$¢ ubogie znaczenia. Taka budowla byta w swoim czasie wieza Eiffla, wybudo-
wana z okazji Wystawy Swiatowej, a jedynym jej celem byto pokazanie mozliwosci,
jakie dawaly wowczas konstrukcje stalowe. Wieza w krotkim czasie stata si¢ symbo-
lem miasta wtasnie dlatego, ze poczatkowo byta semantycznie pusta. Kazdy mogt jej
nada¢ swoje wlasne znaczenie i to wtasnie stato si¢ powodem, ze Paryzanie i miliony
innych ludzi na catym $wiecie kochaja t¢ wieze.

Sa tez takie miejsca w Polsce: ul. Dluga w Gdansku, Rynek Starego Miasta
w Warszawie, Wawel czy Jasna Gora. Sa to miejsca, ktorym nadano r6znorodne i bo-
gate znaczenia. Sa to miejsca jedyne, niepowtarzalne, majace silnie ugruntowana toz-
samos¢. Miejsca, w ktorych przebywamy na co dzien i ktére odwiedzamy jako tury-
$ci, sktaniaja do refleksji, budza emocje, sktadajac si¢ na mozaikowy obraz naszego
$wiata, mozaikowy, a nie jednolity jak kiedys.

Tak wige kultura tworzy miejsce, ktore staje si¢ czgscia kultury i podstawa tozsa-
mosci lokalnej. Przygladajac si¢ procesom spotecznym zachodzacym na tak zwanych
kiedy$ ziemiach odzyskanych, zauwazamy rézne proby tworzenia miejsca i budowa-
nia wokot niego nowej tozsamosci. Zwykle dokonuje si¢ to w oparciu o poszukiwa-
nie tradycji, ktore mozna zaadaptowac i przyswoic, ale niekiedy mamy do czynienia
z przyktadami ksztaltowania miejsca o ulotne i zdawatoby si¢ bez znaczenia wyda-
rzenie. Warto wybra¢ si¢ do Lubomierza, matego miasteczka niedaleko Jeleniej Gory
dla jego barokowej architektury zespotu klasztornego i kosciotata NMP i §w. Mater-
nusa, ratusza, kamieniczek z podcieniami i licznych barokowych figur. Mieszkancy
nie ksztattowali swojej tozsamos$ci w oparciu o odziedziczone zabytki kultury, ale
o ulotne wydarzenie, ktorym byto krecenie w 1967 r. w miasteczku i w okolicach fil-
mu ,,Sami swoi” Sylwestra Checinskiego. Na pamiatke tego wydarzenia otwarto mia-
steczku w 1996 r. muzeum bohateréw filmu — Kargula i Pawlaka, od 1997 r odbywa
si¢ tam festiwal Filmow komediowych, a corocznie w sierpniu wielki festyn imienia
tych filmowych postaci.

TOZSAMOSC LOKALNA, A CHEC SPOLECZNEGO DZIALANIA

Prawie wszyscy Polacy identyfikuja si¢ z rodzing i przyjacioimi, a ponad czte-
ry piate utozsamia si¢ z Polska i prawie tyle samo z miejscem zamieszkania. R6zni-
ce miedzy poszczegdlnymi wojewodztwami i metropoliami nie sa duze, ale niekto-
re warte podkreslenia. Relatywnie nieco mniejsze odsetki osob identyfikujacych sig
z Polska wystepuja na Slasku, co jest zrozumiate m.in. w §wietle ostatniego spisu po-
wszechnego, kiedy ok. 150 tysigcy osob deklarowato przynalezno$ci do ,,narodowo-
$ci” §laskiej. Wsrod metropolii nieco mniejsze odsetki (o 5 punktow procentowych
nizsze od $redniej) wystgpuja w Warszawie, ktora wydaje si¢ miastem najbardziej
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kosmopolitycznym w Polsce. Z kolei najstabsze identyfikacje lokalne z miejscem za-
mieszkania wystepuja na Dolnym Slasku (6 punktow ponizej éredniej), w metropo-
liach za$ najmniejszy odsetek osob identyfikujacych si¢ z miejscem zamieszkania wy-
stepuje w Warszawie, az siedemnascie punktow procentowych ponizej $redniej’.

Identyfikacje z pozostalymi podmiotami sa juz stabsze. Z regionem, Europa i reli-
gia identyfikuje si¢ mniej wigcej dwie trzecie badanych. Najwigcej 0sob (cztery piate)
identyfikujacych si¢ z religia wystgpuje w Matopolsce, co jest rekordem absolutnym,
natomiast o ok. 10 punktéw procentowych mniej jest osob deklarujacych religij-
na identyfikacje w wojewddztwie lubelskim i mazowieckim. Najmniejsze odsetki
(0k.50%) 0s6b deklarujacych identyfikacje z religia spotyka si¢ na Dolnym Slasku
ina Slasku. W metropoliach odsetki 0sob deklarujacych zwiazek z religia sa znacznie
nizsze (od 45% w Lodzi do 64% w Krakowie).

Ogodlnie w catej polskiej populacji odsetek osob identyfikujacych si¢ z regionem
jest nieco wyzszy od respondentdéw utozsamiajacych sig z religia. Najwyzsze odsetki
0sob identyfikujacych si¢ z regionem spotyka si¢ w Matopolsce, a najnizsze w £6dz-
kim. W metropoliach najwigcej 0sob zwiazanych z regionem spotyka si¢ w Gdansku
i we Wroclawiu, a najmniej w Warszawie i w L.odzi. Warto zwrdci¢ uwage na fakt, ze
na Dolnym Slasku jest prawie identyczny odsetek 0sob utozsamiajacych si¢ z regio-
nem i miejscem zamieszkania, w pozostalych regionach identyfikacje z miejscem za-
mieszkania byly duzo liczniejsze.

Wreszcie identyfikacja z Europa jest spotykana najczgsciej w Wielkopolsce, a naj-
rzadziej w wojewodztwie 16dzkim, ale réznice sa w tym przypadku niewielkie. W me-
tropoliach natomiast najwigksze odsetki osob identyfikujacych si¢ z Europa (prawie
trzy czwarte) wystgpowalty w Gdansku, najmniejsze za$ (trochg wigcej niz potowa)
w Warszawie.

Tabela 1. Poziom identyfikacji z réznymi podmiotami

Pomor. | Slaskie | Matop. | Lubel. | Eodzkie | Wielkop. | Mazow. | D. Slask | Polska
Z religia 63,2 59,6 80,7 72,8 60,6 68,1 71,4 53,8 63,4
Z rodzing 95,2 96,4 96,9 97,3 98,6 98,3 97,7 97.3 97,2
Z przyjaciotmi | 84,7 87,1 91,3 86,8 87,3 88.0 88,1 84,7 88,1
Z miejscem 77,4 77,1 84,3 80,2 77,2 81,6 79,4 71,0 77,1
Z regionem 75,1 72,2 77,4 76,1 55,4 72,5 65,4 71,7 69,6
Z Polska 84,3 81,6 85,4 90,7 91,0 87.8 86,1 84,1 85,1

Zrédto: CBOS

Mimo deklarowania silnej identyfikacji ze swoim miejscem zamieszkania duza
wigkszo$¢ Polakoéw uwaza, ze ich wplyw na sytuacje lokalna jest niewielki. Jedynie

® Wszystkie dane statystyczne pochodza z badan CBOS przeprowadzonych w 2007 .
na ogolnopolskiej probie ok. 30 tys osob.
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co dwudziesty mieszkaniec kraju jest zdania, ze obywatele maja duzy wplyw na to,
co dzieje si¢ w ich gminie. Nieco wigcej 0osob wyrazajacych taka opini¢ spotyka sig
w Gdansku i w wojewodztwie pomorskim oraz w Wielkopolsce i Dolnym Slasku.
Najmniejsze odsetki 0sob, ktore uwazaja, ze mieszkancy maja duzy wpltyw na sytu-
acje lokalna wyst¢puja na Mazowszu i w Lodzi.

Tabela 2. Wpltyw obywateli na sytuacj¢ w gminie

Pomor. | Slaskie | Matop. | Lubel. | Lodzkie | Wielkop. | Mazow. | D.Slask | Polska
Duzy wplyw 7,8 4,7 6,9 6,8 3,8 6,7 3,3 6,1 5,2
Maty wplyw 37,3 41,7 36,5 32,9 33,0 39,8 33,3 40,5 35,6
Brak wplywu | 53,9 52,9 55,8 60,0 62,3 52,3 63,3 57,0 58,5

Zrodlo: CBOS

Poczuciu braku wplywu na sytuacje w gminie towarzyszy przekonanie, ze wladze
dbaja przede wszystkim o wiasne interesy. Opinie taka wyraza prawie potowa Pola-
kow. Natomiast jedna piata jest zdania, ze wtadze lokalne realizuja przede wszystkim
interesy partyjne.

Tabela 3. Wiadze gminy dbaja o interesy

Pomor. | Slaskie | Matop. | Lubel. | E6dzkie | Wielkop. | Mazow. | D.Slask | Polska
Obywateli 255 | 27,3 | 28,5 | 340 | 237 27,9 28,7 26,1 25,0
Partii i stronnictw | 23,3 17,3 19,5 | 16,7 22,6 20,1 15,7 18,0 21,4
Wiasne 47,8 | 49,7 | 47,1 | 4577 | 468 45,3 53,5 50,0 48,9

Zrodto: CBOS

W $wietle powyzszych opinii zrozumiale jest stosunkowo mate zaufanie do wtadz
lokalnych.

Tabela 4. Zaufanie do wtadz lokalnych

Pomor. | Slaskie | Matop. | Lubel. | £odzkie | Wielkop. | Mazow. | D.Slask | Polska
Duze zaufanie | 27,4 27,3 28,8 | 37,7 26,3 23,5 28,7 23,5 25,2
Brak zaufania | 20,9 15,8 11,9 11,8 14,3 17,3 13,2 223 17,8

Najwigksze odsetki os6b majacych duze zaufanie do wtadz lokalnych wystg-
puja w wojewddztwie lubelskim, najmniejsze za$ na Dolnym Slasku i w Wielko-
polsce. W tych ostatnich wojewoddztwach poziom zaufania jest nizszy niz §rednio
w Polsce.

Deklaracje silnej identyfikacji lokalnej nie przektadaja si¢ jednak na cheé
uczestnictwa w dziataniach na rzecz wlasnego srodowiska. Aktywno$¢ obywatel-
ska mierzona przynaleznoscia do organizacji spotecznych i partii politycznych jest
bardzo mata.
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Tabela 5. Przynalezno$¢ do organizacji spotecznej, partii polityczne;j

Pomor. | Slaskie | Matop. | Lubel. | Lodzkie | Wielkop. | Mazow. | D.Slask | Polska
Nie nalezg 92,0 | 86,1 90,5 | 91,1 86,1 86,4 93,0 90,3 89,0
Naleze ale nie dziatam | 3,1 5,4 3,0 29 4,1 5,1 2,7 3,1 4,0
Nalezg i dziatam 4,9 8,5 6,5 6,0 9,9 8,5 4,4 6,7 7,0

Zrodto: CBOS

Natomiast polityczna sita zwiazkéw zawodowych w Polsce jest odwrotnie pro-
porcjonalna do liczby ich cztonkéw. Nalezy do nich ok. 7% respondentdéw. Najwigcej
na Slasku (co dziesiaty badany). Rowniez w konurbacji katowickiej najwigkszy odse-
tek badanych deklarowat przynaleznos¢ do zwiazkoéw zawodowych. Najwigcej 0sob
nalezy do réznych zwiazkéw poza OPZZ i ,,Solidarnoscia”.

Tabela 6. Przynalezno$¢ do zwiazkow zawodowych

Pomor. | Slaskie | Matop. | Lubel. | Lodzkie | Wielkop. | Mazow. | D.Slask | Polska
OpPzZzZ 0,6 1,3 1,6 2,3 0,8 0,8 0,8 L5 1,1
,,Solidarnos¢” 3,4 3.4 2,2 1,8 1,8 3,0 1,5 3,5 2,6
Inny zwiazek 2,8 5,1 2,1 32 43 4,8 3,1 3,0 3.8
Brak przynaleznosci | 93,3 90,2 94,1 92,8 93,1 91,4 94,5 91,9 92.6
Ogodtem 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 100,0 100,0 | 100,0 | 100,0

Zrodto: CBOS

Referowane tutaj badania pokazuja wyraznie, ze poczucie tozsamosci lokalnej nie
jest rezultatem obywatelskiej aktywnosci i zaangazowania w sprawy wiasnej zbioro-
wosci, ale identyfikacja z miejscem zamieszkania wynika przede wszystkim z walo-
réw $rodowiska, historii, urody miejsca. Czynniki kulturowe wydaja si¢ by¢ zatem
glownym motorem ksztattowania tozsamosci lokalne;.

*k*k

Przeksztalcenia w makrostrukturze spotecznej sprzyjaja indywidualizacji 1 pry-
watyzacji zycia spotecznego. Manuel Castells w swojej ostatniej ksigzce powolujac
si¢ na konstatacje wielu socjologéow tej miary co Anthony Giddens, Rober Putmann
czy Ulrich Beck, stwierdza: ,,Po hegemonii wigzi pierwotnych (rodziny, spoteczno-
$ci), a nastgpnie wtornych (stowarzyszenia) zostajemy wyposazeni w nowy domi-
nujacy system, ktory wydaje si¢ skonstruowany wokot relacji tercjarnych, a inaczej,
jak to nazywa Barry Wellman, ‘spoteczno$ci zindywidualizowanych’: sie¢ tych wigzi
skoncentrowana jest wokot danej jednostki, tak wige jestesmy swiadkami prawdziwej
prywatyzacji uspolecznienia. Te zindywidualizowane relacje sa specyficznym spo-
sobem strukturalizacji wigzi spolecznej, a nie cecha psychologiczna. Wynikaja one
przede wszystkim z indywidualizacji relacji migdzy kapitatem a praca oraz osobami
czynnymi zawodowo i ich aktywnoscia profesjonalng w przedsigbiorstwach siecio-
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wych. Sa one indukowane przez kryzys patriarchatu i jego konsekwencje czyli dezin-
tegracj¢ rodziny nuklearnej takiej, jaka ksztattowata si¢ od konca XIX wieku”'.

Takze referowane wyzej badania pokazuja wyraznie, ze poczucie tozsamosci
lokalnej nie jest rezultatem obywatelskiej aktywnosci i zaangazowania w sprawy
wlasnej zbiorowosci, ale podtozem zindywidualizowanej identyfikacji z miejscem
zamieszkania sa przede wszystkim walory srodowiska naturalnego, nieraz bogata hi-
storia miejscowosci, czy uroda miejsca. Czynniki kulturowe wydaja si¢ by¢ zatem
gléwnym czynnikiem ksztaltowania si¢ tozsamosci lokalnej. Nalezy takze zauwa-
zy¢, ze jezeli ludzie nie interesuja si¢ na co dzien swoim lokalnym $rodowiskiem, to
nie oznacza wcale braku zakorzeniania, ale wybodr bardziej zindywidualizowanych
i emocjonalnych relacji (Fischer, 2000) zardwno z innymi ludzmi, jak i z okreslo-
nym miejscem®.

10" Castells M., (2002). La Galaxie internet, Fayard, Paris, s. 161-162.
1 Fischer C., (2000). Ever-more rooted Americans, cyt. za M. Castells prac. cyt.
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Rozdziat 11

Dziedzictwo kulturowe,
lad przestrzenny,
spoleczenstwo obywatelskie






Andrzej TomaszewskKi

EWOLUCJA PODEJSCIA DO DZIEDZICTWA KULTURY
NA FORUM MIEDZYNARODOWYM

Europa odbyta dluga droge poprzez stulecia do chwili, w ktérej w jej swiatlych
umystach powstato pojgcie dziedzictwa kultury, a nastgpnie uzyskato wymiar ponad
narodowy. Od starozytnosci czczono i chroniono budowle i rzezby po$wigcone kul-
towi aktualnych bogéw i wladcoéw. Ale nierzadko unicestwiano je §wiadomie, gdy
pokonanych bogéw lub wladcow zastgpowali nowi. Polityka i ideologia do zarania ist-
nienia architektury i sztuki wycisngta na nich swoje pigtno: tworcze lub destrukcyjne.
Poczatki nowego — historycznego spojrzenia na dziela architektury i sztuki dostrzec
mozna w okresie wloskiego Renesansu. Owczeéni humanisci odkrywajacy i przyswa-
jajacy sobie kulturg antyku dostrzegli w ruinach starozytnego, poganskiego Rzymu
nie tylko walor artystyczny, lecz rowniez ich wartos¢ jako §wiadkow historii. W takim
nowozytnym spojrzeniu, budowle w niezamierzony przez ich dawnych tworcow i uzyt-
kownikdéw sposdb, nabieraty nowej, niematerialnej wartosci: warto$ci upamigtniaja-
cej. Z czasem, w miarg coraz lepszego naukowego poznawania architektury i sztuki
antycznej stala si¢ ona przedmiotem kultu intelektualistow. Gloszono teorig, iz tylko
dziedzictwo artystyczne starozytnych Grekow i Rzymian osiagneto absolutna dosko-
natos$¢ i tylko ono zastuguje na badanie i pielggnacje, wowczas gdy wszystkie pézniej-
sze epoki rozwoju architektury europejskiej pozbawione sa wartosci. W tym sensie,
postugujac si¢ dzisiejszym aparatem pojeciowym, stanowila sztuka antyku pierwsze
europejskie wspolne dziedzictwo kultury, uniwersalne i ponadnarodowe, czyniace jej
spadkobiercami wszystkie europejskie narody. Ta skrajna teoria, ktorej gtownym pro-
pagatorem byt niemiecki archeolog i badacz starozytnosci Johann Joachim Winckel-
mann (1717 — 1768), zderzyta si¢ niebawem z narastajaca nowoczesng §wiadomo-
$cig narodowa ludéw europejskich, poszukujacych dla siebie wlasnych kulturowych
korzeni. Dla narodow osiadlych na pdétnoc od Alp, nie majacych wilasnej tradycji sig-
gajacej antyku, korzenie te byly nieklasyczne, barbarzynskie. Siggaly glebokiego $re-
dniowiecza, z ktorego wytonila si¢ najpierw architektura i sztuka romanska, a nastgpnie
zrywajaca z wszystkimi antycznymi tradycjami wielka architektura gotycka, zrodzona
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i doprowadzona do szczytéw perfekcji na obszarze dzisiejszej Francji (Ile-de-France)
i szybko przejeta w regionalnych mutacjach przez cata lacinska Europe. Kult uni-
wersalnego antyku ustapil miejsca romantycznemu zachwytowi nad kulturg srednio-
wiecza. Siggano do jej zrodet, badajac wszelkie jej swiadectwa, w tym architekture
i sztuke, rozpoznawang coraz to doskonalszymi narzedziami badawczymi. Eksplora-
cja rodzimej kultury $redniowiecza nie siggala horyzontu europejskiego. Zasklepiata
si¢ w coraz bardziej rozwijajacych si¢ nacjonalizmach, prowadzac do szowinizmow
i powodujac napigcia migdzy europejskimi sasiadami. Europejska sztukg owego czasu
rozpatrywano anachronicznie w ciasnych podworkach ,,sztuki narodowej”, dzielac
uparcie to, co niepodzielne. Pojecie ,,narodowego zabytku” (le monument national),
wprowadzone w porewolucyjnej Francji dla historycznych budowli, ktore przeszty na
wilasno$¢ Republiki, stato si¢ obiegowym pojgciem nacjonalistycznym, oznaczajacym
wylaczna przynaleznos¢ zabytku do historii i kultury danego narodu. Spowodowato to
liczne kontrowersje migdzynarodowe poprzez wzajemne wyrywanie sobie nie tylko
dziet architektury, lecz rowniez postaci historycznych. Stynna byla wojna niemiecko-
francuska o ,,narodowo$¢” gotyckiej katedry w Strasburgu, wszczeta przez samego
Goethego w roku 1772. Podobnie wojna o ,,narodowos¢” cesarza Frankéw Karola
Wielkiego. Na blizszym nam skrawku Europy toczyly si¢ polsko-niemieckie potyczki
o ,,narodowo$¢” Mikotaja Kopernika i Wita Stwosza. Byly to spory tylez wyniszcza-
jace europejska jednos¢ kulturowa, co jalowe w swym anachronizmie, zwazywszy, ze
w tamtych czasach nie istniato nowocze$nie rozumiane pojecie narodowosci.
Ujmowanie historii sztuki i architektury w kategoriach ,,narodowych”, funkcjo-
nujace w Europie od ponad dwdch stuleci, spowodowalo, a i wciaz powoduje, wielkie
szkody intelektualne i materialne. Nacjonalistyczno-szowinistyczne spojrzenie prowa-
dzito nie tylko do jednostronnego i tendencyjnego naswietlania faktéw historycznych,
ale wreez do ich fatszowania lub negowania. Prace historykow sztuki poszczegdlnych
narodowosci, dotyczace tych samych faktow i zjawisk artystycznych, jak rowniez ujg-
cia syntetyczno-podrecznikowe, nie przystawaly do siebie. Przedstawiaty rozne, nie
dajace si¢ pogodzi¢ obrazy rzeczywistosci. Byto to przez caly wiek XIX i pierwsza
potowe wieku XX zjawiskiem powszechnym, chociaz z réznym ,,nacjonalistycznym”
nasileniem wystepujace na réznych potaciach naszego kontynentu. Najbardziej wyrazi-
$cie zapisata si¢ na tym polu niemiecka historia sztuki, anektujaca do ,,sztuki niemiec-
kiej” wiele nie tylko zabytkowych budowli i dziet sztuki, lecz rowniez cale obszary
europejskie na wschod i1 zachdd od Niemiec. Na szkody materialne, bedace skutkiem
szowinizmu kulturowego nie trzeba byto dlugo czekaé. Juz pierwsza wojna §wiatowa,
obok strat w inwentarzu zabytkéw europejskich powstalych podczas dziatan wojen-
nych, przyniosta §wiadomie i z premedytacja dokonane przez armig pruska zniszczenia
obiektéw zabytkowych o szczegdlnym symbolicznym znaczeniu, traktowanych jako
dziedzictwo kulturowe wroga (katedra gotycka w Reims we Francji, ratusz w Brukseli
iinne). Zjawisko to nasilito si¢ podczas ostatniej wojny. Nie przypadkiem Zamek Kro-
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lewski w Warszawie, nie bedacy obiektem militarnym, stal si¢ celem pierwszych ata-
kéw lotniczych podczas oblgzenia we wrzesniu 1939 roku. Zwlaszcza jednak dziata-
nia niemieckich oddzialow saperskich ,,Sprengkommando”, palacych i wysadzajacych
w powietrze zabytkowe budowle po upadku Powstania Warszawskiego i wysiedleniu
ludnosci, pokazaly tragiczne zniwo ujmowania dziedzictwa kultury w kategoriach szo-
winistycznych, dzielac je w wypadku konfliktu na ,,wlasne narodowe” i ,,0bce nalezace
do wroga”. Smutny paradoks historii polegat na tym, ze Sprengkommando niszczac
zabytki jako ,,dziedzictwo narodowe wroga”, podktadato dynamit réwniez pod obiekty
wzniesione w Warszawie przez niemieckich architektow.

Rowniez powojenne europejskie konflikty zbrojne przyniosty z premedyta-
cja czynione straty w zabytkach uznanych za dziedzictwo wroga. Pokazalo si¢ to
z cala wyrazisto$cig na obszarze bylej Jugostawii, gdzie obok aspektu narodowego
gral istotna rolg aspekt religijny. Siegajac poza Europe przypomnie¢ nalezy doko-
nane ostatnio przez talibow zniszczenia monumentalnych posagéw Buddy. Te nie-
dawne tragiczne wydarzenia, ktorych skutki nie zostaly jeszcze naprawione, pokazuja
nam, ze w przypadku kazdego nowego konfliktu odzywa szowinizm kulturowo-reli-
gijny, przynoszac coraz to nowe straty. Nie zapobiega temu Konwencja Haska, mimo
jej kolejnych nowelizacji (ostatnio w 1999 roku)?, nie dlatego, iz nie jest powszechnie
akceptowana (np. USA i Kanada nie sa jej sygnatariuszami) i ze dotyczy tylko kon-
fliktow migdzypanstwowych, pozostajac bezradna w wypadku konfliktow wewngtrz-
nych w obrgbie panstwa-sygnatariusza (to byt przypadek Jugostawii). Jej gtowna
stabos$¢, jak 1 wielu innych konwencji migdzynarodowych, polega na niemoznosci
wyegzekwowania sankcji, co czyni w praktyce jej naruszenie bezkarnym.

Do pierwszej wojny swiatowej ochrona zabytkéw byta wyltaczna sprawa poszcze-
golnych panstw europejskich, ktore chronity ich ,,dziedzictwo narodowe” przy pomocy
aktow prawnych, egzekwowanych przez panstwowe stuzby konserwatorskie, powsta-
jace juz od lat trzydziestych XIX wieku. Jednak dzigki rozwijajacemu sig¢ piSmiennictwu
naukowemu dotyczacemu ochrony i konserwacji zabytkéw i osobistym kontaktom kon-
serwatorow roéznych krajow istniala wymiana informacji i pogladéow, co wplywato na
ujednolicenie metod dziatan konserwatorskich. Dopiero jednak po powstaniu pierwszej
$wiatowej organizacji migdzyrzadowej — Ligi Narodow ochrona dobr kultury pojawita
si¢ jako problem ponadnarodowy i ponadpanstwowy. Utworzona przy Lidze Komisja
Wspdtpracy Intelektualnej (Commision de la Coopération Intellectuelle) majaca wia-
sne biuro w Paryzu, przy ktorym powstato niebawem Migdzynarodowe Biuro Muzedéw
(Office International des Musées) podjeta pionierskie zadanie organizowania mig-
dzynarodowego $rodowiska konserwatorow zabytkow i dziet sztuki. W wyniku dzia-
fan Komisji zostaly zorganizowane dwie pierwsze migdzynarodowe konferencje kon-

L 1I Protoko6t do Konwencji o ochronie dobr kulturalnych w razie konfliktu zbrojnego, zwa-
nej Konwencja Haska, przyjeto w 1999 roku w Hadze.
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serwatorskie. Pierwsza z nich, obradujaca jesienia 1930 roku w Rzymie poswigcona
byta konserwacji dziel sztuki i przyniosta dziesi¢¢ lat pdzniej monumentalne anglojg-
zyczne wydawnictwo, poswiecone naukowym metodom badania i konserwacji zabyt-
kéw malarstwa tablicowego 1 sztalugowego. Kolejna, druga konferencja po§wigcona
konserwacji zabytkéw architektury i rzezby monumentalnej zostata zorganizowana
jesieniag 1931 roku w Atenach i opracowata wnioski koncowe, bedace pierwszym mig-
dzynarodowym dokumentem teoretycznym konserwacji. Dokument ten, ktory do dzi-
siaj uwazany jest za punkt wyjscia teorii konserwatorskiej, zostal wkrotce uchwalony
przez Zgromadzenie Generalne Ligi Narodow jako zalecenie dla panstw cztonkow-
skich. Omawiany dokument, zwany zwykle Atenska Karta Konserwatorska, stanowit
podsumowanie i usystematyzowanie wynikoéw migdzynarodowej dyskusji, ktora od
przetomu XIX i XX wieku toczyla si¢ w srodowisku konserwatoréw. Odrzucat dzie-
wigtnastowieczng doktryng restauracji stylistycznej (purystycznej), polegajaca na przy-
wracaniu zabytkowi jego domniemanego pierwotnego stanu z usunigciem wszystkich
pdzniejszych nawarstwien stylistycznych. Opieral si¢ na historyczno-filozoficznych
pogladach, dostrzegajacych w zabytku materialne Zrédto historyczne, ktore musi by¢
najpierw poddane badaniom, a nast¢pnie konserwacji, szanujacej wszystkie fazy jego
dziejowego rozwoju zawarte w jego materialnej substancji 1 wystrzegajacej sig ,,twor-
czej” ingerencji architektow-konserwatorow. U podstaw takiego nowoczesnego podej-
$cia do zabytku legly przede wszystkim poglady dwoch wybitnych osobistosci: Aloisa
Riegla (1858-1905), generalnego konserwatora zabytkéw monarchii austro-wggierskiej
(do ktérej, jak pamigtamy, nalezaty wowczas polskie ziemie potudniowe z Krakowem
i Lwowem) i pruskiego historyka i teoretyka sztuki Georga Dehio (1850-1932). Pierw-
szy z nich ustalit hierarchi¢ warto$ci materialnych i niematerialnych zabytku, stawia-
jac na ich czele warto$¢ upamigtniajaca, i jako pierwszy poddat krytyce pojecie zabytku
narodowego, wskazujac na jego warto$¢ ogolnoludzka. Drugi zapadt w pamigé poko-
len konserwatorow gloszonym lapidarnym hastem: ,,konserwowac, a nie restaurowac!”.
Atenska Karta pozostaje wciaz najwyzszej rangi migdzynarodowym dokumentem kon-
serwacji (ONZ nie uchwalita dotad Zadnego dokumentu po$wigconego ochronie dobr
kultury), zachowuje do dzi§ petna aktualnos¢ i stanowi punkt odniesienia wszystkich
pbzniejszych teoretycznych dokumentow konserwatorskich.

Podczas konferencji w Atenach wystapita po raz pierwszy na gruncie migdzyna-
rodowym trzyosobowa delegacja polska, przedstawiajac dwa dobrze przyjgte refe-
raty. Szczegdtowe sprawozdanie z konferencji wraz z polskim tlumaczeniem doku-
mentu koncowego zostato wkrétce opublikowane i rozpowszechnione w$rod polskich
konserwatoréw. Miato ono istotny wptyw na ich $wiadomos¢ zawodowa.

Po tragedii ostatniej wojny, w podzielonym na dwa wrogie bloki $wiecie, powstaty
nowe organizacje migdzyrzadowe. Lige Narodow zastapita Organizacja Narodéw Zjed-
noczonych, Komisjg Wspotpracy Intelektualnej — UNESCO (United Nations Educa-
tional, Scientific and Cultural Organization — Organizacja Narodow Zjednoczonych do
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spraw O$wiaty, Nauki i Kultury), przy ktorej ICOM (International Council of Museums
— Migdzynarodowa Rada Muzedéw) kontynuowala przedwojenna wspdtprace migdzy-
muzealna. Z czasem stawato si¢ coraz bardziej widoczne, ze UNESCO brakuje zaple-
cza merytorycznego dla realizacji coraz powazniejszych zadan w dziedzinie ochrony
zabytkow architektury i ich zespotow. Dostrzegano potrzebg powotania do zycia odreb-
nej organizacji migdzyrzadowej o charakterze badawczo-dydaktycznym, $cisle wspot-
pracujacej z UNESCO w tej dziedzinie. Jednym z gléwnych propagatorow tej idei byt
polski delegat do UNESCO prof. Stanistaw Lorentz, bedacy w tym czasie dyrektorem
Zarzadu Muzedw 1 Ochrony Zabytkéw w Ministerstwie Kultury i Sztuki oraz dyrek-
torem Muzeum Narodowego w Warszawie. Doprowadzit on, wspolnie z innymi dele-
gatami do uchwaty podjetej na Konferencji Generalnej UNESCO w 1956 roku w New
Delhi o powotaniu do zycia Migdzynarodowego Centrum Badan dla Ochrony i Konser-
wacji Dobr Kultury (International Centre for the Study of the Preservation and Resto-
ration of Cultural Property). Organizacja ta, znana pod nazwa ICCROM (International
Centre of Conservation in Rom) powstata w Rzymie w 1959 roku. Polska byla jed-
nym z pigciu jej panstw zatozycielskich, a prof. Stanistaw Lorentz przez pierwszych
jedenascie lat jej istnienia byt przewodniczacym jej Rady Programowej. W nastgpnych
dziesigcioleciach ICCROM stat sig organizacjq skupiajaca ponad sto panstw cztonkow-
skich, rozwijajaca dziatalno$¢ informacyjna (bibliograficzna baza danych), naukowo-
badawcza i ekspercka (liczne misje rzeczoznawcoéw w panstwach cztonkowskich) oraz
dydaktyczna (liczne migdzynarodowe konserwatorskie kursy podyplomowe). W ciagu
prawie pigcdziesigciu lat istnienia organizacji kursy ICCROM ukonczyto lub odbyto
w nim staze badawcze ponad dwustu polskich stypendystow, z ktorych niemato zajmuje
dzi$ znaczace pozycje w konserwacji; jeden z nich po latach pehit przez dwie kadencje
funkcje dyrektora generalnego tej organizacji.

W kregach ICCROM dojrzewata mysl o koniecznosci powotania do zycia migdzy-
narodowej, pozarzadowej organizacji konserwatorow zabytkow, ktora podobnie jak
ICOM w przypadku muzeologow, zapewnitaby ich ponadnarodowa wspolprace. Mig-
dzy innymi w celu przedyskutowania tego projektu zostat zwotany w maju 1964 roku
w Wenecji Il Migdzynarodowy Kongres Architektéw i Technikow Konserwacji, w kto-
rym wzigla udziat liczna delegacja polska z profesorem Stanistawem Lorentzem na
czele. Profesor Jan Zachwatowicz wszedt w sktad zespotu opracowujacego dokumenty
koncowe. Z trzynastu uchwalonych przez konferencj¢ dokumentow dwa przeszty do
historii. Podstawowy dokument teoretyczny, nazwany wkrotce ,,Karta Wenecka”,
i dokument organizacyjny, wskazujacy potrzebg utworzenia ICOMOS (International
Council on Monuments and Sites — Migdzynarodowa Rada Ochrony Zabytkow).

Karta Wenecka stata si¢ z czasem najbardziej znanym dokumentem migdzynaro-
dowym, traktowanym czgsto jako dekalog konserwatorski. Wywodzi si¢ ona wprost
z Karty Atenskiej, na ktora powoluje si¢ w preambule. Jednak w odroznieniu od swej
poprzedniczki, bgdacej dokumentem teoretyczno-filozoficznym otwartym na dysku-
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sj¢ 1 obejmujacym wszystkie skale od pojedynczego zabytku, poprzez ich zespoty, az
do krajobrazu kulturowego, Karta Wenecka ma charakter doktrynalny i ogranicza si¢
do zabytkow architektury i ruin archeologicznych, precyzujac i kodyfikujac zasady
technicznego postepowania konserwatorskiego. Poza obszarem zalecen Karty pozo-
stata natomiast bardzo aktualna wowczas problematyka rewaloryzacji historycznych
zespotow i miast. Mimo swych ograniczen i brakow oraz swego europocentrycznego
charakteru Karta, rowniez dzigki znakomitej formie semantycznej, odgrywa do dzi$
rolg vademecum dla rzesz konserwatorow, gtdéwnie w $wiecie zachodnim.

Natychmiast po uchwaleniu dokumentu o potrzebie powotania do zycia ICOMOS
polska delegacja zadeklarowata gotowos$¢ zorganizowania w nastgpnym roku konsty-
tucyjnego zgromadzenia generalnego nowej organizacji. I tak, w czerwcu 1965 roku
w Warszawie i Krakowie ukonstytuowal si¢ ICOMOS. Pierwszym jego prezydentem
zostat wloski profesor Piero Gazzola, profesor S.Lorentz zostat wybrany przewodni-
czacym Komitetu Doradczego, ktdra to funkcje petnit przez wiele lat. Struktura orga-
nizacyjna ICOMOS sktada si¢ z komitetéw narodowych, ktore zaczely powstawaé
wkrétce po powotaniu do Zycia tej organizacji oraz z migdzynarodowych komitetow
naukowych, zajmujacych si¢ poszczegdlnymi dziedzinami wiedzy konserwatorskiej.
W ciagu ponad czterdziestu lat istnienia ICOMOS wyr6st na potezna organizacjg,
jednoczaca ponad sto komitetow narodowych na wszystkich kontynentach. Poczat-
kowa zdecydowana przewaga komitetow europejskich ulegata stopniowo neutraliza-
cji w miarg akcesji coraz to nowych krajow azjatyckich i afrykanskich. Spowodowato
to konieczno$¢ podjecia dyskusji miedzykulturowych na temat teoretycznych pod-
staw ochrony zabytkow i ich usytuowania migdzy uniwersalizmem, a regionalizmem.
Opierajac si¢ na Karcie Weneckiej, ICOMOS systematycznie tworzyt nowe doku-
menty migdzynarodowe, dotyczace poszczegdlnych dziedzin ochrony dobr kultury,
nazywajac je, nieraz znacznie na wyrost, ,,Kartami”. Tak powstawaty kolejno ,,Karty”
historycznych miast, historycznych ogrodow i krajobrazu kulturowego, dziedzictwa
archeologicznego 1 wiele innych, nieraz nader szczegétowych, a ponadto o niejedna-
kowym potencjale intelektualnym. Prawie kazdy Komitet Migdzynarodowy ICOMOS
przejawiat ambicj¢ wyprodukowania wtasnej ,,Karty”. Zatozony cel porzadkowania
poszczegodlnych obszaréw ochrony dobr kultury doprowadzit do jego przeciwnosci,
gdyz coraz trudniej byto rozeznac si¢ w gaszczu dokumentow, ktorych zawartos¢ nie-
raz powtarzata si¢, nie mowiac o przypadkach sprzecznosci. Ostatnio ICOMOS usta-
nowit moratorium na mig¢dzynarodowe dokumenty i zarzadzit opracowanie synte-
tycznego raportu o stanie aktualnym. Zadanie to zostato powierzone zespotowi pod
kierownictwem polskiego delegata do Komitetu Wykonawczego.

W miarg powigkszania si¢ w ICOMOS liczby narodowych komitetow z rdz-
nych obszaréw kulturowych §wiata, stawal si¢ on w sposob naturalny najwazniejszym
forum dyskusji migdzykulturowych, dotyczacych ogdlnych podstaw teoretycznych
konserwacji. Szybko jednak doprowadzito to do kontestowania zachodnich tradycyj-

106



Ewolucja podejscia do dziedzictwa kultury na forum migdzynarodowym

nych podstaw konserwacji, ktore prébowano jako ,,uniwersalne” narzuci¢ pozostatym
obszarom kulturowym, a ktére byly dla nich albo sprzeczne z ich tradycjami, albo
wrecz niezrozumiate. Do przesilenia doszto podczas Zgromadzenia Generalnego ICO-
MOS w Colombo (Sri Lanka) w roku 1993, w ktdérego rezolucji koncowej zapisano:
»zachodnia filozofia konserwatorska nie posiada waloru uniwersalnego”. Ta sama
rezolucja wzywata do redagowania w poszczegodlnych obszarach kulturowych wta-
snych , kart konserwatorskich”, co zostalo potraktowane powaznie (zwlaszcza austra-
lijska Karta z Burra stata si¢ istotnym dokumentem migdzynarodowym). W ten sposob
w konserwacji zabytkoéw, obok bardzo ogoélnych, uznanych za wspélne podstaw teore-
tycznych, pojawit si¢ pluralizm podej$¢ teoretycznych i rozwiazan praktycznych.

Dwa problemy o zasi¢ggu migdzykulturowym zdominowaty dyskusje teoretyczne,
koncentrujace si¢ w ICOMOS. Pierwszy, wywolany przez Komitet Swiatowego Dzie-
dzictwa UNESCO (patrz nizej) w roku 1988 dotyczyt pojecia ,autentyzmu”. Drugi,
dotyczacy niematerialnych wartosci dobr kultury, zostal wywolany przez delegacje Zim-
babwe podczas Zgromadzenia Generalnego ICOMOS w Meksyku w roku 1999. Poswig-
cone tej tematyce nadzwyczajne Zgromadzenie Generalne w Victoria Falls ukazato
zlozono$¢, ale rowniez wagg zagadnienia, oczywistego dla dalekiego Wschodu i subsa-
haryjskiej Afryki, a niedostrzeganego przez Zachod, zadufany w swej filozofii wytacznej
ochrony ,,autentycznej materialnej substancji zabytku”. Dyskusja na temat niematerial-
nych wartosci rozszerzyta si¢ szybko i doprowadzita do stworzenia przez UNESCO kon-
wengcji, przewidujacej tworzenie Listy Niematerialnego Dziedzictwa Ludzkosci?.

W historii ICOMOS Polska zapisata si¢ nie tylko jako kraj-gospodarz, w kto-
rym powstala ta organizacja (czterdziestolecie obchodziliSmy uroczyscie w obecnosci
naczelnych wiadz ICOMOS w czerwcu 2005 roku na Zamku Krélewskim w Warsza-
wie). Przez caly czas Polski Komitet Narodowy, liczacy obecnie 180 cztonkow, aktyw-
nie uczestniczy w pracach organizacji, a jego czlonkowie wybierani sa do jej wladz.
Dwukrotnie pehili oni funkcj¢ wiceprezydenta, parokrotnie byliSmy i jesteSmy obec-
nie w Komitecie Wykonawczym. Z polskiej inicjatywy powstat w 1984 roku Migdzy-
narodowy Komitet Ksztalcenia Konserwatoréw, ktdrego prezydentem byl przez pierw-
sze trzy kadencje polski profesor. Podobnie, powstaly w roku 2005 Migdzynarodowy
Komitet Teorii i Filozofii Konserwatorskiej dziata pod polskim przewodnictwem.
W pozostalych waznych komitetach migdzynarodowych czynni sa od lat cztonkowie
polskiego ICOMOS (Komitet Historycznych Ogrodéw i Krajobrazu Kulturowego;
Komitet Historycznych Miast; Komitet Architektury Militarnej; Komitet Podzielonego
Dziedzictwa; Komitet Probleméw Technicznych Konserwacji).

2 Podobna lista powstata juz w latach 2001-2005 w ramach programu UNESCO Masterpie-
ces of the Oral and Intangible Heritage of Humanity. Zostata ona wlaczona do Reprezen-
tatywnej Listy Niematerialnego Dziedzictwa Ludzkos$ci tworzonej na mocy Konwencji
w sprawie ochrony kulturowego dziedzictwa niematerialnego przyjgtej w Paryzu w 2003
roku. Pierwsze wpisy na mocy Konwencji nastapia we wrzesniu 2009 roku.
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Siostrzana organizacja pozarzadowa ICOM, majaca dobre migdzywojenne trady-
cje, jest podstawowa ptaszczyzna wspdtpracy migdzymuzealnej oraz dyskusji doty-
czacej muzeologii, rozumianej jako migdzydyscyplinarna dziedzina wiedzy o podsta-
wach teoretycznych oraz dziataniach praktycznych muzedéw w ich stuzbie spotecznej,
jak réowniez o standardach moralnych obowiazujacych w muzealnictwie (kodeks
etyczny). ICOM, ktoérego siedziba znajduje si¢ w Paryzu, przy boku UNESCO, ma
taka sama jak ICOMOS strukture organizacyjna, sktadajaca si¢ z komitetoéw naro-
dowych i migdzynarodowych komitetéw naukowych. Wsrdd tych ostatnich szcze-
goblne znaczenie ma wielki komitet konserwacji dziel sztuki, stanowiacy podstawowe
srodowisko wspolpracy i wymiany pogladow specjalistow licznych dziedzin wspot-
uczestniczacych w rozwoju metod restauracji obiektow muzealnych. Biorac pod
uwagg ogromny rozwdj muzealnictwa w $wiecie i ewolucje zadan oraz form dzia-
tan muzedw, tym tatwiej dostrzec wielka role, jaka w stymulowaniu tych procesow
odgrywat i odgrywa ICOM. Omoéwienie tych zagadnien przekracza ramy niniejszego
opracowania. Polski Komitet Narodowy, powstaty jako jeden z pierwszych (1948)
i liczacy obecnie 180 cztonkéw, bierze zywy udzial we wszystkich w migdzynaro-
dowych poczynaniach ICOM. Napotyka jednak w swych dziataniach na przeszkody,
wynikajace z braku aktow prawnych regulujacych wspolpracg migdzymuzealna, ktore
stanowig standard europejski, a ktoére powinny by¢ implementowane w Polsce.

Debaty w kregu UNESCO dotyczace $wiatowej polityki w dziedzinie ochrony
dobr kultury doprowadzity w roku 1972 do proklamowania Konwencji w sprawie
ochrony $wiatowego dziedzictwa kulturalnego i naturalnego. Postuzono si¢ w jej
tytule i treSci po raz pierwszy oficjalnie pojeciem ,,dziedzictwa” (franc. patrimoine;
ang. heritage), zastgpujac nim powszechnie dotad uzywane pojecie zabytkow lub
szerzej — dobr kultury. Stanowito to manipulacj¢ pojeciowa, majaca na celu zasu-
gerowanie, ze wszystkie dobra kultury stworzone przez ludzko$¢ sa jej wspolnym
dziedzictwem, za ktore nalezy wspdlnie ponosi¢ odpowiedzialno$¢. Byta to idea przy-
szto$ciowa, zwazywszy, ze zywe wciaz jeszcze bylo rozumienie dziedzictwa w kate-
goriach narodowych, powodujace konflikty i prowadzace nieraz do barbarzynstwa
kulturowego. Idea przewodnia Konwencji bylto stworzenie i stale poszerzanie Listy
Swiatowego Dziedzictwa, na ktéra wpisane zabytki znalaztyby si¢ pod szczegolna
opieka swoich wladz panstwowych, a réwniez pod kontrolag migdzynarodowa. Wcie-
lenie w zycie tej idei wymagato opracowania uniwersalnych kryteriow, ktorym winny
odpowiada¢ dobra kultury, proponowane przez panstwa-sygnatariuszy Konwen-
cji do wpisu na List¢ UNESCO. Kryteria te, niejednokrotnie z czasem modyfiko-
wane w szczegotach, przewidywaly znaczna rozpigtos¢ skali znaczenia, poczynajac
od ,,dziet geniuszu ludzkiego”, poprzez dobra o wartosci uniwersalnej, do warto-
$ci regionalnej. Braly one pod uwage nie tylko wartosci artystyczne i historyczne,
lecz rowniez zwiazek z waznymi wydarzeniami dziejowymi, kultami religijnymi,
i wybitnymi postaciami. Kryteria te uzupetniat test ,,autentyzmu zabytku”, nie zde-
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finiowanego jednoznacznie, lecz rozumianego potocznie w duchu europejskim jako
autentyzm materialnej substancji. W mysl tego testu zabytek odbudowany po znisz-
czeniu lub przeksztalcony w duchu purystycznej restauracji nie mogt pretendowac do
wpisu. W pierwszych latach tworzenia Listy, na ktdrej pojawialy si¢ glownie dobra
kultury zglaszane przez panstwa europejskie i amerykanskie, tak rozumiane ,kryte-
rium autentyzmu” nie przyczyniato klopotow. W miarg jednak jak panstwa azjatyc-
kie, a zwlaszcza Dalekiego Wschodu, sygnowaty Konwencj¢ i zgtaszaty swoje kan-
dydatury dobr kultury na Listg, okazato si¢ ono sprzeczne z ich tradycja kulturowa,
ktora ,,autentyzm” dostrzega w formie przestrzennej zabytku, w ciaglosci jego funkcji
i w jego symbolice, a nie w materii. Zgodnie z ta wiekowa tradycja kulturowa drew-
niane $wiatynie japonskie, chinskie czy koreanskie byly okresowo ,restaurowane”
poprzez wymiang zuzytych elementéw konstrukcji na nowe, takie same. W wyniku
takich zabiegéw $wiatynia mogla trwac przez dhugie stulecia nie zmieniajac formy,
chociaz z czasem nie pozostato w niej nic z pierwotnej substancji. W powszechnym
odczuciu byta ona caty czas i pozostata ,,autentyczna”. Konfrontacja Zachodu z Dale-
kim Wschodem zmusita do powaznej dyskus;ji interkulturowej nad pojgciem ,,auten-
tyzmu”, w ktora zostaty wlaczone oprécz UNESCO réwniez ICCROM i ICOMOS.
Seri¢ konferencji regionalnych, poswigconych interpretacji tego pojgcia, zamkngta
konferencja ekspertow w listopadzie 1994 roku w Nara, dawnej stolicy Japonii. Opra-
cowany wowczas dla Komitetu Swiatowego Dziedzictwa UNESCO dokument kofi-
cowy zawieral rozwiazanie kompromisowe, przyjmujac pluralistyczny charakter
pojecia, na ktore sktadaja sig¢ zardéwno forma, funkcja, tradycja i symbolika, jak i sub-
stancja materialna, z tym, ze zaleznie od tradycji regionalnej stabos¢, a nawet niedo-
statek jednych elementow sktadowych pojgcia moga by¢ rownowazone wyrazistoscia
pozostatych. Taka tez wyktadnia zostata akceptowana w praktyce UNESCO i ICO-
MOS, ktérego Komitet Wykonawczy petni rolg rozstrzygajacego opiniodawcy wnio-
skow 0 wpis na Liste Swiatowego Dziedzictwa.

W czasie trzech dziesigcioleci powstawania Listy dochodzito do powigkszania
liczby kategorii dobr zastugujacych na wpis. Wynikato to zar6wno z ewolucji pogla-
dow historii sztuki, jak i teorii konserwatorskiej. Obok poczatkowo akceptowanych
pojedynczych wybitnych dziet architektury, pojawily si¢ historyczne zespoty archi-
tektoniczne i cate historyczne miasta, wreszcie jednostki krajobrazu kulturowego.
Wraz z uptywem czasu i rozszerzeniem chronologicznym zabytkow podlegajacych
ochronie pojawity si¢ na liscie wybitne zespoly przemystowe XIX wieku, a w koncu
architektura i jej zespoty powstate w wieku XX. Innym okiem spojrzano réwniez na
wybitne realizacje purystycznych restauratoroéw XIX wieku, dostrzegajac w ich dzie-
tach swiadectwo kultury epoki. Dzigki temu kilkanascie lat po odrzuceniu znalazt si¢
na Liscie stynny $redniowieczny zamek Carcassonne, catkowicie regotyzowany przez
wybitnego francuskiego restauratora Eugene Viollet-le-Duc’a, co utorowato droge
innym wybitnym historycznym realizacjom restauratorskim, m. in. zamkowi krzy-
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zackiemu w Malborku. Obok dobr kultury coraz wigksza wagg przyktadano do jedno-
stek krajobrazu naturalnego, tworzac z czasem kategori¢ mieszang krajobrazu kultu-
rowego/naturalnego. Pojawily sig tez problemy, jak pogodzi¢ poprawno$¢ polityczna
z historia kultury poszczegdlnych regiondw $wiata. Gdy ponad potowa wszystkich
dobr kultury wpisanych na List¢ znalazta si¢ na obszarze Europy i dalej ich liczba
wzrastata, zwrocono si¢ do panstw europejskich o zgtaszanie w ciagu roku nie wig-
cej niz jednego wniosku, a rownoczes$nie znacznie zaostrzono kryteria selekcji. Z dru-
giej strony wprowadzono utatwienia procedury wpisu dla panstw pozaeuropejskich.
Zaczgto rowniez przestrzega¢ roéwnowagi poszczego6lnych kategorii dobr kultury,
utrudniajac wpis kategorii nadreprezentowanych (np. architektura sakralna, histo-
ryczne miasta), a preferujac ,,niedoinwestowane” (np. zespoty przemystowe, archi-
tekturg i urbanistyke XIX 1 XX wieku, krajobraz kulturowy i naturalny, szlaki kul-
turowe). Uzyskanie nowego wpisu w Europie staje si¢ coraz trudniejsze, wymaga
bardzo szczegdlowej dokumentacji i uzasadnienia przynaleznosci do bedacej obecne
w modnym obiegu, chociaz trudnej do sprecyzowania superkategorii ,,wyjatkowej
warto$ci uniwersalnej” (OUV — Outstanding Universal Value ).

Polska stosunkowo wczesnie sygnowata Konwencje i dzigki intensywnym stara-
niom uzyskata w poczatkowym okresie tworzenia Listy par¢ waznych wpiséw. Wsrod
pierwszych wpisanych w roku 1978 na Listg 12 dobr kultury znalazty sig trzy europe;j-
skie, tym historyczny zespot urbanistyczny Krakowa, historyczna kopalnia soli w Wie-
liczce i katedra w Akwizgranie. O ile oba pierwsze polskie dobra Swiatowego Dzie-
dzictwa bronily si¢ niepodwazalnymi uniwersalnymi warto§ciami, to kolejne wnioski
o wpis odbudowanego ze zgliszcz wojennych Starego Miasta w Warszawie i obszaru
bytego hitlerowskiego obozu zaglady Auschwitz-Birkenau byt wielkim wyzwaniem
dla Komitetu Swiatowego Dziedzictwa. W pierwszym bowiem przypadku chodzito
0 zespol pozbawiony autentyzmu materialnej substancji, w drugim natomiast o miej-
sce naznaczone najwigkszym ludobdjstwem w dziejach ludzkosci, przeksztalconym
w miejsce pamieci narodow. Oba wnioski zostaty uwzglednione®, przy czym w obu
przypadkach przewazyly wzgledy moralne, natomiast w odniesieniu do warszaw-
skiego Starego Miasta znaleziono salomonowe uzasadnienie braku autentycznej sub-
stancji materialnej: na List¢ zostalo wpisane odbudowane Stare Miasto jako dobro
kultury XX wieku, a autentyzm substancji rozciagnigto od wieku XIV do konca odbu-
dowy w potowie lat pig¢dziesiatych ubieglego wieku. Nie przypadkiem ta wyjatkowa
zyczliwos¢ Komitetu Dziedzictwa zbiegla si¢ z okresem, w ktorym ,,Solidarno$¢”
i Lech Walgsa byly symbolami nadziei na lepszy Swiat. Wymienione cztery pierw-
sze polskie wpisy na Liste Swiatowego Dziedzictwa, uzupetione wkrotce o Puszcze
Biatowieska, zamknely okres naszej aktywnosci w Komitecie Swiatowego Dziedzic-
twa. W okresie nast¢pnych pigtnastu lat, gdy Lista powigkszata si¢ szybko, a kryteria

8 Wpis Auschwitz-Birkenau, bytego niemieckiego nazistowskiego obozu koncentracyjnego
i zaglady (1940-1945) nastapil w 1979 roku, wpis Starego Miasta w Warszawie — w 1980 roku.
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nie byly jeszcze zaostrzone, Polska jedynie dwa razy wystepowata o wpis. Udato si¢
to w przypadku Zamoscia, dzigki wsparciu delegacji wloskiej, przyniosto przegrana
w przypadku Jasnej Gory, ktora Komitet uznat za nie spetniajaca kryteriow. Drugi,
trwajacy do dzi$, okres naszej aktywnosci przyniost siedem sukceséw (Torun i Mal-
bork — 1997; Kalwaria Zebrzydowska — 1999; Kocioty Pokoju w Jaworze i Swidnicy
—2001; szes¢ drewnianych koSciolow w Matopolsce i na Podkarpaciu — 2003; zato-
zenie parkowe Muzakow-Muskau jako wpis transgraniczny — 2004; wroctawska Hala
Stulecia — 2006) i trzy porazki (Gdansk, Dolina Pradnika, Krzeszéw). Sprawa Gdan-
ska, zglaszanego dwukrotnie (1997 12005) i wycofywanego po negatywnym zaopinio-
waniu przez ICOMOS, jest wciaz otwarta. Obecnie Polska z jej trzynastoma wpisami
na Listg, obejmujacymi dziewigtnascie obiektow, dzieli w Europie dziewiate miejsce
wraz z Portugalia, wyprzedzona przez Wiochy, Francjg, Hiszpanig, Niemcy, W. Bryta-
ni¢, Grecje i Rosje. W przypadku rozpatrywania kolejnych polskich wnioskow nalezy
wzia¢ pod uwagg konieczno$¢ znacznych inwestycji konserwatorskich, tak by dopro-
wadzi¢ do dobrego stanu technicznego obiekty proponowane do wpisu.

Osobng sprawa, wymagajaca skutecznego dziatania ze strony wiadz panstwo-
wych, jest monitoring sytuacji w polskich miejscach Swiatowego Dziedzictwa. Poza
Auschwitz-Birkenau, bedacym pod statg obserwacja ze wzglgdu na migdzynarodowe
znaczenie i zainteresowanie, brak jest statej kontroli prowadzacej do ochrony przed
agresywnymi inwestycjami niszczacymi autentyzm miejsca.

Migdzyrzadowe 1 pozarzadowe organizacje migdzynarodowe, zrzeszajace pan-
stwa cztonkowskie lub komitety narodowe na wszystkich kontynentach, koncen-
truja swoja uwage przede wszystkim na obszarach rozwijajacych sig, potrzebujacych
wsparcia i pomocy. W perspektywie globalnej Europa jawi si¢ jako oaza spokoju,
dobrobytu i bogactwa, ktora nie tylko nie potrzebuje pomocy, ale powinna jej szczo-
drze udziela¢ innym. Problemy naszego kontynentu musimy wigc w duzym stopniu
rozwiazywac¢ wlasnymi sitami, w oparciu o europejskie organizacje migdzyrzadowe.

W okresie podziatu naszego kontynentu na dwa przeciwstawne bloki jedyna orga-
nizacja jednoczaca byta KBWE — Komisja Bezpieczenstwa i Wspotpracy w Europie.
Obok zagadnien politycznych podejmowata ona sprawy migdzynarodowej wspol-
pracy kulturalnej, w tym w dziedzinie ochrony dobr kultury. Jednak najwazniejszy
dokument, poswigcony ich ochronie powstat dopiero po upadku komunizmu europej-
skiego, mianowicie podczas konferencji w Krakowie, w czerwcu 1991 roku. Powazny
wktad w jego ksztalt wniosta delegacja polska.

Organizacja europejska, poswigcajaca niemato uwagi sprawom kultury, w tym
ochrony jej dobr, byta od chwili jej powstania Rada Europy w Strasburgu. Zrzesza ona
jednak tylko panstwa respektujace zasady demokracji, byta wige niedostepna dla Pol-
ski i pozostatych panstw tzw. bloku wschodniego. Dopiero powroét na droge demo-
kracji umozliwit im cztonkostwo tej organizacji. Paradoks historii sprawit, ze Polska,
ktora zapoczatkowala reakcje tancuszkowa wyzwalania si¢ Europy spod komunizmu,

111



Rozdzial II — Dziedzictwo kulturowe, tad przestrzenny, spoleczenstwo obywatelskie

znalazla si¢ na koncu tego tancucha. Panstwa, ktore pozniej wstapity na droge prze-
mian, wczesniej doprowadzity do demokratycznych wyboréw parlamentarnych, nato-
miast Polska, uwiktana w Sejm kontraktowy, spetnita warunki akcesji do Rady Europy
dopiero w 1991 roku (zostata przyjeta w poczet cztonkoéw 5 lutego 1992 roku), zastajac
tam juz Czechostowacjg i Wegry, ktore, powitane entuzjastycznie jako pierwsze nowe
demokracje, uzyskaty istotna pozycje w strukturach organizacyjnych. Dziatania RE
w dziedzinie ochrony dobr kultury koncentruja si¢ w Komitecie Dziedzictwa (CC PAT
— Comité Patrimoine), odbywajacym coroczne sesje robocze. W Komitecie tym pod-
dawano dyskusji projekty kolejnych dokumentéw dotyczacych ochrony dobr kultury
i europejskiej wspotpracy w tej dziedzinie. Wazna inicjatywa, majaca cel edukacyjny,
byta proklamowana przez RE na lata 1999/2000 kampania ,,Europa — wspdlne dziedzic-
two”. Zaktadata ona liczne przedsigwzigcia zar6wno na poziomie panstw cztonkow-
skich, jak i na europejskim, majace umocnic przekonanie Europejczykoéw o wspolnym
obowiazku chronienia débr kultury. Jednym z zadan kampanii miato by¢ utworzenie
listy okoto 200-300 miejsc wspoélnej europejskiej pamigei. Projekt ten upadt w dys-
kusjach. Przewazyt poglad, Ze nalezy wspiera¢ ide¢ identyfikowania miejsc pamigci
narodowej, zapoczatkowana i rozwinigta przez Francje (Pierre Nora), i przejmowana
przez inne kraje europejskie. Nie nalezy natomiast dziata¢ odgornie, zwazywszy, ze
chodzi o delikatng materig, w ktora wkraczajac arbitralnie, mozna przyczyni¢ wig-
cej szkody niz pozytku dla poczucia jednosci historii i kultury europejskiej. Kampania
»Europa — wspolne dziedzictwo” pokazata, ze nie dojrzeliSmy jeszcze do niej. Wywo-
tata dyskusje i ujawnita poglad, ze europejskie dziedzictwo stanowi bogactwo rdzno-
rodnosci, ktore nalezy pielegnowaé w europejskiej polityce kulturalne;.

Z polskich inicjatyw na terenie Rady Europy wymieni¢ nalezy aktywny udziat
w komitecie organizacyjnym konferencji ministréw odpowiedzialnych za ochrong dobr
kultury, zwotanej w maju 1996 roku w Helsinkach, w wyniku czego Polsce przydzie-
lono jeden z czterech glownych referatow. Referat ,,Polityczne granice europejskich
dobr kultury”, wprowadzat pojecie dwu- lub wielokulturowych obszardéw, powstatych
na skutek przesunigc¢ granic politycznych i przesiedlen ludnosci, jako miejsc szczego6l-
nej troski. Postulowat stworzenie przy RE grupy ekspertow, ktora poddataby analizie
sytuacje na tych obszarach i zaproponowata zasady wspotpracy europejskiej (w tym
transgranicznej). Po burzliwej dyskusji, w ktorej ujawnily si¢ liczne animozje naro-
dowe, wniosek polski zostat przyjety, chociaz w ograniczonej formie: grupa miata
sie zajmowac wylacznie nieruchomymi dobrami kultury (built heritage and arche-
ological sites), nie wchodzac w drazliwe zagadnienia przemieszczen (w tym kon-
trybucji i rabunkéw) ruchomych dziet sztuki. Mimo tego istotnego ograniczenia RE
z opoznieniem i dopiero po kategorycznych zadaniach polskiej delegacji w CC PAT
doprowadzita do powstania grupy o nazwie ,,Tozsamo$¢ — Réznorodno$é” (Identity-

4 Les lieux de mémoire, sous la direction de Pierre Nora, 1997, Paris.
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Diversity). Odbyta ona kilka posiedzen, w wyniku ktorych powstat projekt rekomen-
dacji dla panstw cztonkowskich, przewidujacy m.in. powotanie zespotu ekspertow,
ktorzy mogliby stuzy¢ zainteresowanym panstwom rada lub mediacja w przypadku
sytuacji konfliktowych. Po dluzszym okresie namystu Rada Ministrow RE odtozyta
sprawe ad acta, okre$lajac ja nieoficjalnie jako ,,gorace zelazo”. Powrdcita ona jed-
nak po latach w projekcie konwencji z Faro (2005), w ktorej znalazty sig cate zdania
z projektu rekomendacji grupy ,,Identity-Diversity”, tacznie z postulatem dotyczacym
grupy ekspertéw. Konwencja ta wymaga jednak ratyfikacji panstw cztonkowskich,
czego Polska dotad nie uczynita.

Przystapienie do Unii Europejskiej w roku 2004 otworzylo Polsce drzwi do
Komisji Europejskiej w Brukseli. Juz w czasie negocjacji akcesyjnych dotyczacych
»koszyka” kultury, wyjasnione zostato, ze w dziedzinie ochrony jej dobr spelniamy
kryteria unijne, tym bardziej, ze w tej dziedzinie UE pozostawia panstwom cztonkow-
skim znaczna swobodg wyboru jej form prawnych i organizacyjnych. Mimo iz UE
nie prowadzi wlasnej polityki w dziedzinie ochrony europejskiego dziedzictwa, zale-
cajac jedynie ogolnie panstwom cztonkowskim wspolprace w tej dziedzinie, uwaza
dziedzictwo za bardzo istotny aspekt roznorodnosci kulturowej. Nalezy oczekiwac,
ze problematyka ta bedzie zyskiwa¢ na znaczeniu w najblizszych latach. Nie aspiru-
jac do europejskiej polityki kulturalnej, Komisja Europejska tworzy programy finan-
sowego wspierania dziatan w réznych obszarach kultury, w tym ochrony dziedzic-
twa, nadajac im imiona wielkich europejskich myslicieli. Jest to droga uzyskiwania
grantow, o ktore ubiegaja si¢ liczne jednostki organizacyjne panstwowe, spoteczne
i prywatne panstw cztonkowskich. Granty przyznawane sa na zasadzie konkursow.
Niezbgdne jest wigc szczegotowe przedstawienie we wniosku programu dzialan
z przekonujacym uzasadnieniem waznos$ci, celowos$ci czy wrecz konieczno$ei jego
realizacji, opracowane wedtug przyjetych formularzy i napisane bezbtednym jgzy-
kiem angielskim. Programy daja powazne mozliwosci, réwniez w przypadku pro-
jektoéw transgranicznych. Polska coraz lepiej pokonuje trudnosci adaptacyjne, pozo-
staje jednak wiele do zrobienia, azeby sta¢ si¢ rownorzednym konkurentem panstw
od dawna zasiedziatych w Unii.

Dokonujac przegladu organizacji migdzynarodowych, wspotodpowiedzialnych
za dziedzictwo kultury, ktérych Polska jest panstwem czlonkowskim, lub jest w nich
reprezentowana przez komitety narodowe, nie mozna pomina¢ organizacji krajowych,
ktoére dziataja na rzecz ochrony dziedzictwa kultury w naszym kraju. Organizacje te,
zwlaszcza Stowarzyszenie Konserwatorow Zabytkow SKZ, Towarzystwo Opieki nad
Zabytkami TONZ, Polskie Towarzystwo Turystyczno-Krajoznawcze PTTK przedsta-
wiaja ogromny potencjat doswiadczenia i kompetencji oraz nieoceniony tadunek zaan-
gazowania ich cztonkdéw w prace spoteczna. Panstwowa polityka ochrony dziedzictwa
nie moze opierac si¢ jedynie na organach wtadz panstwowych i samorzadowych. Nie
przyniesie ona rezultatu, jesli nie bedzie réwniez udzialem organizacji spotecznych, co
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jest niezwykle wazne, a tak trudne jeszcze do zaakceptowania. Wszystkie europejskie
dojrzate demokracje opieraja si¢ przeciez na spoteczenstwie obywatelskim.
Powyzszy, z konieczno$ci uproszczony i ograniczony do wybranych aspektow,
przeglad postrzegania na przestrzeni dziejow przez czlowieka i przez zbiorowosci
ludzkie stworzonych przez niego dzietl architektury i sztuki, ukazuje, jak dluga droge
odbylismy, azeby obecnie moc stana¢ swiadomie w ich obronie. W okresie ostatnich
ponad dwdch stuleci przeszli$my od uznania architektury i sztuki greko-rzymskiej sta-
rozytnosci za jedynie wartosciowa i przeto wymagajaca chronienia, poprzez roman-
tyczno-narodowy kult spuscizny artystycznej Sredniowiecza, z potgpieniem epok poz-
niejszych, az do wspdtczesnego uznania ochrony dorobku kulturowego wszystkich
epok siggajacego czaséw nam wspotczesnych. Rozszerzeniu chronologicznemu towa-
rzyszyto rozszerzenie rzeczowe i geograficzne. Ochronie podlegaja nie tylko wybitne
dzieta architektury i sztuki, lecz cata panorama dziet ludzkiego talentu i pracy od
mikroskali pojedynczego obiektu, poprzez ich zespoty, az do makroskali jednostek
krajobrazu kulturowego i naturalnego. Rownocze$nie ogarniamy troska nie tylko
dzieta stworzone na naszym obszarze kulturowym, lecz rowniez na innych, darzac
je takim samym szacunkiem. Odchodzimy przy tym, chociaz nie bez trudu i nie bez
zataman od nacjonalistycznego pojmowania historii architektury i sztuki, od pojgcia
“sztuki narodowe;j” i “zabytku narodowego”, na rzecz przekonania, ze spuscizna kul-
tury jest przede wszystkim wlasnoscia ogolnoludzka. Od tego przekonania dzieli nas
juz tylko krok do przej$cia myslowego od “dobr kultury” do “dziedzictwa kultury”,

3

a nawet do “wspdlnego dziedzictwa kultury”, obejmujacego wartosci materialne
i niematerialne. Jest to droga ewolucji mentalnej spoteczenstw, ktéra stymuluja od lat
dwudziestych ubieglego wicku organizacje migdzynarodowe, wspotodpowiedzialne
za przyszto$¢ ludzkiej kultury. To wielkie i trudne wyzwanie, zwazywszy narastajace
w skali globalnej zagrozenia, zarowno te, ktore odziedziczyliSmy po przesztosci, nie
umiejac ich pokonac, jak i te, ktore niesie z soba rozw¢j form wspolczesnego zycia,
a ktorym toruje drogg nauka i technika, rewolucjonizujaca wszech§wiat.

W globalnej perspektywie rysuja si¢ trzy gldwne zagrozenia dobr kultury: ideolo-
gizacja, nieokietznana urbanizacja i skazenie srodowiska.

Ideologizacja zawsze towarzyszyta dobrom kultury, powodujac nierzadko niepo-
wetowane straty. Jej obecny ksztalt wywodzi si¢ okresu romantyzmu i ksztaltowania si¢
nowoczesnej swiadomosci narodowej, gloszacej istnienie ,,sztuki narodowej”, a wigc
wprowadzajacej podzial na ,,wlasne dziedzictwo narodowe” i ,,dziedzictwo obce”,
konkurencyjne lub wrogie. Na ten nacjonalistyczny grunt nalozyl si¢ podziat religijny
($wiatynie mojej religii i religii obcych), oraz spoteczno-klasowy (dobra kultury stwo-
rzone przez klasg posiadajaca, ,.klasg wyzyskiwaczy”). W panstwach ideologicznych
podzialy te przenikaja si¢ i prowadza do polityki szczegélnej ochrony i gloryfikacji
dobr kultury ,,politycznie i ideologicznie stusznych”, przy zaniedbaniu lub skazywa-
nie na powolng lub gwaltowna zagtade dobr ,,niestusznych”. W historii Polski do§wiad-
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czylismy wszystkich form ideologizacji dobr kultury. Poczynajac od dziatan zaborcow
w XIX wieku, poprzez barbarzynstwo hitlerowskie, az do barbarzynstwa wlasnego, kto-
rego ofiara na Ziemiach Zachodnich padaly masowo ,,wrogie” zabytki niemieckie, na
Wschodzie ptongty temkowskie cerkwie, a na catym obszarze kraju popadaty w ruing
dwory i palace wzniesione przez obszarnikow -,,wrogéw klasowych”. Ideologizujace
podejscie do dobr kultury trwa w Polsce nadal, widoczne zwlaszcza na zachodnich
i ponocnych obszarach kraju. Nie potrafimy jeszcze uznaé wszystkich dobr kultury na
naszym obszarze za wspolne europejskie dziedzictwo, mimo iz bola nas przypadki gina-
cych zabytkow zwiazanych z historia polska, na utraconych obszarach wschodnich.

Gwaltowna nieokietznana urbanizacja jest zjawiskiem o duzej skali powszechno-
$ci w perspektywie globalnej. Szczegolnie dotyczy pozaeuropejskich krajow rozwija-
jacych sig. Polski splot mtodej, niedo§wiadczonej i stabej demokracji z dzikim i dra-
pieznym kapitalizmem powoduje masowe zagrozenie dla zabytkowych elementow
naszych miast i dla integralnos$ci naszego krajobrazu kulturowego. Powstaje problem
adaptacji do nowoczesnosci, ktorej rola nie zawsze jest wlasciwie rozumiana przez
wladze lokalne, szczegdlnie wobec nacisku deweloperow, niekoniecznie dziatajacych
z mysla o interesie spotecznosci lokalnej. Zanieczyszczenie Srodowiska, w réoznym
stopniu zagrazajace substancji zabytkowej na poszczego6lnych obszarach globu, dato
si¢ w Polsce dostrzec w przypadku historycznych zespotéw miejskich, sasiadujacych
z socjalistycznym przemystem (najbardziej drastycznym przyktadem byt Krakow —
Nowa Huta). Obecnie, dzigki koniecznos$ci dostosowania si¢ do standardow unijnych,
zjawisko znajduje si¢ pod kontrola.

W obliczu tych i innych, pominigtych tutaj, zagrozen oraz nowych wyzwan
i potrzeb spotecznych i kulturalnych zmienity si¢ i zmieniaja nadal formy organiza-
cyjne ochrony dobr kultury. Konserwacja zabytkow, jako tradycyjna dziedzina dzia-
falnosci ,,zabytkowiczow”, przeksztalca si¢ w nowoczesna dziedzing wiedzy i prak-
tyki obejmujacej catoksztatt dobr kultury, rozumianych jako dziedzictwo. Staje sig
wielo/interdyscyplinarna nauka o dziedzictwie kultury i jego ochronie, ktdra coraz
czgsciej okresla si¢ angielskim mianem ,,heritology”. Ta mutacja dokonuje si¢ dzigki
trzem procesom wewngtrznym, ktorymi sa:

globalizacja — ochrona dziedzictwa jest dzi$ — jak medycyna — dziedzing miedzy-
narodowa i miedzykulturowa, za ktora stoja wazne migdzynarodowe organizacje;

interdyscyplinarnos$¢ — ochrona dobr kultury wchtania coraz to nowe dyscypliny:
do tradycyjnych nauk humanistycznych (historia, historia sztuki, archeologia) i tech-
nicznych (architektura, urbanistyka, nauki inzynieryjne), dotaczaja liczne nauki $ciste
(fizyka, chemia), spoteczne (prawo, socjologia, psychologia, nauki polityczne), przy-
rodnicze (biologia, klimatologia, geologia), azeby wymieni¢ tylko najwazniejsze;

zarzadzanie zasobami dziedzictwa kultury w ich nieuniknionym procesie
zmian — zamiast tradycyjnych pojeé: konserwacji, rewaloryzacji, modernizacji zabyt-
kow/doébr kultury podstawowym pojeciem jest dzi§ management of change (za Sir
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Bernardem Feildenem). Proces zmian nie pozwala na ograniczenie zabiegéw kon-
serwatorskich jedynie do podtrzymywana zabytku w stanie technicznym, zapew-
niajacym mu trwanie. Zapewnienie mu zycia w spoteczenstwie, a nie wegetacji na
marginesie, zmusza do jego modernizacji, poprzez wprowadzenie nowoczesnej infra-
struktury technicznej, a rdowniez do jego adaptacji do nowej funkcji, jesli utrzymanie
historycznej staje si¢ niemozliwe. W tej dziedzinie zarzadzanie zasobami dziedzic-
twa staje si¢ sztuka madrego kompromisu, innego w kazdym konkretnym przypadku.
Kompromisu, ktory okresla, jaka nowa funkcja jest dopuszczalna i jak daleko mozna
posuna¢ si¢ w zmianach adaptacyjnych, nie powodujac nieodwracalnego naruszenia
wartos$ci zabytkowych. Decyzja w tej sprawie musi opiera¢ si¢ na naukowym rozpo-
znaniu zabytku i by¢ podejmowana przez kompetentnego konserwatora, nie podle-
gajacego zadnym naciskom politycznym, czy ideologicznym. Okresla to status pan-
stwowych shuzb konserwatorskich, ktore w sferze decyzji techniczno-merytorycznych
musza dziata¢ niezawis$le, zgodnie ze standardami europejskimi.

Zasoby dziedzictwa kultury rozumiane sa jako posiadajace dwojaka wartos¢: kul-
turowa 1 historyczna (trudna do ujgcia liczbowego), lecz rowniez wymierna wartos$é
materialna, ekonomiczna, ktora stanowi potencjat gospodarczy. Ten potencjal moze
by¢ albo zignorowany, albo wykorzystany dla rozwoju i bogacenia si¢ kraju, migdzy
innymi poprzez madre stymulowanie turystyki kulturalnej, zarbwno wewngtrznej, jak
i migdzynarodowej. Przyktad sasiednich, matych Czech pokazuje, jak mozna wiaczy¢
opieke nad dziedzictwem kultury do krajowego planu rozwoju gospodarczego. Cze-
scy koledzy czgsto przypominaja stowa zawarte przed kilkunastu laty w exposé rza-
dowym owczesnego premiera Vaclava Klausa ,,Nie mamy cieptego morza ani wyso-
kich gor, ale mamy nasze zabytki.” Od ktérego to czasu polityka ochrony i wlaczania
w stuzbg spoteczng zabytkow stala si¢ integralna i wazna cz¢$cia ogdlnej polityki kul-
turalnej i gospodarczej, przynoszac rychto wymierne efekty.

Zasoby dobr kultury sa nieodnawialne, raz zniszczone nie moga si¢ odrodzi¢,
nawet jesli beda odbudowane, pozostana $wiadectwem kultury okresu odbudowy,
a nie czasOw ich powstania.

W tym momencie rozwazan dochodzimy do sedna tematu ksiazki. Zarzadzanie
zasobami dziedzictwa kultury musi zapewni¢ im maksymalnie dlugie trwanie i tym
samym dluga stuzbe spoteczna. Pojgcie ,,zrownowazonego rozwoju’ stato si¢ hastem
cytowanym przy niemal kazdej ,,naukowej” okazji. Nie oddaje ono doktadnie tre-
$ci jego angielskiego pierwowzoru ,,sustainable development”, ktére oznacza roz-
woj samopodtrzymujacy sig, taki, ktory nakazuje oszczgdne eksploatowanie zasobow
nicodnawialnych i madre eksploatowanie przyrodniczych rezerw, dajace im szanse
odnowy biologicznej. W przypadku nieodnawialnych zasobow dobr kultury trzeba
prowadzi¢ polityke zapewniajaca im dlugie zycie. Trwanie z my$la o dalekiej przy-
sztosci.
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Jacek Purchla

DZIEDZICTWO: BALAST CZY SZANSA?

WSPOLCZESNE DYLEMATY ROZWOJU MIAST HISTORYCZNYCH*

Transformacja, jaka przechodzi Polska po roku 1989 jest procesem ztozonym.
Na zjawisko wychodzenia z ,,realnego socjalizmu”, budowania struktur suwerennego
i demokratycznego panstwa, naktadaja sig nie tylko bedace skutkiem tych zmian pro-
cesy spoteczne. Szybkos¢, glebokos¢ i wielowymiarowos¢ polskiej transformaciji
splata si¢ z procesami globalizacji i europejskiej integracji.

Transformacja weryfikuje nasz stosunek do dziedzictwa. Ostatnie lata przyniosty
w tej kwestii wyrazne zderzenie przeciwstawnych tendencji. Wyraznie poszerzyt si¢
,»obszar” dziedzictwa, a takze mozliwosci jego ochrony. Wystarczy przypomniec, ze
lata dziewigédziesiate przyniosty m.in.: przejscie do ochrony w skali krajobrazu kul-
turowego; poszerzenie chronologicznych ram ochrony o dziedzictwo modernizmu;
zainteresowanie dziedzictwem totalitaryzmu i dziedzictwem nienawisci (Holocaust)
czy ponowne odkrywanie dziedzictwa wydziedziczonych (na przyktad dziedzic-
twa kultury zydowskiej). Jednocze$nie trudno nie zauwazy¢ marginalizacji i instru-
mentalizacji dziedzictwa kulturowego, a zwlaszcza kryzysu systemu jego ochrony.
Transformacja w panstwach Europy Srodkowej postawila przed dziedzictwem nowe
wyzwania i stwarza nowe zagrozenia. Te ostatnie zwlaszcza fatwo dostrzec w cen-
trach wielkich miast. Szybkie przeobrazenia ich krajobrazu kulturowego, nierzadko
jego degradacja, to rezultat triumfu zywioldow rynku i rownoczesnej stabosci dotych-
czasowych instrumentow ochrony. Prywatyzacja, komercjalizacja, komodyfikacja
(utowarowienie) i urbanalizacja przestrzeni stanowia istotny aspekt zmiany, jaka dzi$
przezywamy. Mozna powiedzie¢, ze wyrazne powiazanie krajobrazu kulturowego
z systemem spotecznym i gospodarczym jest szczego6lnie widoczne w okresie trans-
formacji, w tym okresie przejsciowym, kiedy regutami ochrony rzadza jeszcze stare

1 Ponizszy tekst jest zmieniong i rozszerzona wersja artykutu pt. ,,Dziedzictwo: balast czy
szansa? Wspolczesne dylematy rozwoju Krakowa.” [w:] Florencja i Krakéw wobec dzie-
dzictwa. Red. Jacek Purchla. Krakdéw 2008, s. 355-364.
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instrumenty, a rOwnocze$nie mamy juz zupetnie nowa rzeczywistos¢. Pierwszym jej
symptomem byto pojawienie si¢ w historycznej tkance naszych miast agresywnych
reklam, wobec ktorych konserwatorzy sa czgsto bezbronni. To jest znak nie tylko
zmiany stosunkéw wiasnosciowych, przywrdcenia mechanizmow renty gruntowej,
ale tez dowdd zatamywania si¢ dotychczasowych zasad i instrumentéw ochrony.

Przejscie od pasywnego i statycznego mys$lenia o dziedzictwie w kategoriach
sacrum do jego ochrony w realiach prywatyzacji i komercjalizacji przestrzeni
publicznej wymaga dzi§ zasadniczych zmian w systemie zarzadzania potencja-
tem dziedzictwa. Przy czym im wigkszy jest sukces transformacji ekonomicz-
nej, tym wigkszy konflikt pomigdzy kapitatem a dziedzictwem. Prowadzi do nie-
uchronnych konfliktow, zwlaszcza w centrach miast historycznych, takich jak
Praga i Krakow.

Krakow nalezy do tych starych miast naszego kontynentu, gdzie przeszto$é
i tradycja w zasadniczy sposob determinuja wspolczesny rozwdj. Potencjal dzie-
dzictwa to naturalny kapitat, z jakim Krakow wchodzi w XXI wiek. To pierwsza
funkcja metropolitalna, ktora i dzi§ determinuje jego pozycje w Europie. O jej sile
przesadza utrwalony w XIX i XX wieku archetyp duchowej stolicy narodu. Pod-
trzymuje on istotng rolg¢ Krakowa jako czynnika integrujacego Polakow, a zarazem
decyduje o bardzo wysokiej rozpoznawalnosci miasta w Europie i $wiecie. Dziedzic-
two kulturowe ma takze wymiar materialny: to znakomicie zachowana historyczna
tkanka urbanistyczna i najwyzszej klasy zabytki — ponadlokalny wymiar tego zasobu
potwierdzito m.in. wpisanie Krakowa juz w roku 1978 na Liste Swiatowego Dzie-
dzictwa UNESCO. Nie wolno tez zapomina¢ o spotecznym aspekcie dziedzictwa:
Krakéw — jedyne wielkie miasto historyczne w obecnych granicach Polski, ktore
przetrwato tragedi¢ II wojny $wiatowej niezniszczone w sensie fizycznym — to sym-
bol ciaglosci i trwania. Druga, taczaca si¢ z poprzednia, funkcja metropolitalng Kra-
kowa jest jego potencjat intelektualny i artystyczny. Kulturotworcza sita Krakowa
przejawia si¢ i w tym, iz czgsto okresla si¢ go jako kulturalna stolice Polski. Z czym
aczy sig trzecia funkcja metropolitalna: Krakow stat si¢ centrum migdzynarodowe;j
turystyki.

Krakow jako produkt turystyczny, powiazanie miasta z regionem, roézne formy
turystyki, w tym takze rosnaca rola Krakowa jako miejsca pielgrzymkowego (Sanktu-
arium Bozego Milosierdzia w Lagiewnikach, ,,turystyka papieska”) to kwestie zasadni-
czej wagi dla rozwoju gospodarczego calej Matopolski. Turystyka kulturowa stata si¢
W ostatnim czasie (zwlaszcza po wejsciu Polski do Unii Europejskiej) glownym czyn-
nikiem dynamizujacym rozwoj gospodarczy miasta i regionu. Szybko rozwija si¢ rynek
ustug turystycznych, w tym inwestycje hotelowe i zaplecze gastronomiczne. Zwigksza
to w istotny sposob zaréwno rynek pracy, jak i bazg podatkowa regionu. Ro$nie znacze-
nie kultury i dziedzictwa dla rozwoju gospodarczego. Liczba odwiedzajacych Matopol-
ske w latach 2003-2007 gwattownie rosta, szczegodlnie liczba turystow zagranicznych.
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W roku 2005 do $cistej czotowki nalezeli turysci z:
e Niemiec — 15,73 %

Wielkiej Brytanii — 11, 76 %

Wtoch — 10,20 %

Francji — 9,66 %

USA-795%

W roku 2006 sam Krakow odwiedzito okoto 7 miliondw gosci, ktorzy zostawili
w miescie okolo 2,5 miliarda ztotych (byta to kwota wigksza niz roczny budzet gminy).
Po 1 maja 2004 roku — po wejsciu Polski do UE — Krakéw stat si¢ jednym z najbardziej
dynamicznych rynkéw turystyki na kontynencie. W plebiscycie miesigcznika ,,Travel
& Leisure” z lipca 2006 roku okazal sig piatym z dziesigciu najatrakcyjniejszych miast
Europy, wyprzedzity go tylko Florencja, Rzym, Wenecja i Istambut. Zywiotowy roz-
woj migdzynarodowej turystyki wida¢ na lotnisku w Balicach. W 2004 roku z krakow-
skiego portu lotniczego skorzystato ponad 841 tysigcy osob, w 2005 — juz ponad pot-
tora miliona. W tym samym roku tanie linie lotnicze obstugiwaly juz 48,5 % ruchu
pasazerskiego. W roku 2006, lotnisko Balice — posiadajace juz bezposrednie potacze-
nia z ponad 50 portami lotniczymi — przyjg¢lo ponad 2 miliony pasazeréw, a w 2007
okoto 3 milionow. Wypelnione samoloty przywoza turystow z Europy Zachodniej
na weekendowe i dluzsze pobyty. Niektorych przyciagaja zabytki i muzea, innych —
atmosfera miasta, jego kluby, puby i restauracje. Bardzo czgsto odwiedzane sa miej-
sca wpisane na Liste Swiatowego Dziedzictwa UNESCO, zwlaszcza Kopalnia Soli
w Wieliczce i Muzeum Auschwitz-Birkenau. Ostatnio wzrosto wyraznie zaintereso-
wanie matopolskimi ko$ciotami drewnianymi, takze znajdujacymi si¢ na Liscie UNE-
SCO, do ktoérych przyjezdzaja licznie réwniez goscie z Japonii i Chin.

Jednym z najwazniejszych czynnikow wzrostu ruchu turystycznego jest row-
niez fakt, ze Matopolska to ziemia rodzinna Jana Pawta II. Lagiewnickie sanktuarium
Bozego Mitosierdzia, konsekrowane 17 sierpnia 2002 roku przez Papieza Polaka
w czasie ostatniej pielgrzymki do Polski, odwiedzajq pielgrzymi az z kilkudziesigciu
krajow. Z badan wynika, ze 25 % wszystkich pielgrzymow to obcokrajowcey, glownie
z Europy, ale takze z Filipin, Kostaryki, Kuby, Japonii, Korei Potudniowej, Stanow
Zjednoczonych, jak rowniez Ukraincy i Rosjanie...

Sukces turystyczny oznacza tez, iz udato si¢ przezwycigzy¢ skutki kryzysu wywo-
tanego lekcja komunizmu. Dzi§ Krakoéw jest trendy. Do zmiany obrazu przyczynito
si¢ nie tylko zazegnanie katastrofy ekologicznej, ale rowniez szybka likwidacja jej
nastgpstw na polu konserwacji zabytkéw. Bylo to m.in. mozliwie dzigki szczegolnej
formie mecenatu panstwowego, jaka jest ustanowiony przez parlament Narodowy Fun-
dusz Rewaloryzacji Zabytkow Krakowa. W ciagu kilkunastu lat z budzetu centralnego
sfinansowano kosztowne prace konserwatorskie w kilkuset zabytkowych obiektach.
Diametralnie zmienito to image Srodmiescia Krakowa, ale takze Kazimierza — dawnej
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dzielnicy zydowskiej. Jeszcze przed dziesigcioma laty byta ona symbolem zlego losu
dziedzictwa wydziedziczonych w Europie Srodkowej, a dzi§ mowi si¢ o jej sukcesie.

Krakow stat si¢ w ostatnim czasie nie tylko mekka migdzynarodowej turystyki,
ale i rajem dla deweloperow. Od maja 2004 roku tutaj wlasnie notuje si¢ najszybszy
w Polsce wzrost na rynku cen nieruchomosci. Luksusowe apartamenty i pensjonaty
w sercu zabytkowej metropolii staly si¢ w ostatnim czasie intratng lokata kapitatu
dla inwestorow z bogatych krajow Unii. Wedtug badan Rednet Property Group tylko
w I pétroczu 2006 roku $rednia cena metra kwadratowego powierzchni mieszkanio-
wej w Krakowie zwigkszyta si¢ z 4332 do 5990 PLN, a wigc prawie o 40%.

To swoiste ,,odmrozenie lodowki” i przetamanie stagnacji, w jakiej Krakow tkwit
przez dziesigciolecia komunizmu, zmienito zasadniczo reguly gry w miasto. Gwal-
towne przywrocenie mechanizmu renty gruntowej i ponowna ekonomizacja podstaw
funkcjonowania organizmu miejskiego ujawnily konflikt pomigdzy dziedzictwem
arozwojem. Koniunktura gospodarcza oznacza bowiem nie tylko zasadnicza poprawe
stanu technicznego zabytkowej substancji miasta, ale i, paradoksalnie, niepohamo-
wana degradacj¢ krajobrazu kulturowego. Intensywne procesy prywatyzacji, komer-
cjalizacji i komodyfikacji dziedzictwa tamia kod miasta, ktére jeszcze niedawno sta-
nowito wyjatkowy przyktad autentycznosci zabytkowej tkanki. Zmiany krajobrazu
miejskiego oczywiscie sa nieuniknione, nie zawsze jednak musza by¢ funkcja prze-
obrazen urbanistycznych. Zawsze natomiast sa zwierciadlem i barometrem zmian
spotecznych, a takze kondycji panstwa.

Krakow jest wige szczegdlnym przyktadem sukcesu w przezwycigzaniu balastu
komunizmu, a réwnoczesnie symbolem ostrego kryzysu planowania przestrzennego,
ktory zagraza krajobrazowi kulturowemu. Po lekcji konsekwentnej i rygorystycznej
kontroli przestrzeni publicznej w wieku XX mamy dzi§ miasto bez planu! Wcale nie
dlatego, ze nie ma tu wybitnych urbanistéw i architektéw, nie wspominajac o armii
konserwatorow zabytkow. Ostatnim kompleksowym i w miarg skutecznym instrumen-
tem ochrony krajobrazu Krakowa byt tzw. drugi plan Ziobrowskiego z roku 1994. Jego
przygotowanie poprzedzity wnikliwe studia. W roku 2003 dokument ten przestat obo-
wiazywac, a miasto znalazto si¢ w swoistej prozni planistycznej. Jest to wreez cofnigeie
cywilizacyjne. W dodatku dochodzi do niego w czasie, gdy Polska i Krakow nadrabiaja
w pospiechu i z sukcesami zap6znienia, ktdre zawdzigezaja komunizmowi.

Diagnoza tej nowej i dla wielu zaskakujacej sytuacji Krakowa nie jest odkryw-
cza, a lista zagrozen fatwa do zestawienia:

e pomijanie wartosci kulturowych w wizji rozwoju miasta;

brak planu i wystarczajacych narzedzi planistycznych;

brak skutecznego nadzoru budowlanego i skutecznej egzekucji prawa;

korupcja, ktora jest przeciez faktem prawie codziennie odnotowywanym w prasie;

bezradnos$¢ organow rzadowych i samorzadowych wobec prywatyzacji i agre-
sywnej komercjalizacji przestrzeni publicznej;
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e upadek etyki zawodowej w §rodowiskach, ktore ksztattuja przestrzen miasta (nie
jest bowiem dobrze, gdy nadrzednym celem dziatan architektow jest zysk; gubi
si¢ wowczas zarowno cele spoteczne, jak i warto$ci estetyczne);

e degradacja stuzb konserwatorskich.

Liste t¢ mozna oczywiscie wydtuzac.

Problemy, o ktorych mowa, nie dotycza tylko Krakowa i oczywiscie nie sa proble-
mami ostatnich lat. Werner Hegemann w wydanej w roku 1930 gloénej ksiazce ,,Das
Steinerne Berlin. Geschichte der Groiten Mietskasernenstadt der Welt” portretuje Ber-
lin konca wieku XIX jako miasto zywiotowej spekulacji gruntowej i nickompetentnego
samorzadu. Trudno nie dostrzec analogii, cho¢ w Krakowie presja na tkanke i przestrzen
miasta nie jest przeciez spowodowana wzrostem demograficznym. Krakéw po roku
1989 szczgsliwie nie ulegl zjawiskom demograficznym, jakie dzi§ obserwujemy w naj-
wigkszych metropoliach. Nie mamy tez problemu migracji i imigrantéw, co staje si¢
palaca kwestia w wielu miastach Europy Zachodniej. Réwnocze$nie w wyniku szybkiej
zmiany realiow ekonomicznych w Polsce i presji kapitatu niezrownowazonej adekwat-
nym modelem ustrojowym mamy dzi$ ,,migkkie” i scentralizowane panstwo oraz staby
samorzad. Zwlaszcza samorzady wielkich polskich miastach zostaty w roku 1990 wypo-
sazone w kompetencje niewspotmiernie mate do zadan. Rozwojem miasta nie wystarczy
bowiem administrowac. Trzeba nim madrze zarzadzaé, a nawet jego rozwdj kreowac.

Czy mozna wigc dzi§ moéwi¢ w Krakowie o kryzysie miasta?

Patrzac na Krakéw jako na: proces, zasob, potencjat, funkcjg, dostrzegamy nie
tylko szybka zmiang modelu i mechanizmow wzrostu, ale i wykorzystanie przez Kra-
kéw po roku 1989 momentu historycznego jako szansy istotnej zmiany prorozwojo-
wej. Sukces tej zmiany jest zarazem wypadkowa zjawisk, ktore wykraczaja poza gra-
nice Krakowa i tworza zupetnie nowa rzeczywisto$¢ spoteczno-polityczna na catym
obszarze Srodkowej Europy.

Miasto to nie przypadek, to koncepcja wyzszego rzedu.

Krakéw po roku 1989 réwnie szybko przezywa zmiang idei miasta i zmiang
regut gry w miasto. W krétkim czasie z miasta totalitarnego stat si¢ miastem liberal-
nym. Miasto liberalne niekoniecznie musi jednak oznaczac¢ chaos przestrzeni (Wieden
konca XIX wieku ze swoja Ringstrasse to pomnik wielkiej urbanistyki epoki libera-
lizmu). Ale w naszych realiach miasto liberalne to przede wszystkim efekt zderzenia
fali rozwojowej z nieprzygotowaniem panstwa do jej ,,zagospodarowania”. Notabene,
ta gwaltowna zmiana regut gry spowodowata dezorientacje tzw. zwyktych ludzi, kto-
rzy w okresie przejsciowym czgsto nie potrafia identyfikowa¢ swoich intereséw gru-
powych. Przy czym zmgczone dtugotrwatym kryzysem epoki komunizmu spoteczen-
stwo ma stosunkowo niewielkie oczekiwania.

Jakie wigc zjawiska rzeczywiscie determinuja dzisiaj kondycje krajobrazu kultu-
rowego miasta? Na pierwszym miejscu postawitem juz wezesniej kryzys planowania
przestrzennego. Laczy si¢ on z faktem, iz samorzad jest dzisiaj w Polsce stabym akto-
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rem w grze przeciw ,,falandyzacji” przestrzeni publicznej, a nieckiedy nawet ma w tym
procederze decydujacy udziat. Wspomnialem juz takze o braku wizji urbanistycznej, co
jest rowniez skutkiem braku synchronizacji polityk prowadzonych rownolegle na terenie
miasta przez rzad i jego agendy, przez wladze regionalne i przez gming, a wigc glownych
graczy, ktorzy determinuja ksztatt krakowskiej metropolii. Mamy wreszcie bardzo szybka
komercjalizacjg przestrzeni, zjawisko nieuchronne i nieuniknione. Zachodzi jednak pyta-
nie o skalg i granice tej komercjalizacji — zwtaszcza, kiedy prowadzi ona do prywatyza-
cji najbardziej wartosciowych gruntow, ktére w moim glebokim przekonaniu w kazdym
szanujacym si¢ miescie powinny stanowi¢ rezerwe publiczna. Dzisiaj pochopnie i czgsto
w nieprzejrzystych okolicznos$ciach miasto pozbywa si¢ — wbrew swoim strategicznym
interesom — ostatnich takich rezerw, jeszcze niedawno nalezacych np. do skarbu panstwa.
Mamy w tej sprawie bardzo wiele precedenséw i w tym tkwi problem ,,migkkiego pan-
stwa” oraz ,,migkkiego liberalizmu”. A za tym ida pytania: o samorzad; o jego miejsce
i funkcje w tej bitwie o ksztatt przestrzeni publicznej; o ksztalt naszego krajobrazu. Czy
samorzad winien by¢ administratorem czy raczej kreatorem rozwoju urbanistycznego?
Jakie narzedzia tej ewentualnej kreacji posiada, a jakie posiada¢ powinien? Czy samo-
rzad w zwiazku z tym czuje si¢ odpowiedzialny za wizj¢ miasta, czy czuje si¢ strazni-
kiem interesu publicznego i fundamentem praworzadnosci?

Miasto nie powinno i nie moze kontrolowaé proceséw wzrostu, ale powinno nimi
sterowac¢, a na pewno nie wolno mu wyrzec si¢ obowiazku kontroli przestrzeni! Jest
to bowiem pierwotny obowiazek samorzadu jako zdobyczy cywilizacyjnej w Euro-
pie. Tego samorzadu, ktdry rodzit si¢ po raz pierwszy w Sredniowieczu, a odrodzit si¢
w monarchii Habsburgéow w 2. potowie XIX wieku. To im zawdzigczamy charaktery-
styczny ksztalt przestrzenny i tozsamos¢ Krakowa.

Historia Krakowa przyzwyczaita nas, iz samorzad byl zawsze pierwszym strazni-
kiem fadu przestrzennego w gminie. Po roku 1990 nie udato si¢ jednak nawiaza¢ do tej
tradycji 1 dlatego wspotczesny samorzad bynajmniej nie odwzorowuje modelu ustrojo-
wego, ktory symbolizuja: dr Jozef Dietl, Mikotaj Zyblikiewicz i Juliusz Leo, wybitni bur-
mistrzowie z przetomu XIX i XX wieku. To moze dlatego réwniez Krakéw obywatelski
wychodzi dzi$§ poza samorzad, a interesy gminy sa coraz czgsciej niespdjne z zywotnymi
celami diugiego trwania Krakowa w Europie. Zderzenie postawy inteligenckiej z pry-
watyzacja przestrzeni publicznej i narastajacy konflikt pomigdzy interesem ogétu a inte-
resem jednostki to istota kryzysu, ktorego jesteSmy Swiadkami. Jest to konflikt postaw
i systemow wartoéci wynikajacy réwniez z niezrozumienia zasadniczych réznic pomig-
dzy dwoma paradygmatami: wzrostem ekonomicznym i rozwojem cywilizacyjnym.

Trzeba wige dzisiaj mowic przede wszystkim o systemowym podtozu dzisiejszych
konfliktow, pamigtajac, ze towarzysza im coraz bardziej zywiotowe procesy urbaniza-
cyjne. Nie ulega tez watpliwosci, ze dotychczasowe narzgdzia ochrony zabytkowych
zespotow — przystosowane do ,,obstugi” systemu statycznego i centralnie sterowa-
nego — sa zawodne i niewydolne. Nie tylko z powodu ustrojowej stabosci samorzadu,
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ale i z powodu kryzysu warto$ci oraz prymatu interesdéw prywatnych i grupowych
nad interesem publicznym. Nie bez znaczenia jest tez nasilenie procesow prowincjo-
nalizacyjnych. Po roku 1998 odczuty to zwlaszcza takie miasta jak Krakow, kiedy
zostal wprowadzony ,,centralistyczny”, a nie ,,policentryczny” wariant reformy regio-
nalnej. Przyniosto to redukcj¢ potencjatu funkcji metropolitarnych Krakowa i sprzy-
jalo przeksztatcaniu dawnej stolicy Polski w ,,miasto biesiadne”, przyspieszajac pro-
cesy komodyfikacji dziedzictwa.

Ta nowa sytuacja wymaga szybkiej redefinicji interesu publicznego w Krako-
wie 1 stworzenia alternatywnej wizji rozwoju miasta — opartej na wartosciach kultu-
rowych. Na pewno na takie zawlaszczanie przestrzeni publicznej, jakiego jestesmy
$wiadkami, nie wolno nam pozwalaé. Dorazno$¢, tak wyrazna w dzialaniach réz-
nych lobbies, nie moze by¢ gtownym instrumentem planowania przysztosci miasta,
ktorego uktad urbanistyczny od 30 lat widnieje na Liscie Swiatowego Dziedzictwa
UNESCO.

Nieuchronna zmiana, jaka dzi§ przezywamy, niesie tez zmiang pamigci zbioro-
wej, zmiang naszej Swiadomosci, samoswiadomoscei i1 tozsamosci. Krakow stoi dzis
przed dylematem: przyzwolenie na beztadng kolonizacjg czy kreacja oparta na prze-
chowanym kanonie warto$ci. Czy sprawa zostata juz przesadzona? Makdonaldyzacja,
disneylandyzacja i uniformizacja przestrzeni naszych miast jest faktem. Pamigtajmy
jednak, ze zderzenie twardej historycystycznej postawy — w Krakowie siggajacej tra-
dycji Matejki i Wyspianskiego — z procesami modernizacji i globalizacji moze by¢
kreatywne. Aby tak sig¢ stato, potrzebna jest jednak generalna refleksja, ktora pomoze
znalez¢ odpowiedz na kilka pytan: Gdzie dzi$ jesteSmy? Jaki jest model naszego
myslenia o nas samych? W jakim stopniu kryzys kultury historycznej w Polsce, ktory
jest faktem, wptywa na nasze postawy i zamiary wobec krajobrazu naszych miast?
Czy spekulacja gruntowa winna by¢ dzi§ fundamentem budowania przysztosci Kra-
kowa jako europejskiego ,,pensjonopolis™?

Krakow $wigci triumfy na europejskim rynku turystyki kulturalnej i na migdzy-
narodowym rynku nieruchomosci, a réwnoczesnie przezywa spektakularny kryzys
zarzadzania jego historyczna przestrzenia. Kryzys na wielu polach — wizji, wartosci,
przywddztwa, panstwa — degeneruje krajobraz miasta. W tym sensie kryzys plano-
wania w Krakowie jest niewatpliwie funkcja kryzysu miasta rozumianego jako Civi-
tas. Lacinska civitas ewokuje w jezyku angielskim dwa magiczne stowa, ktore sa
osig naszych rozwazan: city i civilization — miasto i cywilizacja. Peter Hall w gto-
$nej ksiazce ,,Cities in Civilization”, szukajac charakterystycznych pdl analizy relacji
fenomenu miasta i fenomenu cywilizacji, podkresla, ze wspolczesnym idealem mia-
sta jest harmonia: sztuki, technologii i organizacji.

By¢ moze w obronie wartosci i w dazeniu do harmonii trzeba dzi§ Krakéw zor-
ganizowac¢ na nowo? Nie ulega bowiem watpliwosci, ze choroba, ktora toczy Krakow
civitas, odciska swoje pietno na Krakowie urbs.
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Doswiadczenie Polski i Krakowa w kwestii dziedzictwa i transformacji juz dzi$
pozwala sformutowaé zasadnicze wnioski:

e dla zrbwnowazenia relacji pomigdzy kultura i dziedzictwem a rozwojem gospo-
darczym zasadnicze znaczenie ma polityka.

e Dbiernos¢ panstwa prowadzi¢ moze nie tylko do marnotrawienia potencjatu dzie-
dzictwa, ale 1 do jego degradacji.

e dziedzictwo — ktore jest dobrem wspolnym — pada dzi$ ofiara prywatnych inte-
resOw; panstwo jako straznik dobra wspolnego czgsto pozostaje bezradne wobec
niekontrolowanego procesu komercjalizacji przestrzeni publiczne;j.

e nieuchronny proces urynkowienia i komodyfikacji dziedzictwa stanowi nowe,
a przy tym zasadnicze wyzwanie dla panstwa; znalezienie klucza do zréwno-
wazenia relacji pomigdzy dziedzictwem i kultura a wzrostem gospodarczym to
zadanie polityki i politykow oraz samorzadu terytorialnego; zintegrowana naro-
dowa i regionalna strategia wobec dziedzictwa wymaga przetamania syndromu
Polski resortowej; dziedzictwo to nie tylko kultura i edukacja, ale takze planowa-
nie przestrzenne, rozwdj regionalny, turystyka.

Dotychczasowe doswiadczenie polskiej transformacji w kwestii dziedzictwa
i jego ochrony wymusza wigc pilna potrzebg zmian systemowych. Przyktad Krakowa
jest szczegolnie pouczajacy. Pokazuje on, ze po upadku komunizmu transformacje
przechodzi nie tylko miasto zabytkowe, ale i pojgcie dziedzictwa. Przy tym, o ile
zabytek nalezy do przeszio$ci, o tyle dziedzictwo stuzy wspotczesnosci. Nie ulega
wigc watpliwosci, ze tatwiej mowi¢ o systemie ochrony zabytkéw niz tworzy¢ sku-
teczny system ochrony dziedzictwa.

W czym wige tkwi istota zmiany po roku 1989? Zmiana roku 1989 polega na
zmianie regut gry, rowniez regut gry w dziedzictwo. Zabytek to dzi$§ juz nie tylko
sacrum, ale i ,,towarum”, ktore staje si¢ coraz czgsciej przedmiotem gry rynkowej,
co wida¢ zwlaszcza w centrach wielu miast. Nastapito bardzo szybkie odejscie od
statycznego modelu ochrony i rownie szybko okazalo sig, ze wszystko, co laczy si¢
z ochrong dziedzictwa — zwlaszcza w duzych miastach historycznych — to prawdziwe
pole minowe, pole konfliktow, w ktérych zaczynaja uczestniczy¢ nowi aktorzy, w tym
przede wszystkim prywatni wtasciciele i samorzady.

Nowoczesna ochrona dziedzictwa musi w istocie oznacza¢ madre zarzadzanie
zmieniajaca si¢ funkcja i potencjatem dziedzictwa - to ciagte poszukiwanie kompro-
misu pomigdzy doktryna konserwatorska a nieuchronng zmiana. Wymaga to rowniez
zintegrowanego podejscia do zagadnienia krajobrazu kulturowego, jako niezwykle
ztozonego uktadu naczyn potaczonych. Tak wigc nie tylko forma — do czego przyzwy-

124



Dziedzictwo: balast czy szansa?

czaito nas dotychczasowe myslenie o ochronie dziedzictwa — ale takze funkcja zabyt-
kowych obiektow i uktadéw decyduje dzisiaj o skuteczno$ci ich zachowania. Dzie-
dzictwo to nie tylko suma zachowanych na danym obszarze obiektow zabytkowych.
To warstwa symboliczna, zwiazana z interpretacja dziedzictwa jako sacrum, ale takze
produkt rynkowy. W tym sensie skuteczne zarzadzanie zasobami dziedzictwa oznacza
trafna odpowiedz na pytania o jego dostgpnos¢, o jego konsumentow.

Nieuchronny proces urynkowienia i komodyfikacji dziedzictwa stanowi nowe
i zasadnicze wyzwanie dla panstwa. Klucz do zrownowazenia relacji pomigdzy dzie-
dzictwem i kultura a wzrostem gospodarczym lezy dzi$§ po stronie polityki (tu jakze
istotna rola samorzadu terytorialnego). Wyrazna asymetria pomigdzy polityka i eko-
nomia z jednej strony, a tracaca swoja tradycyjnie wysoka pozycje sfera kultury, pro-
wadzi do nieuchronnych konfliktow w obszarze dziedzictwa. ROwnoczesnie polityka
panstwa wobec kultury i dziedzictwa kulturowego nie nadaza za tempem ekonomicz-
nej transformacji, poglebiajac kryzys kultury w Polsce i ostabiajac potencjal naszego
dziedzictwa zarbwno w wymiarze materialnym, jak i niematerialnym.

Dziedzictwo kulturowe to nie balast, lecz szansa — jednak pod warunkiem, iz
spojrzymy na nie wielowymiarowo i w sposob otwarty. Konieczno$cia chwili staje
si¢ przetamanie syndromu oblg¢zonej twierdzy, jaka stala si¢ na naszych oczach
ochrona zabytkéw w Polsce. Balastem pozostaje ciagle marksowski dogmat o niepro-
duktywnosci kultury, wzmacniany dzi$ przez stereotyp ,,sfory” budzetowej nieusta-
jaco wyciagajacej reke po grosz publiczny. Szansa staje si¢ upowszechnianie nowego
myslenia o dziedzictwie jako o czynniku rozwoju. W tym pomaga nam cztonkostwo
Polski w Unii Europejskiej, fundusze unijne i umacnianie samorzadu terytorialnego
jako ,,straznika dobra wspdlnego”.

Nowa strategi¢ ochrony zabytkow trzeba przede wszystkim oprze¢ na mechani-
zmie wigzacym ochrong zabytkow zaréwno z rozwojem rynku turystycznego, jak i z
procesem decentralizacji pafnstwa i umacniania samorzadu. Powazna bariera w tej kwe-
stii pozostaja zar6wno nieuregulowane stosunki wtasno$ciowe (w tym kwestia repry-
watyzacji wielu zabytkow), jak i bariery wynikajace z ,,dyktatu Polski resortowe;”.

Konieczno$¢ zasadniczego przewartosciowania naszego stosunku do dziedzictwa
wynika z bardzo roznych powoddw. Z jednej strony narasta kryzys kultury historycz-
nej, z drugiej — zwlaszcza w krajach postkomunistycznych — nasila si¢ konflikt pomig-
dzy dziedzictwem a rozwojem. Konflikt ten wynika czg¢sto z tradycyjnego postrze-
gania zabytkdéw jako swoistego sacrum oderwanego od realiow zycia. Tymczasem
dziedzictwo to rowniez zasob stanowiacy znaczacy potencjat rozwojowy. W krajach
wysoko rozwinig¢tych ochrong dziedzictwa uwaza si¢ czgsto za wazny instrument roz-
woju regionalnego i rozwijajacy si¢ rynek pracy.

Turystyka, ktéra w duzym stopniu wyrasta z kulturowego kontekstu dziedzictwa,
jest dzisiaj — zwlaszcza dla naszych historycznych miast — zar6wno szansa, jak i zagro-
zeniem. Moze tez sta¢ si¢ nie tylko waznym mechanizmem rozwoju wielu osrodkow,

125



Rozdzial I — Dziedzictwo kulturowe, tad przestrzenny, spoleczenstwo obywatelskie

ale i skutecznym instrumentem ochrony. Wymaga to jednak zintegrowanego podejscia
do zagadnienia dziedzictwa kulturowego, funkcji miejskich i rynku. Wiadze samorza-
dowe miast i regionoéw historycznych w Polsce postrzegaja turystyke jako jeden z istot-
nych czynnikéw rozwoju ekonomicznego. Czgsto nie zauwazaja one ryzyka i nega-
tywnych skutkoéw. Turystyka jest w tym uktadzie elementem dynamicznym. Szybko$é¢
i selektywno$¢ konsumpcji turystycznej stanowi zasadnicze zagrozenie dla dziedzictwa.
Jesli dziedzictwo traktowac jako zasob wartoSci, to konsumpcja turystyczna dziedzic-
twa moze oznacza¢ istotne umniejszanie tego zasobu. Autentyczno$¢ stanowiaca o war-
tosci dziedzictwa jest dzisiaj takze poddawana konfrontacji z globalizacja i makdonal-
dyzacja przestrzeni kulturowej. Procesy uniformizacji nie tylko zagrazaja dziedzictwu,
ale i wzmacniaja jego wartos¢ i znaczenie, rowniez w wymiarze rynkowym. Lokalno$¢
staje si¢ wobec globalizacji warto$cia sama w sobie.

Gwarancja skutecznej ochrony dziedzictwa kulturowego miast i regiondw historycz-
nych w systemie wolnorynkowym jest wigc umiejgtne powiazanie dziedzictwa ze sfera
gospodarcza. Koniecznoscia staje si¢ stworzenie nowych ram prawnych i finansowych
funkcjonowania obszaréw zabytkowych. Oznacza to konieczno$¢ znalezienia kompro-
misu pomiedzy kanonami ochrony a wymogami zycia i prawami ekonomii. Nie mozna
dzi$ méwic o skutecznej ochronie zabytkowego obszaru bez skutecznych strategii w zakre-
sie zarzadzania. Trzeba przy tym koniecznie pamigtaé, iz jest to zasob nieodtwarzalny.

Gospodarka przestrzenna w Polsce obnaza dzi$ wiele stabosci ,,migkkiego pan-
stwa”. Stabos¢ systemu kontroli przestrzeni i przyzwolenie panstwa na jej degradacje,
czego przyktadem jest kwestia legalizacji samowoli budowlanych, wyraznie wska-
Zuja, iz problemy ochrony zabytkdéw znacznie wykraczaja poza kompetencje mini-
stra kultury.

Konserwatorzy moga oczywiscie narzekac¢ na ten narastajacy konflikt pomigdzy
funkcja a forma, zwtaszcza w wielkich miastach, na dyktat komercjalizacji, motory-
zacji, suburbanizacji, standaryzacji, a przede wszystkim na konflikt migdzy jednostka
a interesem publicznym na plaszczyznie dziedzictwa. Jest to czesto doswiadczenie
nowe i zaskakujace. Jednak najistotniejsze jest to, ze niezaleznie od tych obiektyw-
nych procesow, nastgpuje rowniez zmiana naszego myslenia o dziedzictwie. Dzie-
dzictwo kulturowe stanowi dzi$ bowiem z jednej strony przedmiot ochrony, z dru-
giej za$ potencjat, ktory winien zosta¢ wykorzystany dla przysztego rozwoju. Tylko
bowiem umiejgtne i harmonijne wlaczenie dziedzictwa do wielkiej zmiany cywiliza-
cyjnej, jakiej jestesmy $wiadkami, daje gwarancje jego skutecznej ochrony. Trzeba
tez koniecznie pamigta¢, ze dziedzictwo to zasdb o szczegdlnych wlasciwosciach.
Zarzadzanie dziedzictwem winno by¢ wigc oparte na ekonomii spotecznej, a nie na
gospodarce rabunkowej. Systemowe podtoze konfliktéw w obszarze ochrony dzie-
dzictwa kulturowego jest dzi$ z jednej strony wynikiem narastajacej zywiotowosci
procesow zmiany, z drugiej za$ jednak skutkiem nieadekwatnosci i niespojnosci obec-
nego systemu polityki prowadzonej przez panstwo w tym zakresie.
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Krzysztof Chwalibdg

POLSKA POLITYKAARCHITEKTONICZNA

POLITYKA JAKOSCI KRAJOBRAZU
PRZESTRZENI PUBLICZNEJ I ARCHITEKTURY*

,,8q krajobrazy napelniajqce radosciq i takie, ktore budzq niechec i odraze.
Pierwsze sq przedtuzeniem i owocem naszej wytrwaltej i pracowitej osobowosci, drugie
odrzucajq nas: kurczymy sie w sobie osaczeni przez agresywnq brzydote i tandete”.

Ryszard Kapuscinski, Lapidarium II1

Przystegpujac do prezentacji tematu: ,,Polityka jakosci krajobrazu, przestrzeni
publicznej i architektury, warto na wstgpie uporzadkowa¢ pewne pojgcia doty-
czace przestrzeni. Jest to konieczne, poniewaz we wspotczesnej debacie publicz-
nej, pod hastem utatwien inwestycyjnych, kwestionowane sa wartosci tadu prze-
strzennego jako czynnika rzekomo niestusznie ograniczajacego swobodg dziatan
budowlanych.?

Wydaje si¢ rowniez potrzebne przypomnienie, w jaki sposob swiadome ksztat-
towanie architektury, zatozen urbanistycznych i krajobrazu stato si¢ nieodtacznym
sktadnikiem europejskiej kultury. Lad przestrzenny to stan organizacji przestrzeni

1 Grzegorz Buczek, Andrzej Chwalibog, Krzysztof Chwalibog, Marcin Gawlicki, Jerzy
Grochulski, Andrzej Kaliszewski, Andrzej Kicinski, Jacek Lenart, Dariusz Smiechowski,
Przemystaw Wolski, wspotpraca: Marek Budzynski, Grzegorz Chodkowski, Jeremi
Krolikowski. Polska Polityka Architektoniczna (Polityka Jakosci Krajobrazu, Przestrzeni
Publicznej, Architektury). Dokument niepublikowany, opracowany z inicjatywy Polskiej Rady
Architektury i Zarzadu Glownego SARP pod patronatem Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa
Narodowego, przy wspdlpracy ZG TUP, Krajowej Izby Architektéow RP, Srodowiska Architek-
tow Krajobrazu oraz Krajowego Osrodka Badan i Dokumentacji Zabytkow.

2 W tekscie jednego z poselskich projektow nowelizacji Ustawy o Planowaniu i Zagospoda-
rowaniu Przestrzennym opracowanym w 2008 r. autorzy stwierdzaja, ze nie wiadomo co
ma znaczy¢ pojecie fadu przestrzennego (sic!).
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spetniajacy wymogi kultury, ekonomii i srodowiska zrownowazonego. Czgsto spotyka
si¢ jednak bledny poglad, ze pojgcie to jest wyrazem ,,czysto estetycznej mrzonki”.
Dlatego niezbgdne jest wyjasnienie, ze wizualny obraz stanu okre$lanego jako tad
przestrzenny i odbieranego w kategoriach estetycznych, stanowi obraz rzeczywistego
porzadku rozmieszczenia elementéw materialnych w przestrzeni, a co za tym idzie
takze obraz ich wzajemnych relacji o charakterze kulturowym, ekologicznym, funk-
cjonalnym i technicznym, ktore tego porzadku wymagaja.®

Lad przestrzenny nie jest wigc okresleniem dotyczacym jedynie ,.estetycznego
naskorka”, ale racjonalnego z wielu wymienionych punktow widzenia, ksztaltu przestrzeni
srodowiska zbudowanego i przyrodniczego. Chcac skonkretyzowac cechy uktadu spel-
niajacego wymogi tadu przestrzennego, trzeba wymieni¢ takie jak: wyrazisto$¢ poszcze-
golnych elementow i ich relacji, spdjnos¢ struktury, proporcjonalnos¢ czesei do catosci,
rownowaga pomigdzy réznorodnoscia i dyscypling ukladu pozwalajaca na uniknigcie
zar6wno monotonii, jak i chaosu. Racjonalna i harmonijna przestrzen jest odbiciem sto-
sunkow spolecznych i ekonomicznych oraz wyrazem pewnej kultury. Jednocze$nie prze-
strzen taka wywiera korzystny wptyw na spoteczenstwo, jego kulture i gospodarke.*

PRZESTRZEN W KULTURZE EUROPEJSKIEJ

Idea $wiadomego ksztaltowania przestrzeni jest istotnym elementem dziedzictwa
europejskiej cywilizacji i kultury. Od krystalizacji koncepcji greckiego polis poprzez
pojawienie si¢ akropolu i agory (przestrzeni obywatelskiej), koncepcje miasta ideal-
nego o promienistym uktadzie ulic i centralnym placu, jaka szkicuje architekt Meton
w ,,Osach” Arystofanesa, do realizacji architekta Hippodamosa (szachownicowy plan
miasta i agora otoczona budynkami) , obserwujemy powstawanie matrycy porzqdku
przestrzennego, w oparciu o ktora powstat Milet i 60 miast Aleksandra Macedon-
skiego, a Cesarstwo Rzymskie wyznaczato plany swoich kolonii i obozéw woj-
skowych.® Ta zasada planowania byla przez 2000 lat stosowana w Europie, a takze
przeniesiona do kolonii amerykanskich przez Hiszpanow i wreszcie przyjgta przez
urbanistow Ameryki Poinocne;.

Rzymska koncepcja forum, wokot ktorego skupiaty si¢ obiekty publiczne i $wia-
tynia, znalazta kontynuacj¢ w $redniowiecznych placach z kosciotami jak w Wenecji
i Florencji oraz w os$rodkach poszczegdlnych parafii — dzielnic.

Potrzeba zachowania zwartosci i intensywnosci zabudowy otoczonego murami
europejskiego miasta sredniowiecznego wymagala starannego dysponowania prze-

3 Vincent Scully Jr., (1962). Louis Kahn, NewYork.

4 Krzysztof Chwalibog, Witold Lenart, Andrzej Michatowski, Zbigniew Myczkowski,
(2002). Krajobraz Polski — Nasze Dziedzictwo i Obowiqzek, Media Corporation.

° Lewis Mumford, (1964). La Cité a Travers I’Histoire, Editions du Seuil.

128



Polska Polityka Architektoniczna

Akropol atenski — istotny symbol europejskiej kultury. (Fot. autor)

strzenia. Stad systemy lokacyjne takie jak prawo niemieckie okre$lajace ramy,
w jakich mogtla powstawa¢ zabudowa.

Szczegoblnie interesujacym przypadkiem, opartym o precyzyjna zasadg rozbu-
dowy miasta w relacji z funkcja portowa jest plan Amsterdamu. Koniecznos$¢ wydzie-
rania morzu terené6w dla potrzeb urbanizacji stata si¢ zreszta przyczyna wyraznego
rozwoju sztuki dysponowania przestrzenia w Holandii.

W czasach renesansu i baroku czynnikiem budujacym europejskq kulture prze-
strzeni w stopniu rownie silnym jak organizacja struktur miejskich staja si¢ zatoze-
nia przestrzenne rezydencji rodow krolewskich i arystokracji. Wystarczy tu wymienié
kilka realizacji tworzacych najbardziej monumentalne kompozycje placoéw miejskich
takie jak watykanski plac z kolumnada Berniniego, Schody Hiszpanskie w Rzymie,
0§ Luwru w Paryzu, plac San Carlo w Turynie, drezdenski Zwinger czy wiedenski
Schonbrunn. Te dwie tradycje: mieszczanska i feudalna prezentuja dwie rézne i uzu-
petniajace si¢ cechy tadu przestrzennego europejskich miast. Pierwsza charaktery-
zuje racjonalno$¢ rozmieszczenia funkcji i konstrukcja zwartych catosci, druga wnosi
dynamike i monumentalnos$¢ przestrzeni otwartej na krajobraz.

Gwaltowny rozwo6j miast w XIX i XX wieku i zwigzane z nim problemy nad-
miernego zaggszczenia zabudowy, uciazliwosci przemystowych i komunikacyjnych
doprowadzily do poszukiwania nowych radykalnych rozwiazan struktury przestrzen-
nej. W 1898 roku w Anglii Ebenezer Howard opublikowat teori¢ budowy miast ogro-
dow o liczbie mieszkancow nie przekraczajacej 30 tys., ktore miaty rozwiazaé pro-
blem urbanizacji.
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W latach 1920-30 dziatajacy we Francji Le Corbusier sformutowat dogmat mia-
sta przyszto$ci, ktore nazwat miastem promiennym (la ville radieuse). Mialo to by¢
miasto kilkunastokondygnacjowych blokow otoczonych zielenia, oparte o $cisty roz-
dziat funkcji mieszkaniowych i produkcyjnych.®

Efekty tego schematu myslenia istnieja obecnie w wigkszosci miast Europy,
a zwlaszcza w krajach postkomunistycznych, w ktorych niegdy$ scentralizowane
rzady z zapatem realizowaty wielkie blokowiska. Obecnie trudne problemy spoleczne
— konsekwencje zamieszkiwania w tak substandardowej zabudowie — musza by¢ roz-
wiazywane przez wyburzanie lub zdecydowana przebudowg tych osiedli.

Jednak zjawisko ,,urbanistycznej eksplozji” XX wieku nie mogto zostaé rozwia-
zane jedynie poprzez budowanie wysokich budynkow. Takie metropolie jak Londyn
i Paryz wymagaly w pierwszym rzgdzie interwencji. Aby powstrzymac dalsza rozbu-
dowe miasta wladze Wielkiego Londynu, stworzyly wokot niego tak zwany zielony
pierscien (green belt) wykluczajacy zabudowe.

Zoliborz — starannie zaplanowana dzielnica Warszawy dwudziestolecia miedzywojennego.

(Fot. z archiwum architekta Andrzeja Kicinskiego)

Jednoczesnie w latach 1960-70 przystapiono do realizacji nowych miast o zalud-
nieniu rzedu 100 tys., ktore miaty przeja¢ naptyw nowych mieszkancow. W Anglii
i Szkocji powstato ich kilka. Byly to imponujace realizacje wymagajace budowy
calych wielkich uktadow infrastruktury, oparte o specjalnie powolana w tym celu
organizacj¢ inwestorska. Wielka realizacja stala si¢ tez nowa dzielnica Londynu Tha-
mesmead, zlokalizowana w dawnych dokach.

¢ Fernand Hazan, (1964). Dictionnaire de I’Architecture Moderne, Paris.
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Plac Stoneczny na warszawskim Zoliborzu- harmonijny fragment krajobrazu miasta. (Fot. autor)

W latach siedemdziesiatych XX wieku roéwniez wokot Paryza zaczgly powstawac
nowe miasta (les villes nouvelles). Natomiast w obszarze samego Paryza trzeba bylo
rozwiaza¢ kwestie budowy nowej dzielnicy biurowej. Aby nie niszczy¢ skali i charak-
teru historycznego obszaru centralnego, dzielnicg ta zlokalizowano poza nim, ale na
przedtuzeniu osi zalozenia historycznego: Luwr — Pola Elizejskie — Luk Triumfalny.

Nie tylko Anglia i Francja okazaty si¢ zdolne do prowadzonych na wielka skalg
operacji urbanistycznych. W Holandii, aby proporcjonalnie rozwija¢ miasta na catym
obszarze gesto zaludnionego kraju juz w latach sze$c¢dziesiatych stworzono i realizo-
wano koncepcje pierscienia miast (randstat) oraz wizje nowej urbanizacji na terenach
polderow. Natomiast na przetomie XX i XXI wieku dawne tereny dokow Amsterdamu
i Rotterdamu zostaly przeksztalcone w nowe dzielnice mieszkaniowe i biurowe.

W Niemczech przebudowa Berlina osiagnegta ogromny rozmach po zjednoczeniu
kraju. Powstata tu cala dzielnica centralna wraz z kompleksem obiektow rzadowych
usytuowana w tuku Sprewy i w rejonie Potsdamer Platz. Wszystkie realizacje byty
oparte o wyniki migdzynarodowych konkurséw urbanistycznych i architektonicznych.’

Mowiac o osiagnigciach krajow Europy w ksztaltowaniu przestrzeni, nie sposob
pomina¢ Skandynawii, w tym Finlandii, gdzie wysoka kultura jako$ci otoczenia jest
zjawiskiem istniejacym co najmniej od stulecia. Spoteczne budownictwo mieszka-
niowe tych krajow oparte jest o gminna wlasnos$¢ terenow i znakomite opracowania
urbanistyczne i projekty architektury. Ponadto cechg istotna stanowi pieczotowity sto-
sunek do srodowiska przyrodniczego.

T Verlag Dirk Nishen, (1996). Info Box, Berlin.

131



Rozdzial I — Dziedzictwo kulturowe, tad przestrzenny, spoleczenstwo obywatelskie

Ogromne znaczenie z punktu widzenia inwestycji miaty w Europie dotacje UE dla
takich krajow jak Hiszpania i Grecja. Zeby wymieni¢ jedynie sie¢ hiszpanskich auto-
strad oraz 70 obiektow kultury (teatrow, oper i filharmonii) nowo wzniesionych lub
zrewaloryzowanych, a takze nowe obiekty i przestrzenie publiczne w wielu miastach.
Z kolei Grecja zrewaloryzowata zabytkowa dzielnicg Aten (Plaka), wybudowata nowo-
czesne linie metra i zapewnita powszechny dostep do Akropolu. To wszystko, co wyda-
rzylo si¢ w europejskiej przestrzeni w ciagu ostatniego potwiecza jest wyrazista kontynu-
acja kulturowej tradycji, ktorej korzenie siggaja starozytnosci. Tradycji wysokiej jakosci
architektury i przestrzeni publicznej. Czy jednak mozna powiedzie¢, ze problemy prze-
strzenne zostaly definitywnie rozwiazane? Byloby to dalekie od rzeczywistosci.

UNIA EUROPEJSKA A PRZESTRZEN

Rosnace znaczenie jakosci srodowiska przestrzennego dla krajéw Unii Europej-
skiej jest konsekwencja:

e wplywu tradycji europejskiej kultury architektonicznej i urbanistycznej

e spotecznej potrzeby jakosci srodowiska zbudowanego

®  Wymogow rozwoju zrOwnowazonego
Tymczasem aktualne potrzeby przebudowy miast s rownie istotne jak na poczatku

XX wieku i po zniszczeniach II wojny $wiatowej. Wynikaja one z nastgpujacych zjawisk:

e Problem suburbanizacji (urban sprawl) czyli gwaltownego rozrostu ekstensyw-
nych obszarow podmiejskich zajmujacych tereny rolne i otwartego krajobrazu;

e Potrzeba dostosowania przestrzeni publicznej do potrzeb demokracji, a wigc
zapewnienia jej powszechnej dostepnosci i atrakcyjnosei;

e Koniecznos¢ przebudowy struktury funkcjonalno przestrzennej znacznych czgsci
miast i poprawy standardow srodowiska zamieszkania zarowno w wielkich aglo-
meracjach Europy Zachodniej, jak i w wielu obszarach blokowisk krajoéw Europy
Srodkowo-Wschodniej.

Majac do czynienia z tak ogromnym zadaniem, Komisja Europejska zalecita
krajom czlonkowskim rozpoczgcie procesu kreowania nowego tadu przestrzennego
poprzez formutowanie tak zwanych polityk architektonicznych®, czyli zatozen i pro-
gramow wszelkich dziatan politycznych, legislacyjnych i organizacyjnych, majacych
shuzy¢ realizacji tego celu. Od 2000 roku, gdy w Paryzu odbyta si¢ pierwsza konfe-
rencja na ten temat i opublikowano Deklaracj¢ Paryska, co roku organizowane sa
przez Komisj¢ Europejska oraz Europejska Radg Architektow (Architects Council of
Europe) konferencje dotyczace polityki architektonicznej w ramach Europejskiego

8 Architects Council of Europe: Europa i Architektura Jutra, SARP 1998.
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Forum Polityk Architektonicznych.” Ostatnia miata miejsce w pazdzierniku 2008
roku w Bordeaux, kolejna odbgdzie si¢ w marcu 2009 w Pradze.

Warto zauwazy¢ istotna rolg, jaka w procesie podejmowania tematu jakosci $ro-
dowiska przestrzennego na forum UE odegraty szczegdlnie dwa kraje, ktére wyko-
rzystaly w tym celu okres przewodniczenia Unii: Francja i Finlandia. Stato si¢ tak
dlatego, ze obydwa kraje maja wybitne osiagnigcia w dziedzinie jakosci architektury,
przestrzeni i kultury architektoniczne;j.

Francja ma Ustawe o Architekturze, Kodeks Urbanistyczny oraz obszerny pakiet
innych ustaw regulujacych sprawy zarzadzania przestrzenia i zachowania wartosci dzie-
dzictwa, Finlandia traktuje znakomita twdrczos¢ swoich architektow jako przedmiot eks-
portu w skali $wiatowej, a wysoka jako$¢ finskiej urbanistyki jest powszechnie znana.
W szeregu krajow cztonkowskich UE opracowano juz polityke architektoniczng. Naleza
do nich: Dania, Estonia, Finlandia, Holandia i Lotwa. Takie kraje jak Chorwacja i Turcja
(a wigc nie zrzeszone w UE) przygotowaly wstgpne dokumenty na ten temat. W powyz-
szym kontekscie zblizajace sig polskie przewodnictwo w Radzie UE w roku 2011 jedno-
znacznie obliguje nie tylko do pilnego sformutowania Polskiej Polityki Architektonicz-
nej, ale takze do odgrywania przez Polske wiodacej roli w tym zakresie.

POLSKA PRZESTRZEN NA TLE EUROPEJSKIM

Istnieje caly szereg cech zagospodarowania przestrzeni Polski wyrdzniajacych
nasz kraj na tle europejskim w sensie ujemnym.'° Trzeba tu wymieni¢ przede wszyst-
kim ogromne rozdrobnienie wlasnosci ziemi i zwiazane z tym rozproszenie zabu-
dowy i zainwestowania, niespotykane nawet w krajach o wigkszej gestosci zaludnie-
nia. Zjawisko to jest znakomicie widoczne z okien samolotu. Dzigki niemu mozna
doktadnie okresli¢ przebieg polskiej wschodniej, potudniowe;j i zachodniej granicy. Ta
sytuacja ma istotny wptyw na kolejna negatywna ceche, jaka jest wyrazny chaos kra-
jobrazu znacznej czg$ci kraju. Dotyczy to najbardziej centralnej i poludniowej Polski,
a wigc wojewodztw: mazowieckiego, todzkiego, §wigtokrzyskiego, matopolskiego,
slaskiego i podkarpackiego. Poza tym zjawiskiem wynikajacym ze struktury wtasno-
$ci odziedziczonej po poprzednich pokoleniach mamy jednak do czynienia z powsta-
waniem wspotczesnych stref zasmieconej przestrzeni. Sa nimi:

e suburbia duzych miast pokrywajace obszary polozone nawet w promieniu 40
kilometréw od centrum;

e regiony o charakterze turystyczno wypoczynkowym jak Podhale, Wybrzeze, Mazury;

e korytarze gtownych drog szybkiego ruchu.

® Narodowe Polityki Architektoniczne: 1997 Finlandia, 1998 Flandria, 2001 Holandia, 2002
Estonia, 2007 Dania, 2007 Turcja, 2008 Chorwacja, 2008 Stowacja.
10 Kongres Architektury Polskiej, publ. Spdjnosc i Tozsamosé Przestrzeni, 1998 Gdansk.
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Stan polskiej przestrzeni nie znajduje odbicia w rutynowych opracowaniach moni-
torujacych, takich jak raporty o stanie przestrzennego zagospodarowania kraju, ktorych
problematyka jest zawgzona do czynnikow ilosciowych. Dopiero przedstawiona w stycz-
niu 2009 roku Ekspercka Koncepcja Przestrzennego Zagospodarowania Kraju (by¢
moze pod wplywem opracowan Polskiej Rady Architektury i SARP-u) po raz pierwszy
dostrzegla problemy z realizacja fadu przestrzennego. Konieczna jest doglgbna analiza
przyczyn, ktore sprawiaja, ze jako$¢ polskiego krajobrazu jest tak bardzo zagrozona.

KRAJOBRAZ POLSKI I POLITYKA

Tak brzmi tytul opracowania wykonanego przez Polska Radg Architektury i ZG
SARP, zawierajacego analiz¢ i oceng najbardziej istotnych konfliktow polskiej prze-
strzeni 1 powstatego w wyniku konferencji pod tym samym tytulem, jaka miata miej-
sce 29 listopada 2006 roku.

W $wietle tej analizy znalazty si¢ charakterystyczne strefy krajobrazu miejskiego
i otwartego, od centrum Warszawy poczynajac, a na regionach rekreacyjnych konczac.

Nalezy dosy¢ szczegdlowo zapoznaé si¢ z czynnikami, ktore przeciwdziataja
tadowi przestrzennemu, a wigc takim cechom jak wyrazisto$¢, spojnosé, proporcjo-
nalno$¢, harmonijnos$¢, sprawiajacym, ze powstaje otoczenie przyjazne czlowiekowi,
wytwarzajace swoisty genius loci.

Centrum Warszawy — chaos przestrzeni zdominowanej przez komercje. (Fot. autor)
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CENTRUM WARSZAWY

Po pigcdziesigciu czterech latach od zakonczenia II wojny $wiatowej, a po dwu-
dziestu od odzyskania niepodleglosci w 1989 roku, stolica kraju nie uksztattowata
jeszcze przestrzeni swojego centrum. Obszar zwany ,,Placem Defilad” wypetnia cha-
otyczny konglomerat tymczasowych funkcji, gdzie parkingi przeplataja si¢ z jar-
marcznymi halami kupieckimi. Tereny wokét Patacu juz od czasu migdzynarodo-
wego konkursu architektonicznego w 1992 roku sa przedmiotem ustawicznych zmian
planistycznych generowanych przez kolejne ekipy prezydenckie oraz rosnace naci-
ski deweloperskie. Najbardziej eksponowana przestrzen miasta pozostaje pustka, na
ktorej obrzezach spoza sylwety PKiN wylaniaja si¢ kolejne wyrastajace na przypad-
kowo dostgpnych dziatkach kubaturowe giganty. Ta centralna pustka jest nie tylko
faktem materialnym, ale takze luka w obrazie mentalnym miasta. Charakter prze-
strzeni publicznej centrum wyraza obecnie najpetniej nastrdj placyku przy wejsciu do
metra przypominajacy bazary Trzeciego Swiata.

Nawet nieprzygotowany zawodowo obserwator, zwykly mieszkaniec, moze
odnosi¢ wrazenie, ze proces przemian centrum dokonuje si¢ bezplanowo. Mimo
iz powstaja interesujace budynki, cato$¢ sprawia wrazenie chaosu. Ta sytuacja nie
ma wiele wspolnego z tradycja miast Europy, ktorych sercem sa zwykle staran-
nie zaplanowane i harmonijne sekwencje placow, skwerow i budynkow publicz-
nych, a rola miasta jest sprawowanie funkcji kontrolnej zgodnie z zamystem urba-
nistycznym. Brak regulacji w planowaniu krajobrazu daje mozliwo$¢ szkodliwe;j
ingerencji w strukturg miasta przez inwestorow. Uwagge zwraca na przyktad zagro-
zenie bezpowrotnym skazeniem widzianej od strony Wisty sylwety Starego Mia-
sta — obiektu Swiatowego Dziedzictwa UNESCO, beztadnym grzebieniem wie-
ZOWCOW.

Jakze znamienny jest rowniez fakt, ze Warszawa, miasto powstate z popiotow, w ciagu
potwiecza swojej powojenne;j historii nie mogta dorobic si¢ tego, co w Paryzu, Berlinie,
Moskwie czy Tokio stanowi szczegolng atrakcjg turystyczna: makiety Srodmiescia.

I to w trakcie kolejnych kampanii majacych na celu zwigkszenie ruchu turystycz-
nego z zagranicy. Przeciez niewielkim kosztem mozna by uzyskac wiele. Moze kryja
si¢ za tym trudno$ci w opracowaniu koncepcji?

Chociaz w stotecznym miescie Warszawie istnieje formalnie Rada Urbanistyczno-
Architektoniczna, sktadajaca si¢ z profesjonalistow, nie ma ona zadnego wptywu na
podejmowane decyzje.

Nierozwiazany problem centrum zdaje si¢ $wiadczy¢ o istotnej stabosci sposobu
zarzadzania przestrzenia miasta i o braku woli politycznej, aby ten problem rozwia-
za¢. Przyczyna moze by¢ nie wystarczajace powszechne uwrazliwienie na znaczenie
przestrzeni publicznej i rolg urbanistyki w rozwoju miasta.
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DZIELNICE MIESZKANIOWE

W latach scentralizowanej gospodarki powstato wiele osiedli i dzielnic zaplano-
wanych na znacznych obszarach miasta. Zostalty zabudowane powtarzalnymi blokami
o wielkosci 1 jakosci wyrazu zaleznej od okresu budowy i niewielkim zréznicowaniu
standardow, jakie byto mozliwe w ramach obowiazujacych wowczas norm. Przy catej
szczupto$ci mieszkan i licho$ci tworzywa budowlanego te osiedla i dzielnice odzna-
czaly si¢ pewnym ,,luksusem” przestrzeni otwartych i terenow zieleni.

Ta epoka si¢ skonczyta z poczatkiem funkcjonowania gospodarki wolnorynko-
wej. Od tego czasu mamy do czynienia z realizacjami inwestycji mieszkaniowych na
dziatkach prywatnych lub odsprzedawanych przez spotdzielnie mieszkaniowe dys-
ponujace wolnymi jeszcze fragmentami terenu lub ograniczajacymi osiedlowa zie-
len. Konsekwencja tego jest na ogét realizowanie nadmiernie duzych kubatur na zbyt
matych dzialkach, a co za tym idzie wyrazne ograniczenie jakosci warunkow zamiesz-
kania dla mieszkancoéw nowych i dotychczas istniejacych budynkow.

Tego typu fenomen spekulacyjnej zabudowy byt charakterystyczny dla okresu
weczesnego kapitalizmu, jednak w krajach Europy zachodniej uregulowano tg kwestig
poprzez wprowadzenie dopuszczalnych norm intensywnosci oraz przez obowiazujace
szczegOlowe ustalenia planow.

Spekulacyjna zabudowa mieszkaniowa na warszawskiej skarpie — rejon Metra Wilanowska.
(Fot. autor)
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Mozna zatem zapytaé, dlaczego w Polsce nie ma kodeksu urbanistycznego (tak
jak ma to miejsce na przyktad we Francji) i dlaczego w naszym kraju ustalenia pla-
néw miejscowych moga pozostawac na takim stopniu ogdlnosci, na jakim egzekwo-
wanie istotnych parametréw jakosci otoczenia staje sig¢ niemozliwe?

Na tak postawione pytanie, trzeba odpowiedzie¢, ze w ciagu ostatniego dwudzie-
stolecia wszelkie podejmowane dzialania legislacyjne w dziedzinie urbanistyki byly
motywowane nie potrzeba poprawy jakosci srodowiska mieszkaniowego czy kulturo-
wej warto$ci przestrzeni miejskiej, ale konieczno$cia ,,usprawnienia procesu inwesty-
cyjnego”. Dotyczy to rowniez najbardziej aktualnych nowelizacji.

W ten sposdb kolejne zmiany prawa w coraz wigkszym stopniu sankcjonuja
deprecjacjg wartosci kulturowych i ekologicznych w imig ,,swobody inwestowania”.
Czy tego rodzaju tendencja moze by¢ do pogodzenia z zasadami rozwoju zrownowa-
zonego oraz z polityka Komisji Europejskiej?

PERYFERIE

Miasto nie konczy si¢ na granicy administracyjnej. Dawno juz ja przekroczyto.
Miasto si¢ ,,rozlewa” na tereny przylegtych gmin. Dotyczy to nie tylko Warszawy,
ale kazdego niemal duzego czy $redniego miasta. W ciagu ostatnich dwudziestu lat
proces ten nabrat ogromnej dynamiki. O ile do konca lat 80. XX wieku aglomera-
cje podmiejskie byly oparte gtdéwnie o szkielet linii kolejowych taczacych je z cen-
trum, to od tego momentu rozpoczeta si¢ w Polsce inwazja terendow podmiejskich
przez zabudoweg jednorodzinng rozrzucona w zasiggu sieci drogowej. W ten sposob
zjawisko znane wczesniej w USA (przed 80 laty) i w Europie Zachodniej (przed 40
laty) dotarto nad Wiste. Najwigksza dynamika ekspansji suburbii, czyli obszarow eks-
tensywnej, jednorodzinnej zabudowy mieszkaniowej z udziatem obiektow komercyj-
nych, gtéwnie supermarketow, centrow handlowych i logistycznych, salonow samo-
chodowych, wystgpuje zwlaszcza w duzych aglomeracjach takich jak Trojmiasto
czy Krakow, ale bez watpienia rekordy pod tym wzglgdem bije Warszawa. Porow-
nujac zasigg terenéw zabudowy w gminach przylegajacych do granic administracyj-
nych miasta z roku 1990 i aktualnie, wida¢, ze w ciagu tego okresu powstaty cate
kilometry kwadratowe pokryte chaotyczna tkanka zabudowy. Najbardziej dobitnym
przyktadem tego fenomenu jest strefa potozona pomigdzy Ursynowem a Piasecznem
i Konstancinem. Patrzac na zdjgcie satelitarne mozna wyraznie odczytaé strukturg tej
przestrzeni. Jest to zlepek dziatek ,,deweloperskich” o wielkos$ci nie wigkszej niz roz-
miar dziatki ogrodniczej, wypehionych catkowicie ciggami zabudowy szeregowej
wecisnigtych w tak waskie pasy terenu, ze brak miejsca na niezb¢dny dojazd, parkingi,
zielen, a odleglo$¢ do okien sasiada przewaznie ogranicza si¢ do wymaganego mini-
mum § metrow.
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Przestrzenny substandard (Nowa Iwiczna). (Fot. z archiwum architekta Przemystawa Wolskiego)

Obsluguja ten obszar wyasfaltowane drogi wiejskie o szerokosciach nie pozwa-
lajacych na wykonanie chodnika dla dwoch osob i grozace wypadkiem na kazdym
pozbawionym widocznosci skrzyzowaniu.

Na obraz przestrzenny tej strefy skladaja si¢ dwa podstawowe elementy:
urbanistyczny chaos i w znacznym udziale brzydota zabudowy, natomiast jako$¢

Sttoczenie nowych osiedli na ogrodniczych dziatkach (Nowa Iwiczna). (Fot. z archiwum archi-

tekta Przemystawa Wolskiego)
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srodowiska zamieszkania (w konsekwencji oméwionej wyzej struktury) trzeba
nazwac substandardem. Zastanawiajacy jest fakt, ze ten substandard powstat na
terenie gminy, ktora od wielu lat jest regularnie nagradzana za ,,przyjaznos¢ dla
inwestycji”.

Na czym polega wigc problem? Przeciez ta gmina posiada niezbgdne opra-
cowania studium zagospodarowania i plany miejscowe. A wigc mamy do czynie-
nia z zaplanowanym chaosem? Tak jest, poniewaz zarowno studium, jak i plany
wykonano w sposob tak ogdlny i schematyczny, ze nie s3 one w stanie organizo-
wac przestrzeni i tylko akceptuja jej wady, a podstawowym mankamentem jest roz-
drobniona struktura wtasnosci rolnej. Bez procesu reparcelacji nie mozna budo-
wac¢ miasta.

Przed osiemdziesigciu laty, w dwudziestoleciu migdzywojennym w wyniku
kompleksowego planowania terenow scalonych przez miasto i zagospodarowanych
przez WSM, spotdzielnie urzednicze i oficerskie powstata dzielnica Zoliborz.

Do dzisiejszego dnia jest to cenna, harmonijna dzielnica Warszawy. Dlaczego nie
mozna byto tak dziata¢ we wspotczesnej Polsce? Dlaczego tworzymy chaos w maje-
stacie prawa?

Nie ma dotychczas doktadnych badan okreslajacych rozmiar suburbanizacji, ale
chodzi o tysiace kilometréw kwadratowych powierzchni kraju. Tysiace kilometréw
przestrzeni, ktora nie spelnia wymogdéw rozwoju zrownowazonego, generujac mar-
notrawstwo energii 1 degradacj¢ walorow srodowiska.

Sposob, w jaki budujemy nasze suburbia rézni si¢ zasadniczo od procesu, jaki
miat miejsce w USA i Europie Zachodniej. W obydwu tych przypadkach podmiejskie
tereny jednorodzinne powstawaly w drugiej potowie XX wieku w oparciu o regio-
nalne opracowania planistyczne w sieci autostrad i infrastruktury, w duzych cato-
$ciowo realizowanych osiedlach (a czgsto nawet nowych miastach).

Dlatego anarchia, ktora ma miejsce pod tym wzglgdem w Polsce nie ma analogii
w wymienionych krajach. Mozna si¢ o tym przekonaé, patrzac na satelitarne zdjecia.
Ten rodzaj zagospodarowania przestrzeni oznacza nie tylko wyzsze koszty inwesty-
cyjne, eksploatacyjne, ale przede wszystkim srodowiskowe w stosunku do zorganizo-
wanych zespolow urbanistycznych, oznacza takze narastajaca dewastacj¢ krajobrazu,
ktory jest naszym dziedzictwem.

REGIONY TURYSTYCZNE

Szczegoblnie krytyczny jest stan przestrzeni w regionach o walorach krajobrazu
atrakcyjnego dla turystyki. W najwigkszym stopniu mozna to zaobserwowa¢ w Mato-
polsce na terenie Podhala, powiatdéw nowosadeckiego i limanowskiego, ale podobny
problem dotyczy takze innych regiondw turystycznych.
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Mozna powiedzie¢, ze mamy tam do czynienia z daleko posunigta degradacja
tych warto$ci krajobrazowych regionu, ktore przesadzily o zainteresowaniu si¢ nim
przez turystow. Na wartos$ci te sktadaja sig takie czynniki jak:

e pickno samej przyrody
e charakter lokalnej architektury
e miejscowy folklor.

I wiasnie obserwujac zmiany w zagospodarowaniu przestrzeni tego regionu
Ww ciagu ostatniego polwiecza, mozna dostrzec bardzo znaczne obnizenie tych jego
cech. Stato si¢ tak przede wszystkim ze wzgledu na wzrost gestosci osadnictwa.
Wzgledna zwartos¢ zabudowy wiejskiej Podhala i doliny Dunajca od Nowego Targu
do Nowego Sacza zanikngta bezpowrotnie, ustgpujac miejsca niemal ciagltej aglome-
racji. W jeszcze wigkszym stopniu ten fenomen wystepuje w pasmie, jakie wytwo-
rzyto si¢ pomigdzy Nowym Saczem i Limanowa czy tez w rejonie Chabowki. Otocze-
nie jeziora Czorsztynskiego tworza zwarte tancuchy nowej zabudowy przeniesionych
tu wsi. Bezustannie powigksza si¢ ,,aglomeracja” pasma Gubatowki. To narasta-
jace rozprzestrzenianie si¢ zabudowy na terenach poza granicami istniejacych wsi
jest oczywiscie konsekwencja faktu, ze polskie prawo (w przeciwienstwie do sytu-
acji w innych krajach Europy) dopuszczalo powstawanie siedliska na dowolnie poto-
zonej wlasnej dzialce.

Jednak to nie tylko samo mnozenie sig siedlisk i budynkéw jest powodem obni-
zania warto$ci krajobrazu. Druga réwnie istotna przyczyne stanowi sam charakter
nowopowstajacych obiektow. Dominujacym modelem wspoétczesnej zabudowy tych
terenow jest wielopoziomowa ,,willa”, ktora srednio posiada 3-4 poziomy ponad tere-
nem, za$ w miejscach szczegolnie atrakcyjnych jak Poronin czy Biaty Dunajec osiaga
nawet 6 kondygnacji.

Taka skala budynkéw zmienia zasadniczo warunki postrzegania krajobrazu
zwlaszcza w sytuacji, gdy pasmo zabudowy wchodzi na sam ,,wierch”, wienczac go
zgbata korona ogromnych dachow we wszystkich mozliwych i agresywnych barwach
i rodzajach pokrycia (Bukowina, Gliczarow, Zab, Zawoja i wiele innych).

Podczas gdy horyzontalne, roztozyste, gontem pokryte, drewniane bryty goralskich
chatup byly organicznie wpisane w sylwetg gorskich grzbietow i skale drzew, nowa
zabudowa wyraznie szpeci i zastania. Petna dowolnos$¢ materiatow, faktur i barw spra-
wia, ze mamy tu do czynienia z ekstremalnym nagromadzeniem brzydoty otoczenia.

Oczywiscie aspekty wizualne nie sa tu jedynymi przejawami degradacji. Nie-
mniej waznym problemem jest kwestia funkcjonalnosci tych obiektow. Lacza one
funkcje domu rodzinnego z funkcja wypoczynkowa (pokoje do wynajecia). Jednak
urok mieszkania w pigknej drewnianej izbie goralskiej to juz tylko wspomnienie. ..

Teraz turysta musi si¢ wdrapa¢ na czwarte lub piate pigtro ,,podhalanskiego wie-
zowca”. Otacza go beton, suporeks i blacha trapezowa. Natomiast zycie gospodarzy
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najczeSciej skupia si¢ we wspolczesnej ,,czarnej izbie”, jaka jest usytuowana w przy-
ziemiu kuchnia.

Wymienione wyzej zjawiska z najwigksza jaskrawos$cia wystgpuja na Podhalu,
Orawie, Spiszu, w Gorcach, w Beskidzie Sadeckim i Slaskim, ale sa one zauwazalne
takze w innych gorskich i nie tylko regionach turystycznych. Patrzac na ten obraz
zasadniczych, niekorzystnych przeobrazen trzeba postawi¢ pytanie, czy teoretycznie
mozna byto unikna¢ tak znacznych strat wartosci dziedzictwa narodowego, jaka sta-
nowi krajobraz najpigkniejszych regionow Polski.

Gdyby przynajmniej od dwudziestu lat w naszym kraju istniaty i byly przestrze-
gane takie regulacje przestrzenne jak w Austrii, Szwajcarii czy Francji, proces dewa-
stacji zostatby znacznie ograniczony. Caty szereg istniejacych w tych krajach przepi-
sow wyklucza bowiem te zjawiska, z jakimi mamy do czynienia w Polsce:

e rozpraszanie zabudowy poza terenami wyznaczonymi do tego celu jest tam
wykluczone;

e krajobraz jest chroniony przez rygory dotyczace dopuszczalnej wysokosci zabu-
dowy i kat nachylenia dachu;

e w kazdym regionie obowiazuja: okreslona kolorystyka, gama materialow elewa-
cyjnych oraz rozwiazan detalu;

e parametry uzytkowe pensjonatow czy agroturystycznych kwater maja wyraznie
obowiazujace standardy.

Sprawa o doniostym znaczeniu dla dalszego rozwoju sytuacji jest zrozumienie,
ze jako$¢ krajobrazu zwiazanego z wyjatkowos$cia charakteru lokalnego stanowi nie-
zbgdny warunek takze ekonomicznego rozwoju regionu.

PASY PRZYDROZNE

Zjawiskiem o bardzo znacznej dynamice jest komercyjna zabudowa powstajaca
w pasach terenu wzdtuz drog szybkiego ruchu. Prawdopodobnie z najwigkszym natg-
Zeniem wystgpuje ona przy trasie Warszawa-Katowice, ale towarzyszy takze kazdej
krajowej drodze ekspresowe;j.

Do budowanych tam obiektow naleza : stacje paliw, bary i restauracje, magazyny
i centra logistyczne, a w rejonie aglomeracji rowniez centra handlowe. Efektownym przy-
ktadem niezwyklego tempa powstawania takiego chaotycznego ukladu jest zbiorowisko
centréw logistycznych przy drodze Warszawa-Poznan w rejonie Sochaczewa i Lowicza.

Dazenie do takiej lokalizacji ttumaczy si¢ oczywiscie potrzeba kontaktu z ruchem
potencjalnych klientéw i zaopatrzeniem. Jednak przypadkowe rozrzucenie poszcze-
golnych obiektow wzdtuz trasy tworzy wizualny chaos, a jednocze$nie zaktoca bez-
pieczenstwo ruchu poprzez tworzenie sytuacji sprzyjajacych kolizjom.
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Jak ten problem winien by¢ rozwiazany? Dobrym przyktadem moze by¢ sys-
tem stosowany we Francji. Tam wszelkie obiekty komercyjne czy produkcyjne sa
lokalizowane w wyznaczonych planem, zorganizowanych zespolach wyposazonych
we wspolna infrastruktur¢ drogowa i inzynieryjna. Zespoty takie rozmieszczone sa
z okreslong czgstotliwoscia wzdluz tras drogowych. Kazda gmina za§ ma wyzna-
czona strefg aktywnosci ekonomicznej. Wymaga to oczywiscie planowania i scala-
nia terenéw, co w Polsce praktycznie nie istnieje. Warto tez wspomnie¢, ze parlament
francuski uchwalit specjalng ustawe dotyczaca porzadkowania tras wjazdowych do
miast, zgodnie z ktora takie drogi, w tym takze obwodnice, wymagaja opracowan
krajobrazowych w pasie szerokosci kilkuset metrow.

Prowadzona w Polsce przebudowa drog szybkiego ruchu dotyczy jedynie samego
pasa drogowego. Walory krajobrazowe nie sa w ogole brane pod uwagg. To spo-
wodowato, ze na przyktad na odcinku Biatobrzegi-Radom przestrzen zostata zma-
sakrowana. Pigkne stare drzewa wycigto, a w ich miejsce pojawity si¢ (wyjatkowo
brzydkie) ekrany akustyczne. Poprawiajac droznos¢, utracilismy kolejny fragment
ojczystego pejzazu. A przeciez przyktad francuski pokazuje, ze mozna mie¢ jedno
i drugie. To jednak wiaze si¢ z rozumieniem wartosci krajobrazu.

ZASMIECONA PRZESTRZEN

Elementem, ktory w decydujacym stopniu tworzy efekt ,,zasmieconego” krajo-
brazu jest reklama. Na tle europejskim Polska jest dla reklamy cudownym Eldorado,
w ktorym wszystko jest mozliwe ze wzglgdu na niedostateczno$¢ istniejacych regu-

Zdewastowana przestrzen nad jeziorem Czorsztynskim. (Fot. z archiwum architekta Zenona

Remiego)
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lacji i na mozliwo$¢ nieprzestrzegania istniejacych. W tej sytuacji ,,liszaj” paneli
reklamowych coraz wigkszych rozmiarow potyka przestrzen publiczna. W miastach
wspina sig¢ na elewacje budynkow, obstawia skrzyzowania, atakuje wzrok kierowcy
w najbardziej niebezpiecznych miejscach (na rondach).

Na peryferiach tworzy ,reklamowe korytarze” na bardziej ucz¢szczanych
odcinkach. W krajobrazie otwartym potrafi zaktoci¢ najpigkniejszy widok jednym
bilbordem. Przestrzen publiczna jest zawlaszczana przez agresywna komercje,
poniewaz zarzadzajacy przyjmuja za gldéwne kryterium osiaganie zysku, zapo-
minajac o statutowym obowiazku dbatosci o tad przestrzenny. Ta inwazja brzy-
doty budzi juz zdecydowany opdr spoleczny, czego wyrazem sa zaro6wno publi-
kacje Polskiej Rady Architektury i SARP, jak i aktywna dziatalno$¢ stowarzyszen
takich jak Miasto Moje a w Nim. Nadszedt czas, aby zaczaé opanowywac ten pro-
ces, siegajac do doswiadczen innych, lepiej zorganizowanych pod tym wzgledem
krajow UE.

PRZYCZYNY PRZESTRZENNEGO CHAOSU

Powyzszy przeglad podstawowych konfliktéw wystepujacych w polskiej prze-
strzeni pozwala na probe ogolnej refleksji. Widaé wyraznie, ze dynamiczne procesy
inwestycyjne powoduja radykalne przeksztalcenia krajobrazu. W ich nastgpstwie sze-
reg wartosci otoczenia przestrzennego ulega zniszczeniu. Dotyczy to zarowno warto-
$ci kulturowych, jak i przyrodniczych. Co wigcej, procesy te przebiegaja w catkowi-
tej sprzecznosci z podstawowymi zasadami rozwoju zrownowazonego, prowadzac do
dewastacji srodowiska, marnotrawstwa zasobow energii i wody z powodu nieregulo-
wanej, inercyjnej urbanizacji, pozbawionej racjonalnych, swiadomie konstruowanych
struktur. Dzieje si¢ to w zasadnicze] sprzecznosci z lansowang przez Komisj¢ Euro-
pejska polityka ksztattowania przestrzeni.

W tej sytuacji niepokojacy jest fakt, ze raporty i ekspertyzy dotyczace stanu pol-
skiej przestrzeni, skupione na niezwykle obszernych studiach sektorowych i anali-
zujace przesadnie duza ilo§¢ mozliwych wariantdow drugorzednych elementow
infrastrukturalnych, nie sa w stanie dostrzec podstawowych problemdéw systemu
osadniczego oraz, co najwazniejsze, nie proponuja koncepcji ich rozwiagzywania.
Przyktadem moze by¢ prezentowana w styczniu 2008 roku Ekspercka Koncepcja
Przestrzennego Zagospodarowania Kraju. Zawiera ona wiele rozwazan nad warian-
tami sytemu sieci drogowej, a w warstwie podstawowych propozycji operuje sym-
bolicznym schematem pieciokqta, utworzonego przez pi¢¢ wybranych miast (pyta-
nie: co z tego schematu miatoby wynika¢ w praktyce?), natomiast nie podejmuje
zadnej proby oddziatania na niekorzystne procesy w postaci konkretnych sugestii.
Przyktadami konstruktywnych dziatan moga by¢ zarowno program rzadu Finlan-
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dii, promujacy zwarte formy urbanizacji peryferyjnej, jak i podejmowane we Fran-
cji, Niemczech czy Szwecji programy realizacji dzielnic ekologicznych. Wydaje si¢
zreszta, ze takie opracowania jak wspomniana wyzej ekspertyza w zadnym stop-
niu nie wplyna na zmiany, jesli nie sformutuja konkretnych propozycji, stanowia-
cych impuls dla ksztattowania spdjnych przestrzeni. Jednak powstrzymanie pro-
cesOwW anarchizacji przestrzeni wymaga zdecydowanie czego$ wigcej. Niezbedna
jest catosciowa polityka dotyczaca krajobrazu, przestrzeni publicznej i architektury.
W takim ujgciu nieco abstrakcyjne pojgcie ,,przestrzeni” nabiera znaczenia ulatwia-
jacego powszechne zrozumienie problemu.

POLITYKA JAKOSCI KRAJOBRAZU, PRZESTRZENI PUBLICZNEJ
I ARCHITEKTURY

Proces anarchizacji polskiej przestrzeni wymaga przeciwdzialania. Konieczna
jest cato$ciowa koncepcja ksztattowania krajobrazu Polski jako elementu spojnej
przestrzeni europejskie;j.

Taka koncepcja powinna by¢ podporzadkowana nadrzednej zasadzie poprawy
jakosci ksztaltowania przestrzeni, ktdra przepajataby ducha prawa budowlanego,
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym i innych zapiséw ustawo-
dawczych, a nie glownie postulatowi skadinad koniecznego uproszczenia procesu
inwestycyjnego. To niezbedny punkt wyjscia dla radykalnej przebudowy systemu
zarzadzania przestrzenia, ztozonego z calego szeregu ustaw i dotyczacego zakresu
dziatania kilku resortow. Sprawy architektury, przestrzeni publicznej i krajobrazu, a w
tym dziedzictwa kulturowego i przyrodniczego winny by¢ rozpatrywane i rozwiazy-
wane facznie. Temu celowi stuzy opracowanie dokumentu zatytulowanego ,,Polska
Polityka Architektoniczna”.

Opracowanie ,,Krajobraz Polski i Polityka” wykonane przez Polska Radg Archi-
tektury i ZG SARPM a takze dyskusja przeprowadzona na konferencji prezentuja-
cej ten temat staly si¢ impulsem dla autoréw do podjgcia pracy nad projektem doku-
mentu kierunkujacego cato$¢ dziatan niezbgdnych dla ksztaltowania tadu otoczenia
przestrzennego.

Otoczenie to obejmuje trzy podstawowe zakresy Scisle ze soba zwiazane i wza-
jemnie si¢ przenikajace : krajobraz, przestrzen publiczna i architekturg. Wszystkie
trzy elementy tworza wspolnie przestrzen zycia, wplywajac na jego jakos¢. Wszel-
kie proby majace na celu poprawg tej jakosci musza dotyczyc¢ tej potrojnej catosci,
przekraczajac granice wyznaczane przez obowiazujace zapisy prawne. W ten spo-
sob projekt ten stat si¢ projektem dotyczacym polityki jakosci krajobrazu, przestrzeni
publicznej i architektury.

11 Polska Rada Architektury i ZG SARP, Krajobraz Polski i polityka, Urbanista 2007.
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Podejmujac to zadanie, autorzy uzyskali patronat Ministerstwa Kultury i Dzie-
dzictwa Narodowego. Dokument rozpoczyna si¢ nastgpujacym stwierdzeniem:

,Lad przestrzeni jako wyraz tadu moralnego, spotecznego i gospodarczego,
w przeciwienstwie do chaosu, jest niezb¢ednym warunkiem zachowania zycia na
Ziemi. Jest takze warunkiem koniecznym realizacji zapisu o zrdwnowazonym roz-
woju w Konstytucji RP i powinien by¢ jednym z podstawowych celow dla pol-
skiej polityki.”

Caty system zarzadzania przestrzenia trzeba podporzadkowac temu celowi i sko-
ordynowa¢ funkcjonowanie jego poszczegélnych elementéw. Niezbgdne sa, prak-
tycznie nieobecne w polskim systemie, a od dawna stosowane w innych krajach UE,
narzedzia prawne, instytucjonalne i finansowe dla kreowania zintegrowanej prze-
strzeni w miejsce przypadkowego zbioru partykularnych inwestycji.

Na tre$¢ dokumentu sktadaja si¢ rozdziaty, z ktérych kazdy dotyczy jednego
z istotnych probleméw sktadowych tadu przestrzennego. Kazdy z nich rozpoczyna
krotka diagnoza sytuacji, po ktorej nastgpuje omowienie dzialan niezbednych do
poprawy istniejacego stanu rzeczy. Najbardziej istotne konkluzje w poszczegdlnych
kwestiach sa nastgpujace:

Spojnosé systemu planowania i zarzqdzania przestrzeniq

Niezbgdnymi warunkami spojnosci systemu planowania i zarzadzania przestrzenia
sa: hierarchiczna wspotzalezno$¢ planoéw roznych skal od poziomu regionalnego do lokal-
nego oraz specyfika i szczegotowos¢ opracowan $cisle dostosowana do problematyki.

Poprawa jakosci srodowiska mieszkaniowego

Konieczne jest wprowadzenie obowigzujacych norm gwarantujacych minimalne
standardy uzytkowe dla stosowania przy opracowaniu polityk przestrzennych i stra-
tegii rozwoju oraz planéw zagospodarowania. Normy te winny by¢ ujgte w formie
kodeksu urbanistycznego.

Racjonalna transformacja terenéw (dawnych wojskowych, przemystowych,
kolejowych)

Na ,,odzyskiwanych” terenach nalezy planowac i projektowac w sposob zintegro-
wany nowe innowacyjne dzielnice ekologiczne w oparciu o specjalnie opracowane
regulacje prawne i rozwiazania organizacyjne i finansowe.

Rzeczywisty udzial spoleczenstwa w systemie planowania

W celu ograniczenia konfliktow w procesie inwestycyjnym i umozliwienia rze-
czywistej partycypacji spotecznej we wlasciwej fazie procesu planowania nalezy
zapewni¢ jawnos$¢ informacji oraz publiczny system monitoringu w zakresie zmian
zagospodarowania przestrzennego od skali lokalnej do skali kraju.
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Profesjonalne zarzqdzanie przestrzeniq

Zarzadzanie przestrzenia powinno by¢ oparte o zasadg¢ profesjonalizmu i wolne
od koniunkturalnych naciskow politycznych, a dobro wspolne powinno by¢ pod-
stawowym kryterium decyzji ograniczajacych prawo wtasnosci i prawo do uzyt-
kowania.

Kazde miasto i gmina winny mie¢ naczelnego architekta oraz opiniotworcze rady
urbanistyczno-architektoniczne ztozone z oso6b rekomendowanych przez samorzad
zawodowy.

Zintegrowane przedsiewzigcia urbanistyczne

Ksztaltowanie spdjnych przestrzeni wymaga podejmowania duzych projektow
faczacych przestrzen publiczna i poszczegolne inwestycje prywatne, takich jak nowe
dzielnice i osiedla ekologiczne, zintegrowane zespoty ustugowe i produkcyjne, parki
kulturowe. Tego rodzaju przedsigwzigcia wymagaja systemoéw wspoOtpracy podmio-
tow publicznych i prywatnych.

Powinny zosta¢ zapisane i upowszechnione zasady formalne i finansowe zachgca-
jace do prowadzenia kompleksowych urbanistycznych operacji inwestycyjnych. Mig-
dzy innymi zasady te powinny umozliwia¢ wykup, scalanie i reparcelacjg gruntow.

Celem zmiany przepiséw powinna by¢ nie tyle szczegoétowa regulacja, ile uwol-
nienie innowacyjnosci i kreatywnosci.

Ochrona dziedzictwa kulturowego

Ochrona dziedzictwa kulturowego wymaga intensyfikacji zainteresowania samo-
rzadow oraz aktywnego dziatania konserwatorow, w tym takze samorzadowych.
Szczegodlnej strategii wymaga ochrona przestrzeni ,,malego miasteczka”. Realizacja
koncepcji parkéw kulturowych i dzialania rewitalizacyjne winny i§¢ w parze z budo-
waniem $§wiadomosci historycznej i identyfikacji lokalnej. Dla ksztattowania partycy-
pacji spotecznej niezbedne sa dziatania promocyjne i edukacyjne. Zadaniem architek-
tury wspolczesnej jest Swiadome odnoszenie si¢ do przesztosci.

OCHRONA I KSZTALTOWANIE KRAJOBRAZU

Ochrona krajobrazu winna obowiazywac nie tylko w odniesieniu do stref krajo-
brazu chronionego, rezerwatow czy parkéw narodowych, ale powinna obja¢ wszyst-
kie cenne wartosci krajobrazowe pojmowane szeroko z uwzglgdnieniem takich kwe-
stii jak akustyka, o§wietlenie, elektro-skazenia, wptywy sasiedztwa. Niezbgdne jest
skorelowanie dzialan sektorowych oraz podporzadkowanie poszczegoélnych pozio-
mow projektowania krajobrazu od skali regionu do skali miejsca. Trzeba okresli¢
definicj¢ obiektu architektury krajobrazu i nada¢ mu rangg prawna. Sposob ksztalce-
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nia architektow krajobrazu winien by¢ holistyczny, a sam zawdd wymaga ustanowie-
nia uprawnien oraz powotania samorzadu zawodowego.

System zamowien publicznych

Przepisy prawa dotyczace zamdwien na prace projektowe i realizacyjne powinny
by¢ oparte o zasadg oceny jakosci merytorycznej przedktadanych propozycji. Zasada
ta w systemie zamowien publicznych powinna obowiazywac, a dla zamdéwien pry-
watnych powinna by¢ promowana.

Rola organizacji zawodowych i spolecznych

Samorzady zawodowe zrzeszajace architektow, architektow krajobrazu i urbani-
stow jako istotny element spoteczenstwa obywatelskiego powinny odgrywaé¢ wazna
rolg w procesie ksztaltowania przestrzeni poprzez wptyw na jako$¢ procesu projekto-
wania i planowania.

Konieczne jest zwigkszenie spotecznej i profesjonalnej roli organizacji pozarza-
dowych zrzeszajacych osoby zwiazane z projektowaniem przestrzeni oraz zaintereso-
wane jakoscia otoczenia przestrzennego.

Promocja edukacji architektonicznej kultury przestrzeni

Promocja kultury otoczenia przestrzennego wymaga stosownego miejsca w pra-
sie, radiu, telewizji, publikacjach ksiazkowych i Internecie. Powinna by¢ realizowana
poprzez upowszechnianie pozytywnych przyktadéw plandw, projektéw i realizacji.
Potrzebne jest budowanie systemu edukacyjnego catego spoleczenstwa.

Poziom ksztalcenia projektantow przestrzeni wymaga poprawy poprzez uznanie
podstawowego znaczenia osiagni¢é¢ tworczych jako kryterium awansu naukowego
kadry dydaktyczne;j.

Badania naukowe polskiej przestrzeni winny wykroczy¢ poza Scisle statystyczne
analizy 1 zaja¢ si¢ problemem waloryzacji przestrzeni.

Lad spoteczny i gospodarczy wymagaja fadu przestrzeni, a pigkno krajobrazu,
przestrzeni publicznej i architektury to warto$¢ nieoceniona.
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SFERA KULTURY W PROGRAMACH REWITALIZACJI

Podejmujac badania na temat ,,Rewitalizacja miast polskich jako sposéb zacho-
wania dziedzictwa materialnego i duchowego oraz czynnik zréwnowazonego roz-
woju”, Komitet Naukowy projektu zamawianego przez Ministerstwo Nauki i Szkol-
nictwa Wyzszego przyjal nast¢pujaca definicje:

»Rewitalizacja jest to skoordynowany proces, prowadzony wspoélnie przez wia-
dze¢ samorzadowa, spoteczno$¢ lokalng i1 innych uczestnikéw, bedacy elementem poli-
tyki rozwoju i majacy na celu przeciwdziatania degradacji przestrzeni zurbanizowane;j,
zjawiskom kryzysowym, pobudzanie rozwoju i zmian jakosciowych, poprzez wzrost
aktywnosci spotecznej i gospodarczej, poprawe srodowiska zamieszkania oraz ochrong
dziedzictwa narodowego, przy zachowaniu zasad zréwnowazonego rozwoju”.!

Ostatnig cz¢$¢ tej definicji zwraca uwagg na sfer¢ kulturowa rewitalizacji oraz na
znaczenie projektow kulturalnych dla wzrostu aktywnosci gospodarczej i spotecznej
poprzez ochrong dziedzictwa oraz na rOwnowazenie rozwoju.

Wystgpuje tu powiazanie pomigdzy szerokim zakresem dziatan w programach
rewitalizacji 1 realizacjg wytycznych zawartych w trzech konwencjach UNESCO:

e Konwencji w sprawie ochrony i promowania réznorodnosci form wyrazu kultu-
rowego, ratyfikowanej przez Polske w 2007 roku,

e Konwencji w sprawie ochrony §wiatowego dziedzictwa kulturalnego i natural-
nego, ratyfikowana w 1976 roku,

e Konwencji w sprawie ochrony kulturowego dziedzictwa niematerialnego.?

Implikacje dziatan wynikajacych z tych konwencji w Lokalnych Programach Rewi-
talizacji stanowia przedmiot tego opracowania. Jego celem jest argumentacja na rzecz
takich dziatan i udowodnienie, Ze moga one przyczyni¢ si¢ do realizacji celow rewitalizacji.

! Definicja przyjgta w trakcie debaty w Instytucie Rozwoju Miast przez Komitet Naukowy
Projektu w lutym 2008 roku.
2 Polska rozpoczela proces ratyfikacji tej Konwencji.
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Programy rewitalizacji zdegradowanych obszaré6w miejskich, poprzemystowych,
powojskowych, jak rowniez rewitalizacja i humanizacja blokowisk, znajduja si¢ obec-
nie w Polsce dopiero w fazie poczatkowej realizacji. Totez spogladajac na kilkadzie-
siat lat doswiadczen krajow wcezesniej rozwinigtych Unii Europejskiej, nalezy wyroz-
ni¢ kilka istotnych etapow rozwoju rewitalizacji jako dziatan systemowych:

e geneza rewitalizacji w latach 60.—70. XX wieku zwigzana byta wtasnie
z ochrong i rewaloryzacja zabytkow i obszarow zabytkowych w centrach miast
historycznych?,

e rozwdj systemu rewitalizacji w latach 70. minionego stulecia ktadt szczegolny
nacisk na poprawe standardow w starych zasobach mieszkaniowych i w prze-
strzeniach publicznych. W tym okresie nastapit tez rozwdj badan, a nast¢pnie
instrumentéw praktycznych, pozwalajacych uwzgledni¢ roéznorodnos¢ modeli
kulturowych mieszkancow w renowacji starych zasobow mieszkaniowych dla
réznych grup spotecznych,

e okres wykorzystania starej zabudowy — gtoéwnie poprzemystowe;j dla przeksztat-
cen w kierunku tworzenia infrastruktury kulturalnej oraz rozwoj dziatalnosci kul-
turalnej w obszarach poddawanych rewitalizacji,

e traktowanie programow kulturalnych jako motoru rozwoju gospodarczego, a zara-
zem jako sposobu wzmocnienia identyfikacji mieszkancow z przestrzenia miasta
historycznego, wzmocnienie ich korzeni kulturowych oraz na osadzenie i zako-
twiczenie na nowo w przestrzeni dzielnicy, czy obszaru wlaczanego w aktywne
zycie miasta.

Doswiadczenia i generalne wnioski dotyczace budowy systemu instytucji i finan-
sowania rewitalizacji sa podobne dla W. Brytanii, Francji i Niemiec. Powinno to ufa-
twi¢ w Polsce ich tworcze i innowacyjne wykorzystanie. Dla polityki rewitalizacji
miast oraz dla instytucji, na ktorych system ten musi si¢ opiera¢, ma to znaczenie
istotne, poniewaz pozwala na antycypowanie zjawisk i proceséw. Wiadomo, mig-
dzy innymi, ze system taki uwzglednia¢ powinien zrdznicowane potrzeby spolecz-
nie, jak i warto$ci kulturowe zachowane jeszcze w zdegradowanej przestrzeni. Jest
to tym bardziej oczywiste, ze istnieje w Polsce dobra tradycja myslenia i dziatan
w tym zakresie, oparta na przestankach zréznicowania ekspresji kulturowej regio-
néw, mniejszosci narodowych czy grup spotecznych. Propagowali roznorodnosé
ekspresji w architekturze i w zZyciu codziennym w regionie: artysta i teoretyk sztuki,
popularyzator stylu zakopianskiego Stanistaw Witkiewicz, w architekturze i urbani-
styce — profesorowie Jan Zachwatowicz, Tadeusz Totwinski, Wiktor Zin, w malar-

szczegolnie we Francji, gdzie rozwinigto polityke tzw. sektoréw chronionych (Secteurs sau-
vegardés) w miastach sztuki i historii (Villes d’art et d’histoire, sie¢ dziatajaca pod patrona-
tem ministerstwa kultury i zrzeszajaca miasta w sposob szczeg6lny chroniace i promujace
swe dziedzictwo kulturowe i architekturg) poczawszy od potowy lat 60.
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stwie — Zofia Stryjenska. Ta dziatalno$¢ tworzyta przestanki, ktore mozna okresli¢
mianem ,,protorewitalizacji”.

W dobie wspolczesnej, doswiadczenia polskie po roku 1990 wynikaja z dzia-
tan kilkunastu pionierskich ekip samorzadowych w miastach, ktére — w ramach euro-
pejskich i amerykanskich programéw pomocowych — podjely budowe nowoczesnej
organizacji i zarzadzania programami rewitalizacji (Szczecin, Sopot, Ptock, Bielsko-
Biata i inne). Od poczatku lat 90. az do roku 2004 prace te rozwijaty si¢ z roznym suk-
cesem. Po przystapieniu Polski do Unii Europejskiej, programy rewitalizacji oparte
zostaly na wytycznych Zintegrowanego Programu Rozwoju Regionalnego (ZPORR),
na terenie catego kraju. Byl to jednak tylko krotki okres koncowy programowania
funduszy europejskich, co nie pozostato bez wplywu na sposéb podejscia i pewna
powierzchowno$¢ przygotowanych w tym okresie programow.

W latach 2007 — 2013 rewitalizacja znajduje swoj wyraz w 16 Regionalnych Pro-
gramach Operacyjnych. Dzialania na rzecz rozwoju miast, w tym na rzecz rewitali-
zacji obszarow kryzysowych, sa w tych programach opisane i skodyfikowane specy-
ficznie dla kazdego regionu.

Dotychczasowe doswiadczenia pozwolily na zgromadzenie sporego kapitatu wie-
dzy i doswiadczen, ktory nie jest jednak dostatecznie wykorzystywany ani w aktual-
nych pracach legislacyjnych, ani w organizacji finansowania. Przywolajmy — w skro-
cie — warunki powodzenia programow rewitalizacji.

WARUNKI POWODZENIA KOMPLEKSOWEJ REWITALIZACJI

Globalnie pojmowana polityka mieszkaniowa miasta

Rewitalizacj¢ starych dzielnic rozumie¢ nalezy jako element calosciowej poli-
tyki zagospodarowania miasta, biorac pod uwagg zarowno substancj¢ materialna,
tj. mieszkania, przestrzenie publiczne, zabytki architektury, jak tez interes ludnos$ci
zamieszkujacej poszczegolne dzielnice. Stad celowos¢ strategii mieszkaniowych.

Klimat zaufania i ciaglo$¢ dzialan

Jednym z warunkdéw powodzenia zabiegdéw modernizacyjnych jest ciagto$¢ dzia-
tan. Zadne watpliwosci nie powinny zniecheca¢ do wysitkéw indywidualnych, odwrot-
nie, wiele mozna osiagnaé, podbudowujac wiarg w siebie 1 przedsigbiorczo$¢ samych
mieszkancow. Zachgta ze strony wladz lokalnych jest bez poréwnania bardziej sku-
teczna niz naciski administracyjne. Nie mozna oczekiwac od wiascicieli i lokatorow,
by inwestowali w swe mieszkania pod grozba wyburzen, czy wywlaszczen. W starych
dzielnicach mamy niekiedy do czynienia z brakiem konserwacji, a nawet opuszcze-
niem budynkow w efekcie niepewnosci co do decyzji administracyjnych i perspek-
tywy ewentualnego wyburzenia.
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Zacheta finansowa do podjecia prac (subwencje i ulgi fiskalne)

Ani lokatorzy, ani wilasciciele budynkdéw przeznaczonych na wynajem w zde-
gradowanych dzielnicach mieszkaniowych nie sa bogaci. Trzeba wigc pomoc im
finansowo, by modernizacja nie stata si¢ zrodlem spekulacji, jaka grozi w warunkach
wolnego rynku, lub powodem ,,deportacji”, co moze nastapi¢, gdy roboty podejmo-
wane sa masowo przez inwestorow prywatnych, a niekiedy i przez Gminy. Inwesty-
cja w remont nie jest a priori operacja optacalna. Konieczne sa subwencje i pozyczki
przyznawane osobom prywatnym, ktore zachgcalyby je do inwestowania wlasnych
pienigdzy, energii i czasu. Zabiegi w tym zakresie powinien utatwi¢ kompetentny
zarzadca, menadzer-operator programu.

Pragmatyczne traktowanie konkretnych zadan realizacyjnych

O ile generalna ,,strategia” modernizacji powinna by¢ niezmienna, o tyle zada-
nia biezace, czastkowe, powinny by¢ rozwiazywane w zaleznosci od zmieniajacych
si¢ warunkow. Zdrowy rozsadek i inwencja prowadzacego modernizacj¢ i odpowie-
dzialnego za calo$¢ operacji szefa projektu wyznaczaja ,.taktyke” tych przedsigwzigc,
poczawszy od tymczasowych przeprowadzek do mieszkan zastgpczych, az po reali-
zacj¢ niektorych propozycji gospodarczych dla rewitalizacji zycia ekonomicznego
dzielnicy i zagospodarowania przestrzeni publicznych.

Zaangazowanie wladz komunalnych

Potrzebne jest wypracowanie formuty wspotdziatania. Widocznym efektem zaan-
gazowania wladz powinny by¢ nie tylko przykltadowe realizacje komunalne, ale tez
towarzyszace im inicjatywy radnych miejskich i urzednikow. Wczu€ si¢ w rytm zycia
dzielnicy, przeanalizowac jej problemy oraz problemy poszczego6lnych ludzi i zapro-
ponowa¢ rozwiazania, to gldéwne zadania lokalnej grupy operacyjnej. Ich realiza-
cja nie jest jednak mozliwa bez decyzji wladz komunalnych, przeznaczenia $rod-
kéw z budzetu miejskiego, tak na poprawe infrastruktury, jesli jest ona konieczna,
jak i na zagospodarowanie przestrzeni publicznych towarzyszace remontom budyn-
kéw mieszkalnych.

Wspélpraca wszystkich partneréw

Lokalna grupa operacyjna ma za zadanie zorganizowa¢ wspotpracg migdzy lud-
noscia dzielnicy i wszystkimi instytucjami, ktore uczestnicza w pracach: kadra tech-
niczna, przedsigbiorcami, organizacjami spotecznymi, terenowymi placéwkami zdro-
wia i opieki spolecznej, konserwatorem zabytkéw itd. Podstawa tej wspotpracy jest
rzetelne informowanie o wszystkim zainteresowanych stron i doktadne rozeznanie
w zmieniajacych si¢ w trakcie prac danych, ktére warunkuja podjecie zadan budow-
lanych, tzn. w stanie technicznym budynku, zmianach wtasnos$ci, w wysokosci czyn-
sz6w, zmianach w dziedzinie handlu i ustug itp.
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Przychylna opinia publiczna

Opinia publiczna jest wielka sila. Inteligentnie stymulowana moze si¢ niekiedy
okaza¢ bardziej skuteczna niz sterowanie administracyjne. Stowarzyszenia obywatel-
skie odgrywaja w jej ksztaltowaniu rolg zasadnicza. Nawet, jesli w pierwszym okre-
sie przejawiaja one niechg¢ czy nieufnos¢ do propozycji odbieranych jako ,,odgérne”,
z czasem staja si¢ przekaznikiem informacji i miejscem konsultacji mieszkancow.
Nie ma jednak skuteczniejszego Srodka ksztaltowania przychylnej opinii publicznej
niz przyktad dobrze odnowionych mieszkan czy budynkéw w starej dzielnicy, gdzie
»wiedza sasiedzi jak to siedzi”.

Proces rewitalizacji musi by¢ zatem przyjazny dla mieszkancow. Nie moze staé
si¢ zrodlem frustracji i stresow, ktére prowadza do blokady inicjatyw i projektow.
Instrumenty takie jak wywlaszczenie, wchodzenie na hipoteke, obowiazkowe przej-
mowanie nieruchomosci na rzecz podmiotow czy instytucji trzecich, sa zle przyjmo-
wane w naszej kulturze. Natomiast dobrzy przyktad i zachgta stanowia instrumenty
bardziej skuteczne. Partycypacja i partnerstwo wymagaja jednak nowych kompeten-
c¢ji mediacyjnych i czasu oraz pociagaja za soba dodatkowe koszty w poczatkowe;j
fazie realizacji projektu. Stanowi to barierg ryzyka, ktéra niewiele samorzadow jest
dzi§ gotowe realnie przekroczyc.

Polski kontekst programéw rewitalizacji

Stwierdzilismy, ze Polska przystgpuje do programowania i realizacji programow
rewitalizacji, odnowy urbanistycznej, przeksztalcania zurbanizowanych obszarow
kryzysowych z okoto czterdziestoletnim opoznieniem w stosunku do krajow wcze-
$niej rozwinigtych, jak Francja, W. Brytania czy Niemcy. Paradoksalnie, ,,op6Znie-
nie” mogtoby sta¢ si¢ atutem w organizacji i zarzadzaniu, gdyby stabilne warunki
prawne, instytucjonalne, organizacyjne byly w stanie wykorzysta¢ tworczo dorobek
tych krajow, tzw. acquis communautaire. Uwaga powyzsza nie umniejsza jednak roli
oryginalnych rozwiazan i dziatan innowacyjnych, prowadzonych od kilku lat przez
ruch stowarzyszen i fundacji, niekiedy pod kierunkiem lokalnych lideréw samorza-
dowych.

To opracowanie ma na celu wskaza¢ na pewien wycinek tej szerokiej proble-
matyki, zawe¢zajac ja do uwarunkowan kulturowych rewitalizacji i do wykorzystania
projektow z dziedziny kultury w programach rewitalizacji. Przedstawione tu rozwa-
Zania zgrupowane sa w nastepujacych podrozdziatach:

e Kulturowe i ideologiczne uwarunkowania polityki rewitalizacji,

e Roznorodne modele kulturowe mieszkancow a przemiany przestrzeni w progra-
mach rewitalizacji,

e Kultura jako dzwignia atrakcyjnosci miejskiej — przemysty kultury a rewitali-
zacja,

e Rodznorodnosé kulturowa w rewitalizacji z perspektywy Unii Europejskiej.
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KULTUROWE | IDEOLOGICZNE UWARUNKOWANIA POLITYKI
REWITALIZACJI

W ramach socjologii miasta stawiamy czgsto pytanie o wplyw i rolg miasta —
w sensie jego morfologii — na zachowania i kultur¢ mieszkancow, zapytujemy o kul-
turowe efekty przyjetych form organizacji miejskie;j.

Ale sensowne i potrzebne jest rowniez pytanie odwrotne: jak przedstawia si¢
sposob reprezentacji probleméw miejskich przez decydentow i opini¢ publiczna
oraz jaki to ma wplyw na decyzje przeksztalcen obszaréw miejskich — na ich
rewitalizacje? Innymi stowy, jest to pytanie o sposoéb, w jaki decydenci ,,wyobra-
zaja sobie” wlasciwsze decyzje dotyczace przeksztatcenia miast. Stalo sig to juz
w badaniach zachodnich przedmiotem analizy historycznej i socjologicznej*. Pyta-
nie takie jest (tym bardziej) potrzebne w zaleznos$ci od tego, czy system warto-
$ci, ktory determinuje decyzje angazujace znaczne fundusze publiczne, jest wyra-
zem konsensusu spotecznego, umowy spotecznej, przedmiotem kontrowersyjnej
debaty publicznej, czy tez przedmiotem napig¢, protestow spolecznych i zrodiem
blokady programow. Dla przyktadu, jest oczywiste, ze inaczej wygladat system
wartosci spoteczenstwa polskiego w okresie podejmowania niekwestionowanej
wlasciwie decyzji o odbudowie warszawskiej Staréwki (w latach 50. XX wieku),
a nastgpnie Starego Miasta w Gdansku, czy wreszcie odbudowy Zamku Krolew-
skiego w Warszawie.

Inaczej uksztaltowany jest w czasach obecnych system wartosci i docelowy
wizerunek miasta w oczach dziataczy samorzadowych. Maja oni i niekiedy pragna
narzuci¢ wilasne poglady. Musza jednak liczy¢ si¢ coraz bardziej z opinia spotecz-
nos$ci lokalnych, a decyzje o projektach i ich lokalizacji na wybieranych do rewita-
lizacji obszarach kryzysowych, konsultowa¢ z opozycja i grupami interesOw spoza
samorzadu. Musza dba¢ o przyzwolenie i akceptacj¢ elektoratu, podporzadkowac
si¢ przestankom i wytycznym Regionalnych Programéw Operacyjnych, w ktérych
mowa jest przede wszystkim o tworzeniu nowych miejsc pracy, ochronie $rodo-
wiska 1 o rownowazeniu rozwoju. Wobec tych priorytetéw podnosza si¢ niekiedy
zdziwione glosy, ptynace ze $rodowiska konserwatorow zabytkow, profesjonali-
stow z dziedziny dziedzictwa kulturowego, kierowane w strong dziataczy samorza-
dowych: ,,dlaczego tak mato myslenia o kulturze i dziedzictwie kulturowym w pro-
jektach rewitalizacji?”

Henri Coing zaproponowat tu pojecie légitimité, uprawomocnienie — dla okre$lenia postaw
wladz, na ktorych opiera sig¢ decyzja o wydaniu znacznych funduszy publicznych na poli-
tyki miejskie w dziedzinie rewitalizacji, a ktore wielokrotnie zmieniaty priorytety w ciagu
ostatniego pigcdziesigciolecia [w:] Les enjeux de culture du renouvellement urbain 2007-
2008, PUCA, Paris, Arche de la Défense.
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Widzimy wiec, ze istotnym elementem relacji ,,kultura — rewitalizacja™ sa war-
tosci normatywne, funkcjonujace w spoteczenstwie w odniesieniu do akceptacji lub
braku akceptacji dla konkretnych dziatan i mechanizméw w programach rewitaliza-
cji. Jest to bliskie pytaniom o ewolucje opinii publicznej i akceptacji spotecznej, ina-
czej mowiac, o ewolucje postulatow, w odniesieniu do dawnych miast i dzielnic miej-
skich, wobec ktorych nie zadaje si¢ pytan i nie krytykuje, gdyz wszyscy je podzielaja.
Jak wigc przedstawialy sig te ,,oczywistosci” dawniej, a jak przedstawiaja si¢ teraz ?
Czym roznia sig te, ktdre podzielalo spoleczenstwo polskie w latach 50.—60. minio-
nego wieku, od tych obowiazujacych aktualnie? Co implikuja te warto§ci norma-
tywne w kategoriach modelu miasta i obietnic na przyszto$é, jakie niosa ze soba pro-
gramy rewitalizacji obszaréw miejskich?

Trzydziesci lat temu, w Europie zachodniej chodzito o to, by wyjs¢ z niegodnych
i degradujacych cztowieka warunkéw mieszkaniowych i dochodzi¢ do standardow
nowoczesnosci. Czy takie priorytety sa aktualne dzisiaj w Polsce? Jakie inne jeszcze
propozycje i jakie obietnice zawiera dla ludnosci lokalnej rewitalizacja dzisiaj? Jakie
zmiany w zyciu spotecznos$ci lokalnych i w praktyce zycia miejskiego sa uznane za
pozadane i celowe? Jaki jest wspotczesny wizerunek funkceji miejskich i ich formy
przestrzennej w spoteczenstwie polskim?

Istnieje kilka odpowiedzi na pytania o system reprezentacji spotecznej i 0 wspot-
czesna retoryke, stosowana przez operatorow przeksztatcen miejskich. Tak na przy-
ktad w srodowisku profesjonalnym zwiazanym z odnowa miast na Zachodzie, reto-
ryka towarzyszaca rewitalizacji, konstruowana jest dzi§ wokoét idei ,,radykalnego
zerwania z przesztoscia”, radykalnego odnowienia praktyki zycia miejskiego. W Pol-
sce — jak juz powiedziano wyzej— koncentrowata sig ta retoryka w latach powojen-
nych wokot nosnego hasta ,,Caty naréd buduje i odbudowuje stolice”. Na tym tle
przekonujace byly réwniez hasta o odnowie Starego Miasta w Gdansku.

Pracowano z pietyzmem, nie patrzac na ponoszone koszty i bez oporu z jakiej-
kolwiek strony. Byt to solidarny wysilek narodu, w innych sferach podzielonego
politycznie. Rzucone przez wladze hasto ,,pierwszej ,rewitalizacji” miasta z kry-
Zysu powojennego przyjete zostato jako oczywistos¢. Polska kultura odwotata si¢ tu
do wizerunku miasta jako materialnego symbolu przetrwania, a w odbudowie sta-
rej Warszawy widziata rdwniez odnowg narodu. Takie specyficzne dla polskiej kul-
tury rozumienie wartosci dziedzictwa materialnego funkcjonowato jeszcze kilkakrot-
nie w okresie powojennym: decyzja Rady Ministrow z roku 1974 o rewaloryzacji
Zamoscia, perty Renesansu, miasta wpisanego w 1992 roku na Liste Swiatowego
Dziedzictwa, nie budzita oporow ani inteligenckiej opinii publicznej, ani warstw spo-

> W antropologii koncept ,kultura” obejmowat tradycyjnie wszystko, co w zachowaniu
1 instytucjach stworzonych przez cztowieka nie ma charakteru specyficznie biologicznego.
Te nie biologiczne elementy dotycza wszystkich aspektow ,,bagazu ludzkiego™: wyuczonych
i przekazanych.
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feczenstwa lokalnego. Przeciwnie, to lokalne spoteczenstwo, opuszczajac stare cen-
trum Zamoscia widzialo w przechodzeniu ,,do blokéw”, znak awansu spotecznego.

W realizacji kolejnych haset spoteczenstwo brato mniejszy udzial. Coraz mniej-
sze bylo tez uczestnictwo wiascicieli nieruchomosci, ich uzytkownikéw, lokatorow,
ktérzy byli pomijani lub manipulowani. Rewaloryzacja starego centrum Krakowa,
gdzie zakres robot narzucano prawowitym wiascicielom prywatnych kamienic czyn-
szowych przez Przedsigbiorstwa Rewaloryzacji, wywotala juz inne efekty. Wiasci-
ciele, ktorym wtadze odebraly prawie wszystkie atrybuty wlasnosci nieruchomosci
(wybor lokatora, wysoko$¢ czynszu), ale nie zabraty prawnego tytutlu wtasnosci —
przyjmowali, niekiedy z niechgcia, wykonywane na ich majatku roboty budowlane
i zapis kosztéw tych robdt na hipotecznych obciazeniach nieruchomosci. Byly tez jed-
nak przypadki, gdy wtasciciele starali si¢ pomoc i wskaza¢ na pewne aspekty przydat-
nych robét, ktére obciazaty ich hipoteki. Owczesna perspektywa wydawala sig jednak
prowadzi¢ do wywlaszczenia i przejgcia wlasnos$ci przez Skarb Panstwa. Do tego jed-
nak nie doszto i po roku 1990 rozpoczal si¢ zmudny proces reprywatyzacji — do dzis,
w roku 2009 — niedokonczone;j.

Socrealistyczne, monumentalne budownictwo mieszkaniowe Nowej Huty mobi-
lizowalo niewatpliwie pozytywnie mtodziez naptywajaca z obszarow wiejskich, kto-
rej ten styl w poczatkowym okresie wydawat si¢ ,,brama do lepszego jutra”: miej-
skiego. Byl moze fascynujaca nowoscia. Tym niemniej w mieszkaniu, w wannie,
hodowano po kryjomu krolika czy prosig. Byly to przywiezione ze wsi atrybuty kul-
tury grupy pochodzenia, a zarazem dowod pragmatyzmu.

Nastgpnie — po roku 1956 — nowy styl blokowisk przywotywat i wypaczat row-
noczesnie zasady modernistycznej architektury internacjonalnej, stworzonej wokot
idei CIAM-u i silnej osobowosci genialnego architekta, lecz chyba mato wnikli-
wego socjologa miasta — Le Corbusiera. Blokowiska Nowej Huty — jednolite prefa-
brykaty z wielkiej ptyty- wydawaty si¢ wowczas synonimem ,,odwilzy” i nawiaza-
niem do urokow zakazanego, a wigc pozadanego — kapitalizmu. Czasopisma takie,
jak Architecture d’aujourd’hui, propagujace w latach 60. XX wieku ten rodzaj archi-
tektury, byly ulubiona, cho¢ stabo dostepna lektura studentéw i mtodych architektow.
Uczyli si¢ jak — poprzez kopiowana z Zachodu wizj¢ osiedla — serwowac spoteczen-
stwu namiastki nowoczesnosci. To wlasnie pojgcie i poczucie nowoczesnosci wydaje
si¢ by¢ kluczowym determinantem dla zmieniajacych si¢ trendow ,,mody miejskiej”.
Gdy zostaje przyje¢ta, mato kto pyta o racjonalne i wicloaspektowe wyjasnienie, dla-
czego wlasnie tak nalezy budowac, remontowac czy wyburzaé, bo nowy prad staje si¢
,,OCZyWista oczywistoscia”.

W krajach Europy zachodniej te zmieniajace sig, a kulturowo uwarunkowane,
,,O0CZywisto$ci” wystepuja jeszcze wyrazniej. Sa wprowadzane z wigkszym rozmachem
i kosztuja o wiele drozej. Zanim ,,nowa oczywistos¢” ich nie skrytykuje i nie wypiera,
ich koszty spoteczne i budzetowe sa rozliczane ksiggowo, ale nikt nikomu nie wysta-
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wia rachunku za kierunek polityki, ktora po latach okazuje si¢ co najmniej niepetna.
Mowiac w ten sposob, mamy na mysli kilka kolejnych okresow rewitalizacji we Fran-
cji i w W. Brytanii, ktore znacznie si¢ migdzy soba roznily, a nawet wzajemnie sobie
zaprzeczaly. Tak na przyktad renowacja miejska — jako priorytet polityki miejskiej
we Francji w latach 60. ubieglego stulecia — polegala na wyburzaniu starych budyn-
kow w pierzejach ulic i arterii miejskich w duzych miastach, by zastapi¢ je nowocze-
sng zabudowa w pelni komfortowa, jasna, przestronna... Istniata powszechna zgoda
i spoteczne przyzwolenie, ze tedy wlasnie przebiega szlak nowoczesnosci i realizacji
standardow XX wieku. Nikt nie pytal w poczatkowym okresie o los przesiedlanych
na przedmies$cia dawnych mieszkancoéw tych dzielnic, ktérzy w procesie ,,gentryfika-
¢ji” nie mieli szans na odzyskanie swych dawnych mieszkan w ramach renowacji mia-
sta. Lecz kiedy ze strony socjologéw padto silne oskarzenie i uzyto przenosnie pojgcia
»deportacji”, uswiadomito to wladzom, ze przygotowuje tym sposobem bombeg spo-
teczng o opdznionym wybuchu, a priorytety dos¢ szybko zmieniono®.

W potowie lat 70. minionego wieku nowy priorytet polityki miejskiej przeniost si¢
— za zgoda elit 1 ku zadowoleniu wtascicieli i lokatorow — na remonty generalne sta-
rych budynkéw mieszkalnych. Ujmujac to nieco karykaturalnie: stare belki drewniane
odstonigte w stropach kamienic historycznych staty si¢ — paradoksalnie — synonimem
nowoczesnos$ci. Staly si¢ znakiem czasu, dowodem nowej wrazliwosci dawnych kon-
testatorow z roku 1968. Rowniez intelektualisci i arty$ci osiedlac si¢ poczeli w dzielni-
cach starych, wéréd ludzi z innego $wiata i z innej kultury. Przyznac trzeba, ze dawnym
mieszkancom stworzono roéwnoczes$nie warunki, by poprzez system indywidualnych
dodatkéw mieszkaniowych, cho¢ w czgsci, mogli pozosta¢ tam, gdzie mieszkali od
dziesigcioleci. Tak powstata nowa ,,oczywisto$¢”, ktdra zapoczatkowata proces gen-
tryfikacji starych dzielnic sroédmiejskich odzyskiwanych przez burzuazj¢ miejska.

Jak wyglada nowe podtoze kulturowe i ideologiczne dla rewitalizacji miast
w poczatkach XXI wieku? W kraju takim jak Francja przedmiotem jest rewitaliza-
cja w skali urbanistycznej zabudowy osiedlowej z lat 60.—70. XX stulecia. Celem jest
odnowa tych osiedli miejskich poprzez znaczne wyburzenia, a nast¢pnie wzbogacenie
infrastruktury spotecznej i technicznej. Idea przewodnia ogromnych programow rza-
dowych jest ,,przemieszanie spoteczne” (mixité sociale) poprzez rozbicie i przeksztal-
cenie jednorodnej spotecznie i monofunkcyjnej enklawy, niezintegrowanej z trady-
cyjnym miastem.

A zatem: wprowadzanie nowych funkcji np. biurowych, wzbogacenie oferty
mieszkan przeznaczonych dla zamozniejszych rodzin, wyburzenie wielkich wiezow-
cow 1 dlugich budynkéw prefabrykowanych. Zastgpowanie ich przez zabudowg ,,0
ludzkiej skali”, bogatszej formie i ,,indywidualnym” uzytkowaniu przestrzeni pol-

6 Por. Henri Coing, (1964). Rénovation urbaine et changement social, ilot nr 4, 13éme, Edi-
tions ouvriéres Chateau-Gontier.

157



Rozdzial I — Dziedzictwo kulturowe, tad przestrzenny, spoleczenstwo obywatelskie

publicznej’ Czy ta nowa ,,oczywisto$¢” uprawomocniona czg$ciowo pasywnoscia
mieszkancow okaze si¢ skuteczna dla integracji i spdjnosci spotecznej?

Pewne jest tylko, ze pomigdzy kultura a uzytkowaniem przestrzeni i miejscem
zamieszkania istnieje stala wigz, struna, bardziej lub mniej napigta, ale nigdy nie
zanikajaca. Jesli decydentom uda si¢ wstucha¢ w sygnaty, jakie nadaje kultura grup
mieszkancow, to istnieje szansa, ze dzialania operacyjne w ramach programu rewita-
lizacji nie spowoduja zaktdcen ani frustracji. Rewitalizacja przyjazna dla jej uczest-
nikow powinna wigc respektowaé ich modele kulturowe w odniesieniu do funkcji
zamieszkiwania, handlu, sposobu korzystania z przestrzeni publicznych. Przestrzenie
publiczne, szczegodlnie targowiska, sa, jak dotychczas, jedynym miejscem, gdzie inte-
gracja grup o roznych kulturach jest — poprzez akceptowany rytuat wymiany handlo-
wej — realizowana przez wszystkich uczestnikow.

Odnoszac te przyktady do sytuacji polskiej, zadajmy dwa pytania, ktére pozwola
sprawdzi¢, co jest dla samorzaddéw i dla opinii publicznej priorytetowe, co jest, a co
nie jest tatwe do przyjgcia w sferze rewitalizacji, zdeterminowanej kultura, lub sze-
rzej — ideologia®:
® czy jeste§ za wsparciem z funduszy publicznych remontéw prywatnych budyn-

koéw czynszowych, ktorych wiek i warto$¢ architektoniczna uzasadniaja remont

i modernizacj¢ w ramach szerszego programu rewitalizacji? Inaczej mdwiac,

jest to pytanie o spoteczng akceptacj¢ wsparcia z funduszy publicznych dla tzw.

kamienicznikow”? W imig¢ uzyskania znacznego zasobu mieszkan lokatorskich

w sektorze prywatnym.
® czy jeste§ za utrzymaniem na dawnym miejscu zamieszkania dotychczasowych

mieszkancow po przeprowadzeniu remontéw generalnych w centrum miasta i w

starej dzielnicy historycznej? Wiadomo, Zze mieszkaja tam na ogdét ludzie biedni,

lub zagrozeni wykluczeniem, niekiedy z marginesu spotecznego.

Procentowy rozktad odpowiedzi na tak postawione pytania nie jest doktadnie znany.
Badania takie powinny by¢ przeprowadzone nawet, jesli ich wyniki szybko ewoluuja.

7 Jest to aktualnie priorytet francuskiej polityki miejskiej finansowanej przez Narodowa Agen-
cj¢ Odnowy Miast (ANRU), ktorej budzet przewidywany na kilkanascie lat obejmuje okoto
900 tzw. ,,dzielnic wrazliwych” (quartiers sensibles), gdzie przemieszanie spoteczne ma sta¢
sig sposobem na zwalczenie podtoza patologii, zagrazajacego wykluczeniem spolecznym,
przestgpezoscia mtodocianych — w kolejnym pokoleniu dawnych przybyszoéw z kolonii.
Ideologia to wizja, jaka posiadaja cztonkowie danej grupy spotecznej w odniesieniu do
spoteczenstwa i do miejsca, jakie w nim zajmuja. Ideologia to przede wszystkim system
reprezentacji. Towarzysza jej zachowania i sposoby dziatania wlasciwe dla danej sytuacji.
Tak wigc ideologia zawiera nie tylko generalny wizerunek spoteczenstwa, lecz roéwniez
zasady i zachowania charakterystyczne dla pozycji, jakie zajmuja w spoteczenstwie jed-
nostki odwotujace si¢ do przynaleznosci w grupie spotecznej. W odniesieniu do prioryte-
tow polityki miejskiej nieobojgtna jest tzw. ideologia dominujaca. Czy rzeczywiscie stuzy
ona jedynie utrzymaniu przywilejow grupy dominujacej czy tez moze zapewni¢ wsparcie
dla r6znorodnej ekspresji kulturalnej innych grup spotecznych?
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Mozna tylko — opierajac si¢ na analizach, jakie prowadzone byty w ramach dziatalno$ci
stowarzyszenia Forum Rewitalizacji® — wnioskowac, ze spektrum odpowiedzi na pierw-
sze z tych pytan przynosi odpowiedz globalnie negatywna : nie ma jeszcze w Polsce
pelnego przyzwolenia spolecznego na wsparcie dla prywatnych wilascicieli budynkow.
Tymczasem doswiadczenie krajow wezesniej rozwinigtych uczy, ze — przeciwnie — pry-
watny zasob starych mieszkan lokatorskich jest waznym filarem polityki mieszkaniowe;
panstwa, a ,.kamienicznik” powinien by¢ uznany za istotnego partnera tej polityki i z tego
tytulu wspierany w wysitku na rzecz poszerzenia oferty na rynku mieszkaniowym. Ze
bez tego wsparcia nie ma szans na remont znacznej czgsci tego zasobu w skali kraju.

W przypadku drugiego zapytania, radni udzielaja odpowiedzi jeszcze bardziej
zrdznicowanych: od skrajnych opinii typu: — ,,ludzi z marginesu spotecznego nalezy
przenosi¢ na przedmiescia, bo odnowione mieszkania zniszcza lub zdegraduja” az
do odpowiedzi opartych na szerszym zrozumieniu zycia miejskiego: ,,ludzi biednych
i zagrozonych wykluczeniem nalezy zatrzyma¢ w centrum miast, gdyz przesuwajac
ich na przedmies$cia — samorzad nie pozbgdzie si¢ problemu i zagrozenia patologia
spoteczna, a nawet je skoncentruje na przedmiesciach (zjawisko ,,getta”).

Réwnoczesnie jednak wszyscy sa zgodni wobec idei, ze poprzez doglebna trans-
formacjg tkanki miejskiej i zabudowy, jaka nastgpuje czgsto w ramach programu rewi-
talizacji (transformacja przestrzeni publicznych i infrastruktury spotecznej), wytwa-
rzaja si¢ nowe normy kulturalne, narzucaja si¢ nowe sposoby uzytkowania przestrzeni
i zachowania indywidualne w miescie.

Wynika z tego, ze rewitalizacja moze sta¢ si¢ zarowno sposobem na nowe i lepsze
zakotwiczenie mieszkancow w dawnej strukturze miejskiej (a nawiazujac do trady-
cji wzmacnia identyfikacj¢ mieszkanca), jak i sposobem na wykorzenienie spotecz-
nosci lokalnej i pozbawienia jej dotychczasowych modeli kulturowych!®. Pochodna
tego pytania jest dyskusja na temat wlasciwych form architektonicznych w odnowie
starych zespotow zabudowy, pytanie, jak rozwiaza¢ w nowoczesny sposob te same
sprawy, ktore w czasach dawnych rozwiazywane byty odpowiednio do istniejacych

® Forum Rewitalizacji jest ogdlnopolskim stowarzyszeniem gmin i profesjonalistow, ktore od 10

lat dziala na rzecz rozwoju rewitalizacji poprzez szkolenia, debaty i konsultacje programow.

19 Pojecie ideologii obejmuje reprezentacje i formy zachowania, zr6znicowane wedtug specy-
ficznych sytuacji. W tej perspektywie ogarnia rowniez czg$¢ antropologicznego pojegcia ,,kul-
tury”, ktory odnosi si¢ do wizji $wiata, jaka nosza w sobie ludzie. Koncept ,,kultury” zawiera
jednak tre$¢ wlasna, poniewaz wizja $wiata jest aktualizowana i przekazywana poprzez
instrumenty takie jak jezyk, zwyczaje i obyczaje, rytualy. Wchodzac w sktad pojecia ideolo-
gii, instrumenty te posiadaja cechy, ktore zmuszaja do bardziej precyzyjnego okreslenia. W
tym kontekscie ,.kultura” zawiera instrumenty ideologiczne, ktore okreslona grupa wytwo-
rzyla w swym rozwoju historycznym, w ramach wewngtrznych sprzecznosci i w okreslonej
sytuacji materialnej. Doda¢ do tego nalezy zespot charakterystycznych cech materialnych,
takich jak pozywienie 1 ubidr, ktore sa specyficzne dla tych grup i ktore pozwalaja je ziden-
tyfikowa¢. Dla Berniera (patrz bibliografia) ,.kultura” jest zespotem wytworéw materialnych,
wytworzonych w ciagu historycznym przez okreslona grupg znajdujaca si¢ w konkretnej
sytuacji materialnej i spotecznej 1 poprzez ktora ta grupa moze by¢ zidentyfikowana.
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wowczas pogladow i mozliwosci technicznych®'. Pozostaje wciaz aktualne pytanie,
ktére stawiali w rozmowie prowadzonej w latach 60. dwaj wybitni przedstawiciele
kultury europejskiej: porownujac stara dzielnicg historyczna do legendarnej ,,$piacej
krolewny” architekt, profesor Jan Zachwatowicz i francuski pisarz, minister kultury
André Malraux, zastanawiali si¢ w rozmowie na temat rewaloryzacji sektorow histo-
rycznych: ,,Czy jest to pocatunek, ktory rozbudzi $piaca krolewng, czy przeciwnie,
jest to pocatunek $mierciono$ny?”’

ROZNORODNE MODELE KULTUROWE MIESZKANCOW
APRZEMIANY PRZESTRZENI W PROGRAMACH REWITALIZACJI

Rozpocznijmy od pewnego zdarzenia. Ot6z w ramach Programowanej Ope-
racji Rewitalizacji dzielnicy, w jednym z historycznych miast w Bretanii autor
prezentowat program rewitalizacji stazystom zagranicznym z 16 krajow UE. Pre-
zentacja skoncentrowata si¢ w pewnym momencie na mieszkaniu starszej, samot-
nej kobiety. Byta to lokatorka, dla ktorej wyremontowano mieszkanie. Niewielki
budynek nalezat do wlasciciela, ktory uzyskal subwencj¢ publiczng i pozyczke
bankowa. Kierowatem tam chgtnie stazystow, gdyz byto co pokazac: mieszkanie
uzyskato tazienkg, WC, centralne ogrzewanie gazowe, na 40m?> wygospodarowano
nowoczesna kuchnig, osobna sypialni¢. Co wigcej, po remoncie lokatorka wrocita
do swojego dawnego mieszkania, ktore zajmowata od 45 lat. Mimo ze po moder-
nizacji czynsz wzrost prawie czterokrotnie, to jednak przyznany, indywidualny
dodatek mieszkaniowy, trafiajacy bezposrednio do wtasciciela, pokrywatl tg roz-
nice. Tak wigc optaty mieszkaniowe pozostaty dla lokatorki wlasciwie bez zmian.
W trakcie wizyty zaskoczyl nas jednak chtéd w mieszkaniu: mimo listopadowe;j
aury, ogrzewanie nie byto wlaczone, a przez uchylone okno saczyto si¢ wilgotne
powietrze. Na zadane pytanie, otrzymalem taka odpowiedz :,,Dobry cztowieku, od
40 lat palitam tu drewnem i wszystko byto dobrze. A teraz, co? Zamurowaliscie
mi kominek, ta maszyna do grzania — wskazata na dwubiegowy piecyk gazowy
— to ja si¢ postugiwac nie bardzo umiem, a podobno gaz jest z Rosji, to ja go nie
cheg...” Zdarzenie to autor zrelacjonowatl w kilka tygodni pdzniej, na zebraniu
w Narodowej Agencji Poprawy Mieszkalnictwa (ANAH) w Paryzu. W kilka tygo-
dni, wszyscy chargés d’études, przygotowujacy dokumentacje dla nowych progra-
mow rewitalizacji w Bretanii oraz wszyscy chargés d’opération, szefowie progra-
mow, wdrazajacy projekty, otrzymali list obiegowy Narodowej Agencji. Dyrektor
Generalny informowal, ze biorac pod uwagg tradycyjne metody ogrzewania miesz-
kan w Bretanii i mate prawdopodobienstwo spowodowania pozaru (przy zachowa-

W Patrz Tozsamosé miasta odbudowanego, autentyzm — integralnosé — kontynuacja; PK 1CO-
MOS, Urzad Miasta Gdanska, Gdansk 2001.
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niu zataczonej specyfikacji), Agencja dopuszcza w tym regionie przyznanie sub-
wencji remontowej dla instalacji CO obejmujacej umieszczenie kotla centralnego
ogrzewania w tradycyjnych kominkach, opalanych drewnem oraz rozprowadzenie
sieci CO przy pomocy dostgpnych na rynku modeli kottow i kaloryferow; ewen-
tualnie, obieg moze by¢ wspomagany. Tradycyjne przewody kominowe staty si¢
rownoczesnie przedmiotem remontu i modernizacji. Szefowie programow zostali
zobowiazani do przekazania raportu z wykorzystania tej procedury w porozumie-
niu z wtascicielami i lokatorami. Nie styszalem, by w latach nastgpnych zdarzyt
si¢ z tego powodu jakikolwiek przypadek pozaru. Natomiast Bretania jest niewat-
pliwie jednym z tych regionéw europejskich, gdzie rewitalizacja zdegradowanych
dzielnic miejskich, obejmujaca modernizacj¢ mieszkalnictwa, przestrzeni publicz-
nych i rozwigzywanie indywidualnych problemow socjalnych rodzin objgtych pro-
gramem okazala si¢ sukcesem dla mieszkancow, wiascicieli starych domow na
wynajem, ale takze przyczynita do rozwoju gospodarczego i turystyki, co zauwa-
zone zostato w skali kraju.

Przyktad ten wskazuje, ze powodzenie programow rewitalizacji zalezy w pew-
nej mierze od relacji, jaka zachodzi pomi¢dzy modelem kulturowym dotyczacym
praktycznej strony zachowan zwiazanych z zamieszkiwaniem, charakterystycznych
dla danej grupy mieszkancow, a respektowaniem tego modelu w procesie rewita-
lizacji. Jest réwniez sprawa istotna, by program rewitalizacji nie stat si¢ stresem
i frustracja dla jego uczestnikow. ,,Przyjazna” rewitalizacja ma szans¢ powodzenia
i zdziata zawsze wigcej niz nakaz administracyjny przesiedlenia lub narzucony sank-
cjami remont.

Réwnoczesnie jednak, nawet w programach, ktore respektuja tradycje
i kulture grup dotychczasowych mieszkancow, zachodzi proces naptywu nowych
mieszkancow, oceniany pozytywnie lub negatywnie w zaleznosci od stopnia inge-
rencji i umiejgtnosci zachowania rownowagi spotecznej i przestrzennej. Odpo-
wiednikiem gentryfikacji w sensie spotecznym jest niebezpieczenstwo ,,disney-
landyzacji” przestrzeni. Przestrzen oddana na pastwg konsumeryzmu funkcjonuje
poprzez strywializowane znaki tradycji i historii. Trwaty, zrownowazony rozwaj
jest w tym przypadku uwarunkowany umiejetnoscia utrzymania rOwnowagi spo-
lecznej pomigdzy dawnymi i nowymi mieszkancami na lokalnym mikrorynku
mieszkaniowym, wlasciwym okre§leniem misji dzielnicy i kierunku jej rozwoju
szczegolnie w sferze ustug oraz na dbatosci, by rownowage t¢ zachowac w cza-
sie. Znane sa bowiem przypadki, ze nadmierny rozwo6j funkcji kulturalnych i tury-
stycznych, w tym gastronomii, ktory byt podtozem poczatkowych sukcesow,
wytworzyt w ciagu 20-30 lat zjawiska patologiczne, a dzielnica stata si¢ ofiara
wlasnego sukcesu.
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KULTURA JAKO DZWIGNIA ATRAKCYJNOSCI MIASTA

Konwencja UNESCO w sprawie ochrony i promowania réznorodnosci form
wyrazu kulturowego wyraza przekonanie, ze dzialania, dobra i uslugi kulturalne
maja dwojaka naturg: ekonomiczng i kulturowa, gdyz sa nos$nikami tozsamosci,
wartos$ci i znaczen i dlatego nie powinny by¢ traktowane jako majace jedynie war-
to$¢ handlowa'?.

W tej perspektywie dziatalno$¢ kulturalna staje si¢ dzwignia atrakcyjnosci mia-
sta, a przemyst kulturalny zarazem motorem spdjnosci spotecznej i motorem rozwoju
gospodarczego w programach rewitalizacji.

Akcje podejmowane przez lokalne instytucje kultury zgrupowa¢ mozna w pig-
ciu kategoriach:

e Inicjatywy stowarzyszen prowadzone bezposrednio dla samorzadéw w celu orga-
nizacji projektow budowy Iub rehabilitacji infrastruktury kulturalnej (ZPORR,
RPO 2007-2013 przewiduja takie mozliwosci),

e Projekty skromne, lecz dobrze przygotowane w celu uwrazliwienia lokalnych
grup spotecznych, a priori oddzielone od programéw rewitalizacji, okreslone
W swym trwaniu, sezonowe, cykliczne,

e  Projekty artystyczne i kulturalne rozwijane szerzej w czasie w zwiazku z wybo-
rem miejsca zamieszkania artystow (Sopot, Zakopane),

e Dziatania zorientowane na dziedzictwo kulturowe — zabytki architektoniczne, ich
promocja,

e Eksperymentalna dziatalno$¢ artystyczna i kulturalna, organizowana w cyklach
wieloletnich w popularnych dzielnicach miejskich. Wiacza uczesnictwo wielu
partnerow i wykorzystuje wszelkie dostgpne i konieczne instrumenty — finan-
sowe, materialne, partnerskie. Niekiedy rozwija si¢ na obszar dzielnicy lub mia-
sta i mamy wowczas do czynienia z klastrem kulturalnym. Warto nieco szerzej
zaprezentowac to zjawisko.

Od kilkunastu juz lat pojawienie si¢ tzw. klastréw kulturalnych okazato si¢ alter-
natywnym zrédlem rozwoju miast. Planowane w ,,dzielnicach kultury”, staly si¢
instrumentem zagospodarowania miejskiego i sa uwazane, szczegolnie w W. Brytanii
jako strategiczny element rewitalizacji miast. Laczac funkcje kulturalne, od produkcji
az do reprezentacji i konsumpcji, od teatru do uzycia nowych technologii informacyj-
nych i komunikacji, poprzez kino i twoérczo$¢ muzyczna, klastry kulturalne przyjmuja
rézne formy przestrzenne. Zajmuja jeden budynek, niekiedy caty zespot budynkdow,
a nawet cala dzielnicg. Niekiedy miejsca zawlaszczone dla kreatywnosci, tworczosci
i dla jej rozpowszechnienia tworza strukturg sieciowa.

2 Dz.U., 2007, Nr 215, poz. 1585.
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Czes$¢ klastrow kulturalnych powstaje poza domena planowania miejskiego,
na obszarach poprzemyslowych, strukturalnie waznych dla dzielnicy, tymczasowo
pustych lub bedacych w trakcie rewitalizacji.

Odlogi migjskie, szczegdlnie obszary poprzemystowe sa miejscami szczegdlnie
poszukiwanymi przez grupy tworcow. Precyzyjna definicja samego pojecia jest dosé¢
trudna, gdyz klastry kulturalne obejmuja bardzo szeroka gamg propozycji i form prze-
strzennych. Tak wigc nalezaloby wyjs$¢ raczej od studium przypadkow opisujac rdz-
norodnos¢ klastrow w krajach takich, jak W. Brytania czy Francja.

Warunek sine qua non wspolny dla wszystkich tych dziatan to istnienie liderow
lokalnych, ktérzy generuja projekty.

Roubaix — studium przypadku

Przypadek miasta Roubaix jest tu przedstawiony nieco szerzej, ze wzgladu na
powiazania i wspolprace polsko-francuska pomiedzy regionami Slaska i Nord-Pas
de Calais, migdzy metropolia Lille i aglomeracja miast $laskich. Dorobek rewitaliza-
cji metropolii Lille, w tym miasta Roubaix, uwzglednia swe dziedzictwo poprzemy-
stowe, potwierdzajac rowniez swe ambicje w dziedzinie kultury.

e  Zachowanie dziedzictwa

Polityka kulturalna Roubaix przejawita si¢ wpierw w zadaniach zmierzajacych
do rewitalizacji zabudowy mieszkaniowej, szczegdlnie w zakresie odnowy elewa-
cji 1 sanacji zabudowy robotniczej tzw. coron , swoistych « familokéw ». Nastapito
to dzigki instrumentom prawnym i finansowym, ktore opisujemy w innym miejscu.
(PRI, OPAH oraz ZPPAUPY).

Wielki program rewitalizacji wywotat kulturalne ozywienie miasta. Chodzito
zarowno o rewaloryzacjg dawnej spuscizny architektonicznej, jak i rozwinigcie w niej
nowej aktywnosci kulturalnej. Przyktadem moze by¢ przeksztatcenie dawnej ptywalni
wybudowanej w stylu Art déco na muzeum, a dawnego sktadu, w ktorym kondycjo-
nowano wetng na teren wystawienniczy (Condition Publique). Przyktadow rehabilita-
cji nieuzytkow przeksztatconych w miejsca przeznaczone dla funkcji kulturowej byto
wiele, jak pokazuje to ponizsza tabela:

Data wybudo- | Data ponownego

Nowe przeznaczenie Dawne przeznaczenie . .
P P wania budynku | otwarcia budynku

Fabryka wiokiennicza

Archiwum Swiata Pracy Motte-Bossut 1964 1993
Ballet du Nord (szkota tanca) Dancing 1920 1983
Dans la rue la danse (szkota tanca) | Dawna przgdzalnia Roussel 1894 2003

18 K.Skalski, (2008). ,, Rewitalizacja we Francji”, Instytut Rozwoju Miast, Krakow.
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Dawna miejska sala gimna-

Danse a Lille (szkota tanca) 1878 2002
styczna

C(_)ndl?lon publique (sala wysta- Dawny skhd kondycjono- 1902 2004

wiennicza) wania wetny

La Piscine (muzeum) Dawna ptywalnia 1927 2001

Le Colisée (sala widowiskowa) Dawne kino 1920 brak informacji

Roubaix, muzeum la Piscine

Roubaix, La Condition Publique
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e  Miasto jako motor rozwoju kulturalnego

Zamiarem wiladz miasta jest realizacja takiej polityki kulturalnej, ktéra nie
tylko umozliwitaby promocj¢ miasta do rangi krajowej, przyciagajac mieszkancow
metropolii oraz osciennych miejscowosci (stad koncepcja wybudowania wielkiego
muzeum, takiego jak wspomniana la Piscine), lecz takze uczynita z Roubaix o$ro-
dek tworczosci kulturalne;j. I tak zachgta do tworczo$ci artystycznej byto otwarcie
szkoty mody (Smode), tanca (Ballet du Nord) czy sztuk audiowizulanych (Le Frenoy).
Zycie kulturalne Roubaix obfituje w wydarzenia takie, jak La braderie de I’Art, gdzie
wielu miejscowych artystow sprzedaje swe wyroby wykonane nierzadko z surowcow
pochodzacych z recyclingu, Le bal des beaux dimanches i inne widowiska czy kon-
certy organizowane w salach, ktérych duzo obecnie w Roubaix. Polityka miasta obej-
muje rowniez finansowanie dzialan zmierzajacych do aktywizacji zycia stowarzysze-
niowego i organizacyjnego w dzielnicach. Wida¢ zatem che¢ utrzymania rownowagi
migdzy utrzymaniem kultury miejscowej — popularnej i kultury wysokiej.

e  Korzysci tej sytuacji kulturalnej
Ozywienie kulturalne umozliwia jednoczes$nie:

e sprostanie celowi spolecznemu, jakim jest dostgp kazdego cztowieka do wszyst-
kich rodzajow kultury; nawet jesli jego spelnienie nie jest w cato$ci mozliwe,
przyczynia si¢ do zachowania jakosci zycia i moze by¢ zrdédlem spojnosci spo-
tecznej, przeciwdziatajac zamykaniu si¢ mniejszosci spotecznych w niektorych
dzielnicach;

e rewitalizacje nieuzytkéw poprzemystowych, a co za tym idzie, niekiedy catych
dzielnic; przyktadem moze by¢ dzielnica, w ktorej znajduje sig la Piscine : w $lad
za muzeum wybudowano prywatne domy mieszkalne i dom studencki, co przy-
czynito si¢ do wzrostu wartosci gruntu na tym obszarze;

e zachgcanie zamozniejszych klas spotecznych do osiedlania si¢ w miescie na state,
co statoby si¢ motorem rozwoju ekonomicznego;

e nadanie miastu renomy na skalg kraju;

e rozpoczgeie prawdziwej pracy nad tozsamos$cia miasta, gdyz polityka ta opiera
si¢ na ponownym przyswojeniu miejscowej historii.

Za te dzialania Roubaix zyskato w roku 2000 prawo wejscia do sieci «Miast
sztuki 1 historii», dzigki czemu moze kontynuowacé rozpoczeta polityke kulturalna.

Wsrdd polskich przyktadow wymieni¢ mozna aktualne prace wprowadzone
w Gdansku w Centrum Hewelianum; stworzenie tam parku kulturowego, réwniez
inicjatywy podjete na Dolnym Mieécie w Gdansku — centrum kultury w dawnym
budynku pofabrycznym. W Radomiu dziata stowarzyszenie ,,Rwanska 8, ktore

»Fabryka Trzciny” na Pradze Poéinoc w Warszawie. Przyktady mozna mnozy¢, pamig-
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tajac jednoczesnie, ze dopiero powiazanie takich dziatan z innymi projektami tworzy
niezbedna synergi¢ i pozwala na osiagnigcie pewnej masy krytycznej, niezbednej do
zachgcenia sektora prywatnego do inwestycji.

ROZNORODNOSC KULTUROWA W REWITALIZACJI
Z PERSPEKTYWY UNII EUROPEJSKIEJ

Nalezy zapyta¢ wreszcie o problematyke kultury w ramach odnowy miast
z perspektywy Komisji Europejskiej. Rola Komisji jest niewatpliwie ogromna,
chocby poprzez zasadnicze wytyczne, ustanawiajace kwalifikowalno$¢ wydatkow
na projekty. Przedstawiajac tu jedynie kontury tego zgadnienia, powotam si¢ na
wypowiedz Sylvie Harburger z Dyrekcji Polityki Regionalnej w Komisji Europej-
skiej.

Wskazuje ona, ze Dyrekcja Generalna Polityki Regionalnej nie prowadzi wta-
snej polityki, lecz oddaje swoj znaczny budzet na ustugi polityk europejskich. Spra-
wami kultury w ramach Unii Europejskiej zajmuje si¢ Dyrekcja, ktéra zarzadza kul-
tura, mlodzieza i edukacja. Ta Dyrekcja zorganizowata trzy programy, ktore wiaza
si¢ z kulturalnym rozwojem miast : ,,Miasta — europejskie stolice kultury”, program,
ktéry odnosit znaczny sukces od roku 1985. Drugi program zatytulowany ,,Program-
Kultura”, ktory zgrupowal projekty kooperacji migdzy partnerami sektora kultury
i trzeci program, zatytutowany ,,2008 Europejski Rok Dialogu Migdzykulturowego”
— ktéry funkcjonuje poprzez konkursowy nabdr projektéw. Wychodzac od pojecia
prawomocnosci (Iégitimité), dla Unii Europejskiej istnieje wciaz pytanie o prawo-
mocno$¢, inaczej — o zasadno$¢ — wydatkowania pienigdzy publicznych na sferg kul-
tury, szczegodlnie na infrastrukturg kulturalna.

W zgodzie z przyjetymi zasadami, Unia Europejska udziela przede wszyst-
kim wsparcia dla programéw redukujacych réznice w poziomie zamoznos$ci regio-
néw europejskich. Dla Dyrekcji Regionalnej UE nie jest wigc wystarczajacy argu-
ment utrzymania lub przeksztatcenia konkretnej infrastruktury (budynku, fabryki...).
Trzeba, by projekt wykazat si¢ pozytywnym wptywem na priorytety UE, jakimi sa
zatrudnienie i rozwoj ekonomiczny.

Dla regionow nowych panstw cztonkowskich UE glownym celem jest wiasnie
konwergencja — wyréwnywanie réznic. W odniesieniu do finansowania infrastruk-
tury kulturalnej, jest to mozliwe w regionach finansowanych priorytetowo z tytulu
konwergencji, a jesli chodzi o finansowanie dziatalnosci kulturalnej lub niewielkiej
infrastruktury kulturalnej na poziomie dzielnicy, kwalifikowane sa zardwno projekty
z programu konwergencji, jak i z programu konkurencyjno$ci. Pod warunkiem jed-

% W trakcie warsztatow Les enjeux de culture du renouvellement urbain 2007-2008, Plan
Urbanisme Construction Architecture, Paris.
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nak, ze zintegrowane projekty dotycza wszystkich aspektow rozwoju rownoczesnie:
ekonomicznego, spolecznego i srodowiskowego. Dopiero w tym sensie kultura sta-
nowi przedmiot zainteresowania Generalnej Dyrekcji Polityki Regionalne;.

Pytania o kultur¢ w procesach rewitalizacji stawiane jest w UE rownocze$nie
poprzez debatg dotyczaca roli miast w Europie. A to dlatego, ze Europg charakte-
ryzuje kulturalnie wiasnie jej struktura, fundamentalnie miejska. Gdy spogladamy
na map¢ Europy, miasta sa wszedzie. Jest to specyficzna cecha przestrzeni europe;j-
skiej w opozycji np. do Chin, Stanéw Zjednoczonych Ameryki i innych kontynentow.
Europa posiada ggsta sie¢ miast, co widoczne jest jeszcze bardziej od momentu przy-
stapienia nowych panstw czlonkowskich, ktore posiadaja szczegodlnie rownomierna
sie¢ osadnicza miast matych i $rednich. Przyszto$¢ tej struktury osadniczej stawia
aktualnie do$¢ fundamentalne pytania, poniewaz w Europie centralnej prawie wszyst-
kie miasta mate i $rednie traca mieszkancow. Przypomina to sytuacj¢ we Francji z lat
70. XX wieku. Miasta konkuruja migdzy soba wewnatrz kazdego kraju, migdzy kra-
jami i na poziomie $wiatowym, starajac si¢ przyciagna¢ mieszkancow coraz bardziej
mobilnych. Tym sposobem ,,atrakcyjnos¢ miast”, jest w rzeczy samej kwestia cen-
tralng. Istnieje bowiem realne ryzyko, ze pewna czg$¢ miast upadnie w przypadku
braku inwestycji.

W centrach matych i $rednich miast polskich brak jest rowniez inwestycji w stary
zasob mieszkaniowy, wlasciwie od Il wojny §wiatowej. Charakterystyczne cechy tego
zasobu to duza ilo$¢ mieszkan matych, bez komfortu, niekiedy substandardowych. Ten
opis nie dotyczy miast — stolic regionalnych, ktorych przeksztatcenia i czgsciowa odnowa
w ciagu ostatnich kilkunastu lat jest rezultatem inwestycji rynkowych tak polskich, jak
i zagranicznych oraz rozwoju ekonomicznego w pierwszych latach XXI wieku.

Nalezy rownoczes$nie podkresli¢ wielka skalg terendow poprzemystowych, ktore
sa miejskimi odlogami. W centrach wielu miast, gdzie przemyst upadt, gdzie port
czy stocznia zostaly zamknigte, skad odjechaly stacjonujace garnizony wojskowe,
znaczne tereny stanowa aktualnie ofertg rynkowa dla nowych inwestycji. Nawet, jesli
sa one zanieczyszczone czy toksycznie czynne. Powstaje wigc pytanie, kto — sektor
publiczny czy sektor prywatny na nowo wprowadzi te obszary do zycia miasta w pro-
gramach rewitalizacji? To pytanie pozostaje otwarte, gdyz — szczegblnie w nowych
krajach Unii Europejskiej — a zwlaszcza w Polsce — nie ma spolecznego przyzwolenia
i nie wydaje si¢ oczywiste, ze rola sektora publicznego jest tu wiodaca, szczegolnie
w sytuacjach, gdzie sektor prywatny proponuje dziatania operacyjne, przedstawiajac
je jako finansowo drozne. Trudno jednak jest osiagnac¢ tym sposobem rozwoj zrow-
nowazony spolecznie, kulturalnie i gospodarczo; rowniez dlatego wspotpraca sektora
publicznego i prywatnego jest tak pozadana.

Trzecie zjawisko, ktére dotyka miasta w skali europejskiej to degradacja wiel-
kich zespotow i osiedli mieszkaniowych z lat 60.—80. minionego wieku. W Polsce
ich los ewoluuje od roku 1990 w miar¢ nowych, sprzecznych ze soba ustaw o prywa-
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tyzacji mieszkan. Duza czg$¢ zasobow zostata sprywatyzowana na wiele sposobow
— co pociaga za soba poczucie niesprawiedliwo$ci u innych mieszkancéw — i przy-
jeta charakter wspolnot mieszkaniowych. Mimo, ze ,,blokowiska” nie obejmuja grup
spotecznych o najwigkszych trudnosciach finansowych, to jednak sa to zespoty nio-
sace w sobie potencjat ryzyka spotecznego. Rozgrywana tu stawka jest to, jakiej
natury inwestycje sa najbardziej potrzebne: oszczgdno$¢ energetyczna, przestrzenie
publiczne czy infrastruktura spoteczna, w tym oferta kulturalna — antidotum na zagro-
zenie marginalizacja mtodych mieszkancow?

Czwarty z kolei — fenomen miejski powinien by¢ uznany za istotny dla rewitali-
zacji. To zjawisko ekstensywnego rozwoju miast duzych. Biorac pod uwagge jedno-
czesnos¢ rozwoju ekonomicznego i redukeji demograficznej, populacja duzych miast
w Europie szuka mieszkan wigkszych i bardziej komfortowych. W Polsce zjawisko
to pojawilo si¢ tacznie z nadzieja na tansze oplaty we wilasnych domach budowa-
nych na przedmiesciach. Objawia si¢ budowa doméw w pobliskich wsiach, stosun-
kowo tanio, tzw. systemem gospodarczym. Zabudowa peryferyjna rozwija si¢ wigc
nie tylko w Polsce z wielka szybkoscia.

Gdy wymienione zastaly powyzsze, cztery problemy rewitalizacji miast w skali
europejskiej, z perspektywy UE, mozna teraz zapyta¢, jak ujgta jest problematyka
kulturalna?

Dyrekcja Polityki Regionalnej wydata w roku 2006 dokument zatytulowany
»Wktad miast i aglomeracji w rozw¢j i zatrudnienie w regionach”. Tekst ten stara
si¢ wykazac, ze miasta odgrywaja wiodaca rolg¢ w rozwoju ekonomicznym i spotecz-
nym Europy. Nie byla to idea oczywista dla urzgdéw europejskich, poniewaz — tra-
dycyjnie — poziomem odniesienia dla polityk europejskich jest poziom regionu. Unia
Europejska nie ma kompetencji ani legitymacji do dziatan subregionalnych. By zajaé
si¢ problematyka wewnatrz-regionalna, Komisja Europejska stworzyta wigc program
URBAN. Ponad 200 miast europejskich skorzystalo z tego programu. Pozwolit on
na duze dotacje finansowe na rzecz celowych programéw w dzielnicach zdegrado-
wanych. Program ten zbudowany byl na trzech filarach: zatrudnienie, rozwdj ekono-
miczny, rozwdj spoteczny i rehabilitacja fizyczna nieruchomosci. Program ten, uwa-
zany za udane dzielo Wspolnoty Europejskiej narzucit dos¢ $ciste wymogi dotyczace
partycypacji mieszkancow, partnerstwa publiczno-prywatnego i okreslit wytyczne
dotyczace zarzadzania (gouvernance).

Wychodzac z doswiadczen programu Urban, ktory nie zostat przedtuzony na lata
2007-2013, Komisja Europejska okreslita kulturg jako pole dziatan wzmacniajacych
atrakcyjno$¢ miast, na rowni z dostgpnos$cia, mobilnoscia na rynku pracy i jako$cia
srodowiska naturalnego i fizycznego®: ,,Miasta, poprzez trwala polityke kulturalna,

15 W dokumencie ,,La dimension urbaine des politiques communautaires”, cytowanym przez
Sylvie Hamburger z okazji konferencji PUCA, Paris 2007-2008.
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powinny promowaé zycie kulturalne, oparte na przygotowaniu infrastruktury takiej
jak centra kulturalne i naukowe, muzea, biblioteki oraz ochrong dziedzictwa kultu-
ralnego, historycznego i architektonicznego. Ta infrastruktura w powiazaniu z pro-
gramem imprez artystycznych, szczegdlnie adresowanych do mlodziezy, stwarzaja
atrakcyjnos$¢ miasta dla mieszkancow, przedsigbiorstw, dla pracownikow, szczegol-
nie pracownikow mobilnych i wysoko wyksztatconych, dla turystow (...).

,Dziatania takie wzmacniaja wizerunek miasta oraz poczucie identyfikacji
i dumy ludnosci lokalnej (...). Kultura i turystyka kulturalna tworza réwniez szybko
rozwijajacy si¢ sektor ekonomiczny”. I dalej: ,,Aktywna polityka kulturalna wzmac-
nia szanse na integracj¢ réznych grup spotecznych, w tym emigrantow i oséb nowo-
przybytych do miasta”. Nalezy zauwazy¢ paragraf, w ktérym zawarte sq powigza-
nia pomigdzy miastem i zjawiskiem roznorodnosci kulturowej, gdzie kultura jest
rozumiana jako wektor dialogu pomigdzy obywatelami o réznym pochodzeniu
etnicznym. Cho¢ cytowany tekst bywa niekiedy krytykowany jako ,,wor, do kto-
rego wrzuca si¢ wszystko”, tym niemniej oparty jest on na calym szeregu przykta-
dow 1 doswiadczen, w szczegolnosci na europejskim programie Interreg i Urbact.
W ramach Urbactu wymieni¢ nalezy projekty prowadzone w kilku sieciach wymiany
doswiadczen pomigdzy miastami, w szczegolnosci projekt: ,,Kultura a rewitalizacja
miejska”, obejmujacy 12 miast, migdzy innymi Amsterdam, Madryt, Brno, Buda-
peszt, San Sebastian, Helsinki, Manchester i ktérych liderem byta, wspomniana
wyzej, aglomeracja Lille Métropole. Problematyka badawcza tego projektu byta bli-
ska pytaniom, jakie stawiane sa w tym artykule.

WNIOSKI O WYKORZYSTANIU KONWENCJI UNESCO
DLA PROGRAMOW REWITALIZACJI W POLSCE

Perspektywy, jakie czekaja wiladze panstwowe, samorzady regionalne i gminy
w dziedzinie rewitalizacji to praca na wiele dziesiatek lat. Istnieja tradycje, podwa-
liny, ale i bariery dla tych prac. Wynikaja one zaréwno z wiekowe;j tradycji kulturowej,
jak i ze ,,spadku” ostatnich dziesigcioleci. Wiele barier, w tym, odziedziczona ,.kultura
instytucjonalna”, nieadekwatna do realizacji polityk horyzontalnych ulega zwolna koro-
zji 1 zostanie kiedy$ odrzucona w procesie transformacji instrumentoéw zarzadzania.

Jest to jednak zadanie trudne dla rzadu i dla samorzadéw polskich ze wzgledu
na uwarunkowania zewngtrzne w stosunku do omawianej problematyki: wybor opcji
bardziej lub mniej demokratycznych, bardziej lub mniej wyrazna wola interwencji
Panstwa w finansowanie. Prowadzone od 1990 roku, dotychczasowe, pozytywne
proby w tym zakresie nie rokuja jeszcze pozytywnych rezultatow w szerszej skali.

Whioski generalne na temat rozwoju systemu rewitalizacji nie sa przedmiotem
tego opracowania. Tym niemniej nalezy podkreslié, ze bez spetnienia podstawowych
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warunkoéw dotyczacych wsparcia ze strony funduszy publicznych dla remontow

w starym zasobie mieszkaniowych, bez poszerzenia systemu indywidualnych dodat-

kow mieszkaniowych dla lokatorow, umozliwiajacych z kolei wilascicielom sptatg

pozyczki remontowej, nie moze by¢ mowy o wigkszym sukcesie spotecznym progra-

moéw rewitalizacji w skali kraju.

Trzy Konwencje UNESCO wspomniane na wstepie jak rowniez Europejska Kon-

wencja Krajobrazowa z roku 2000, ratyfikowana przez Polske w 2004 roku'®, maja

w procesie dochodzenia do sprawnego systemu rewitalizacji swe niebagatelne znacze-

nie: moga by¢ wykorzystane jako argumenty dla budowy systemu oraz wdrazania pro-

gramo6w rewitalizacji w Polsce. W podsumowaniu zdefiniujemy tymczasowo takie pola:

dalsze tworzenie systemu prawnego i finansowania rewitalizacji w kierunku
Lrewitalizacji przyjaznej” dla mieszkancow i uzytkownikéw zewngtrznych.
Oznacza to uwzglednienie kulturowego zréznicowania adresatow rewitalizacji
i wynikajacych stad roznic regionalnych w przeksztatceniach przestrzeni publicz-
nej i w mieszkalnictwie. Co za tym idzie, wsparcie réoznorodnosci kulturalnej
dawnych mieszkancoéw oraz ludnosci naptywowej. W pracach nad tekstami praw-
nymi dotyczacymi rewitalizacji (ustawa, rozporzadzenia), ktére ustalaja pro-
cedury, prawa i obowiazki partnerow programu, nalezatoby, w imi¢ Konwen-
cji UNESCO popiera¢ wszelkie mechanizmy zachgt i motywacji dla projektow
wzmacniajacych korzenie kulturowe mieszkancow i ich tozsamo$¢ (np. duze
kuchnie na Slasku, gdzie tradycyjnie skupia si¢ zycie rodzinne, popieranie inicja-
tyw lokalnych jak np. w dzielnicach Bronowice i Kuzminek w Lublinie, a w sfe-
rze przestrzeni publicznych powrdt (nowocze$nie rozumianej) funkcji targowiska
na place i rynki w matych miastach'’). Idac dalej, nalezatoby ograniczy¢ uzy-
cie nacisku administracyjnego (wywlaszczen, przymusowych przesiedlen) nie-
zgodnych z polska kultura i zastgpowac je mechanizmami negocjacji, perswazji,
wykorzystaniem polskich tradycyjnych postaw spolecznych i indywidualnych
wobec mienia wlasnego, lecz rowniez... wobec dopingujacej opinii sasiadow.
Spoteczny sukces programow rewitalizacji zawdzigcza si¢ w znacznym stopniu
determinantom kulturowym (tak np. pozycja w grupie wyznaczana jest forma
i statusem miejsca zamieszkania) oraz psychologii zarzadzania.

16

17

Zwana konwencja florencka, opracowana przez Rad¢ Europy. Opublikowana w Dz.U.
2006, Nr 14, poz. 98.

Funkcjg placu targowego, targowiska, mocno przyswojonej w kulturze polskiej formie
zycia codziennego, usuwano systematycznie w okresie PRL z rynkow i placow zlokalizo-
wanych w centrach matych miast i miasteczek. Na wielofunkcyjnym ryneczku pojawiat
si¢ — jako, ze miejsce to prestizowe — pomnik bohatera otoczony skwerem, ktory jednak
zwolna podupadat i tracit prestiz. Powrot i rozwoj handlu tymczasowego oraz wielofunk-
cyjne wykorzystanie rynkow jest dzi§ w miastach europejskich — w nowych warunkach
technicznych — niezastapionym zjawiskiem zycia ekonomicznego, lecz rowniez pozwala
na spotkania, wymiang oraz realng integracj¢ srodowisk, za§ wymiana handlowa stwarza
korzystne warunki dla integracji i tolerancji.
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coraz znaczniejsze wsparcie projektow ochrony i rewaloryzacji obiektow i obsza-
row zabytkowych oraz krajobrazéw kulturowych w programach rewitalizacji ze
srodkow krajowych przy rownoczesnym wskazywaniu na ich znaczenie dla euro-
pejskiej kultury. Kraje cztonkowskie dawnej Unii Europejskiej w wielu przypad-
kach rozwiazaly juz problem rewitalizacji centréw historycznych. Wychodzac
za$ z wilasnej percepcji sytuacji w Europie Centralnej i Wschodniej, skierowaty
priorytety na zagadnienia rynku pracy i ochrony $rodowiska, zapewniajac ich
priorytetowe finansowanie. W projektach prezentujacych wartosci dziedzictwa
kulturowego nalezy wigc umiejetnie podkresla¢ ich znaczenie dla celéw konwer-
gencji i konkurencyjnosci. W innym przypadku beda pomijane 1 zagrozone dalsza
degradacja i wyburzeniami. Potrzebna jest tu nacisk i wytworzenie odpowiednich
instrumentow lobbingu na rzecz zmiany tej sytuacji w nastgpnym okresie progra-
mowania, a konwencje UNESCO moga da¢ ku temu podstawy merytoryczne,
Twoércze wykorzystanie Konwencji w sprawie ochrony dziedzictwa naturalnego
i kulturalnego pozwala réwniez na zwrot ku nowej kategorii zabytkow poja-
wiajacej si¢ na Liscie Swiatowego Dziedzictwa — tzw. ewolucyjnym krajobra-
zom kulturowym (paysage culturel évolutif). Konwencja moze by¢ skutecznie
i z pozytkiem wykorzystana dla uprawomocnienia i uwiarygodnienia wysitkow
polskich regionéw historycznie przemystowych (Lodz, Slask, kieleckie,) a dzi$
juz, w znacznej mierze, poprzemystowych na rzecz przeksztatcenia ich funkcji.
Celem projektow bytoby nadanie tym krajobrazom charakteru trwatego $wiadec-
twa ,historii zmagan cztowieka z natura” w przemysle wydobywczym i prze-
tworstwie surowcow. Powiazane z innymi projektami w skali europejskiej, pro-
jekty takie sta¢ si¢ moga kontynuacja realizacji prowadzonych w Zagltebiu Ruhry
(Nadrenia -Westfalia) oraz w regionie Nord-Pas de Calais w p6inocnej Francji.
Krajobrazy poprzemystowe staly si¢ tam przedmiotem rekultywacji. Poprzez
nadanie im nowych funkcji — gtéwnie kulturalnych — przynosza zyski gospodar-
cze. Rownoczesnie zas wptywaja na waloryzacjg specyficznie europejskiej kul-
tury materialnej.
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Urzad Miasta Gdanska, Gdansk.

Wykluczenie — Rewitalizacja— Spdjnos¢ spoteczna, (2005) praca zbiorowa pod redak-
cja naukowa Lucyny Frackiewicz, Urzad Marszatkowski Woj. Slaskiego, Forum
Rewitalizacji, Katowice.

Vademecum rewitalizacji dawnych dzielnic mieszkaniowych (1999-2004),Wydania I-
IV, (red. K Skalski), wyd. we wspotpracy z Cooperative Housing Fondation CHF,
Municypium Warszawa, Forum Rewitalizacji, Krakow.

Ziobrowski Z., Ptaszycka-Jackowska D, Rgbowska A., Geissler A., (2000). (red.),
Rewitalizacja, Rehabilitacja, Restrukturyzacja, Odnowa miast, (2000). praca
zbiorowa, IGPiK, Krakow.
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MIASTO W OBLICZU KRYZYSU PRZESTRZENI | MIEJSC

ZROWNOWAZONY ROZWOJ MIASTA
— IDEE A RZECZYWISTOSC

Kultura, srodowisko i fad przestrzenny zostaty wymienione we wstepie do niniej-
szej monografii jako istotne elementy procesu zréwnowazonego rozwoju miast. Zda-
niem autorow ponizszego tekstu, sa one jeszcze czyms$ wigcej — stanowia bowiem
racj¢ bytu miasta. Bez nich miasto pozbawione zostaje czytelnych zasad organiza-
cji, odarte jest z odniesien historycznych, pozbawione sieci miejsc znaczacych i tresci
symbolicznych, wyprane z wlasnej tozsamosci, obce i wrogie mieszkancom. Stowem,
nie jest juz miastem, lecz przestrzenia — bez pamigci i bez wizji przysztosci.

W obecnej rzeczywistosci trudno nie zauwazy¢, iz nakreslony problem coraz bar-
dziej dotyczy wielu polskich miast. Jednym z nich sa omowione szerzej w drugiej
czedei tekstu Gliwice, ktorych aktualna sytuacja przestrzenna stanowi wyrazista ilu-
stracj¢ omawianego problemu.

., Nasza przysztosé¢ nie jest nigdzie zapisana, jest w rekach nas wszystkich”
Federico Mayor (,,Przysztos¢ §wiata”)

I. MIASTO | MIEJSCE
PRZESTRZEN, MIEJSCE, ZAMIESZKIWANIE I TOZSAMOSC

Otaczajaca nas przestrzen miasta wraz z zachodzacymi w niej procesami prze-
mian urbanizacyjnych, spotecznych, ekonomicznych, politycznych czy kulturowych
jest zarazem przestrzenia egzystencjalna, tworzaca $wiat naszego codziennego zycia.
Wprowadzone przez Y. F. Tuana dychotomiczne pojgcia: przestrzen i miejsce znako-
micie opisuja egzystencjalny wymiar tych relacji. Y. F. Tuan powiada, ze przestrzen
przeksztalca si¢ w miejsce w miarg uzyskiwania znaczen i indywidualnych okreslen.
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Miejsca natomiast, tracac nadane im znaczenia, przeksztalcaja si¢ w anonimowe prze-
strzenie. Tuan przypisuje miejscu okreslenia takie jak: swojskos¢, bliskos¢, poczu-
cie bezpieczenstwa, przestrzeni natomiast: bezkres, anonimowos¢, zagubienie (Tuan,
1987). Humanistyczne warto$ci miejsca ksztattuja i wzbogacaja swiadomos¢ zamiesz-
kiwania i sktadaja si¢ na szczegdlny aspekt tego zwiazku nazwany sensem miejsca.

Miasta oddzialuja na swoich mieszkancow sekwencjami do$§wiadczanych
miejsc, zroznicowanych pod wzgledem wartosci przestrzennych, kulturowych czy
historycznych. A. Wallis podkresla, ze wartosci kulturowe miejsc staja si¢ waz-
nym zrédlem identyfikacji mieszkancow z miastem i budowania poczucia tozsamo-
$ci. Szczegblna rolg w tym procesie przypisuje on znaczacym obiektom i uktadom
urbanistycznym o wartosci historycznej (Wallis, 1977). Ale codzienne i potoczne
zwiazki rodza si¢ nie tylko w otoczeniu architektury ,,wielkiej”. Mieszkancy sta-
rych, czgsto mocno zdegradowanych dzielnic, takze utozsamiaja si¢ ze swoim miej-
scem zamieszkania i czgsto oceniaja je wyzej niz wskazywatyby na to obiektywne
wartosci. Liczne prace badawcze dowodza, iz trwato$¢ struktury przestrzenno-spo-
tecznej, na przyktad starych substandardowych osiedli i dzielnic miejskich, powo-
duje powstanie autentycznych zwiazkéw w przestrzenia zamieszkata, nawet zupel-
nie pozbawiona cech szczegdlnych (Szczepanski, 1992).

Przemiany ostatnich kilkunastu lat gospodarki rynkowej, zachwiaty ,,syste-
mem wspotrzednych” okreslajacych zbiorowe procesy identyfikacyjne — zauwaza
K. Michalski, a odpowiedz na pytanie ,,kim jesteSmy?” stata coraz bardziej niejed-
noznaczna, podobnie jak odpowiedZ na pytanie o tozsamos¢ przestrzeni, ktora nas
otacza i miejsc, w ktérych zyjemy (Michalski, 1995, s.7). Nie tylko poczucie toz-
samosci staje si¢ nieostre, ale przeksztatceniu ulegly tez pojgcia miejsca i zamiesz-
kiwania. Kryzys zamieszkiwania i miejskosci to, miedzy innymi, efekt dziatania sit
ekonomicznych, wywolujacych nie tylko nieprzewidywalne, ale i niezwykle szyb-
kie zmiany przestrzenne. Generowane sa stale nowe, nieznane wczesniej formy
obiektow i nowe sposoby ich uzytkowania — jak na przyktad wielkoprzestrzenne
centra handlowo-rozrywkowe, swoiste hybrydy bedace forma ,,miasta w miescie”.
Narastajaca wszechobecnos¢ sztucznego §wiata — przestrzennego symulakrum, daje
poczucie niepewnosci, chwiejnosci i zagrozenia — upewnia, ze §wiat pozbawiony
jest stabilnych podstaw (Baudrillard, 2005).

STRUKTURA MIASTA, DZIEDZICTWO HISTORYCZNE
I, SWIAT ZYCIA CODZIENNEGO”

We wspdlnym $wiecie trudno znalez¢ lepsza ksigge pamigcei niz ztozona i zawita
przestrzen miasta. ,,Miasta sa ggstymi i zlozonymi sktadnicami znakéw pamigci (...)
Budynki, miejsca, i krajobrazy tworza jej ksztalt i fizyczna substancje¢. Sa bardziej
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ztozone niz zrodla pisane, i mniej tatwe do czytania, a genius loci daje ludziom
odczué, ze dziela przeszte doswiadczenia, jakby mieli bezposredni dostgp do histo-
rii”*. Struktury urbanistyczne powstajace w poszczegdlnych fazach rozwoju miasta,
sa rodzajem jego ,,pamigci przestrzennej”. Szczegdtowa analiza tego zapisu, swo-
istego ,.kodu genetycznego” przestrzeni — wskazuje kierunki i gwarantuje jego har-
monijny rozwdj. Zachowujac tozsamos¢ miejsca i jego wartosci, pozwala znalez¢
niezbedna ptaszczyzng porozumienia migdzy historig a wspolczesnosceia. ,,...Obiekty
architektury, zwlaszcza za$ te ujgte w zespoty urbanistyczne sa podtozem ciaglosci
kulturowe;j”- podkresla Aleksander Wallis?.

Tozsamo$¢ i czytelno$é to atrybuty tych miast, ktorych dlugie trwanie idzie
w parze z logika rozwoju. Obserwowana obecnie destrukcja form urbanistycznych
— powoduje, iz ten naturalny porzadek przestrzeni i miejsc, ulegt niebezpiecznemu
przewartosciowaniu. Czy zatem stoimy wobec rychlego spetnienia si¢ wizji miast,
ktére zdaniem Jeana Baudrillarda: ,,...stang si¢ bardziej rozlegle i zupetie pozba-
wione miejskiego charakteru (...) jeszcze pdzniej zaczng owijac si¢ w catun i nie bgda
juz miaty imienia?””.

W obecnej, nowej rzeczywistosci gospodarki rynkowej, dziedzictwo histo-
ryczne naszych miast, podobnie jak wiele innych elementdéw przestrzeni miasta stato
si¢ ,,towarem”. Rodzi to konkretne skutki przestrzenne: szybkie tempo przeobra-
zeh miasta i brak kontroli nad jego rozwojem. Nieprawidtowa polityka przestrzenna,
lub raczej calkowity jej brak, niezrozumiaty tryb wydawania decyzji lokalizacyj-
nych, obrét nieruchomosciami, sprzedaz dziatek i obiektow na terenie miasta, lekko-
my$lne wydawanie pozwolen na budowe przypadkowych obiektéw oraz na wybu-
rzanie innych, czgsto bedacych w dobrym stanie technicznym, lub posiadajacych
warto$ci historyczne, to praktyki sprzeczne z logika rozwoju przestrzeni, a czg-
sto nawet sprzeczne z obowigzujacym prawem — spotyka si¢ je jednak niecomal na
porzadku dziennym. Zasady pozyskiwania terenow i lokalizacji sa niejasne i prze-
jawiaja si¢ w formie bezwzglednej walki o miejsce. W wielu miastach zauwazalny
jest zanik czytelnych struktur urbanistycznych spowodowany wprowadzaniem przy-
padkowych, przewaznie niedostosowanych do kontekstu miejsca obiektéw. Mia-
sta o wielowiekowej tradycji rozwoju przestrzennego zdaja si¢ upodabnia¢ do tych,
ktore powstaly stosunkowo niedawno, gdyz identyczne przedmiescia, centra han-
dlowe, banki powstaja dzi§ nieomal w kazdym miejscu na ziemi. Zatem takie prze-
ksztalcenia miast, przypominaja nerwowe zacieranie wszelkich §ladow przesztoscei,
odcinanie korzeni tradycji i tozsamosci powodowane wszechobecnym imperatywem
globalnego mimetyzmu przestrzennego (Zmudzinska-Nowak, 2006).

Della Dora V., (2000). The rhetoric of nostalgia: postcolonial Alexandria between uncanny
memories and global geographies. [w:] Cultural Geographies 13: 207-238.

2 Wallis A, (1979). Informacja i gwar, PIW, Warszawa , s. 101.

3 Baudrillard J., (1998). Ameryka, Wyd. Sic!, Warszawa, s. 33.
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ROZWOJ ZROWNOWAZONY — IDEE A RZECZYWISTOSC WOLNEGO
RYNKU

Wszelkie definicje terminu ,,zrownowazony rozwo6j” podkreslaja, ze jest to
idea zmierzajaca do zaspokojenia potrzeb, aspiracji i podniesienia jakosci zycia
wspotczesnego pokolenia, do zapewnienia mu pomys$lnosci w taki sposob, aby
i przyszie pokolenia mialy mozliwo$¢ zycia w takim samym lub wyzszym stan-
dardzie. Pomys$lnos¢ cztowieka zalezy od mozliwosci zaspokojenia podstawo-
wych warunkoéw egzystencji (praca, mieszkanie, wyzywienie, poczucie stabili-
zacji i bezpieczenstwa), od dostepnosci dobr konsumpcyjnych i ustug takich jak
opieka zdrowotna i edukacja, od przyjaznego naturalnego otoczenia. Jakos¢ zycia
cztowieka zalezy od dostgpnosci do przestrzeni publicznej i zasoboéw kultural-
nych, a takze od warunkéw socjalnych, udzialu w zyciu spotecznym i migdzyludz-
kich stosunkéw lokalnych. Srodowisko cztowieka stanowia: przestrzen naturalna
z catym bogactwem przyrody (ziemia, krajobrazem, lasami i ro$linami, zwierze-
tami, woda, powietrzem), a takze przestrzen wytworzona i zbudowana przez czto-
wieka w trakcie rozwoju cywilizacyjnego (osady, miasta, szlaki komunikacyjne,
osrodki gdzie czlowiek pracuje, uczy sig, odpoczywa), z calym bagazem dorobku
kultury materialnej i duchowej oraz przyjaznych stosunkéw spotecznych. (Pod-
skrobko, Koztowski, 2005).

Idea zrownowazonego rozwoju jest obronnym odruchem i twoércza odpowiedzia
na agresywna dzialalno$¢ gospodarcza. Dziatalnos$¢ ta nastawiona czg¢sto na uzyska-
nie jedynie doraznego sukcesu niszczy bezpowrotnie tad natury, eksploatuje w spo-
sob nieograniczony zasoby naturalne, a takze materialny dorobek przesztych pokolen
i powoduje erozj¢ tadu spotecznego. Gospodarka neoliberalna nastawiona na mak-
symalizacj¢ zysku, majaca za cel rozwijanie postawy konsumpcyjnej, nie uznajaca
jakiejkolwiek regulacji i kontroli panstwa nieuchronnie prowadzi do destrukcji sze-
roko rozumianej przestrzeni zyciowej czlowieka. Duch ,,biznesu” i goraczka posiada-
nia przystaniaja czg¢sto rozsadek.

SAMORZAD, PRAWO, SPOLECZENSTWO OBY WATELSKIE?

Ustawa o samorzadach lokalnych data woéjtom, burmistrzom i prezydentom
miast prawie nieograniczona i pozbawiona kontroli panstwa wtadzg. Odpowiedzial-
no$¢ samorzadow wobec lokalnej spotecznosci jest znikoma, gdyz kontrola spoteczna
w postaci kartki wyborczej lokalnej spotecznosci czgsto przegrywa z lokalnym ,,umo-
cowaniem” wladzy. Ustawa o samorzadach data organom samorzadowym bardzo
duze uprawnienia w zakresie gospodarowania mieniem gminy (grunty, nieruchomo-
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$ci). System prawny ograniczyt jednoczes$nie mozliwosci kontroli wtadz samorzado-
wych przez administracje panstwowa i jednostki samorzadowe nadrzedne. Wojto-
wie, burmistrzowie i1 prezydenci miast w zasadzie maja nieograniczone uprawnienia
w zakresie gospodarki, trenem, mieniem i wszelkimi zasobami gminy. Wedtug prawa
jedynym elementem kontrolnym samorzadu jest glos wyborczy obywateli wspdlnot
gminnych wyrazany co cztery lata.

Zaltozenie, ze taki mechanizm kontrolny bedzie jedynym miarodajnym i osa-
dzonym w realiach gminy/miasta cialem realizujacym wolg obywateli okazalo si¢
w praktyce ptonne i nieskuteczne. Sktada si¢ na ten stan rzeczy wiele czynnikow.
Aktywnosc¢ 1 ,,sita” ekonomiczna kandydujacych do sprawowania wtadzy, zasigg
oddziatywania kandydujacych i ich powiazania z o§rodkami biznesu, grupami inte-
resu, grupami lobbystycznymi zwykle determinuja wybor. Sprzyjaja temu szero-
kie i kosztowne przedwyborcze dziatania agitacyjne. Waznym czynnikiem jest spo-
leczna apatia i brak szerokiego zainteresowania lokalnych spotecznos$ci sprawami
gminy/miasta. Szacuje sig, ze zaledwie kilka procent spolecznosci lokalnych wyka-
zuje cheé uczestniczenia w zyciu publicznym. W takich warunkach raz wybrane
organy wladzy samorzadowej argumentuja swoje dzialania uzyskanym w wybo-
rach mandatem spotecznym i staja si¢ lokalna ,,elita” uzurpujaca prawo do rzadze-
nia bez ograniczenia horyzontu czasowego czemu sprzyja nabierane doswiadcze-
nie i usprawnianie mechanizméw ,.trzymania” wtadzy. W takich uwarunkowaniach
jeszcze dlugo nie powstanie spoteczenstwo obywatelskie, co stanowito podstawe
do formowania ustawy samorzadowej. W takiej sytuacji, zarowno udziat spoteczny
w procesach decyzyjnych, jak i dialog spoleczny na linii obywatel-wtadza samorza-
dowa sg praktycznie niemozliwe. (Chorazy, 2006).

KULTURA, EDUKACJA, SWIADOMOSC SPOLECZNA
I BUDOWANIE MIEJSC

Przywotujac koncepcje Henri Lefebre’a miasta jako przestrzeni spotecznie
»wytworzonej” (Lefebre,1991), nalezy wnioskowac, iz wszelkie proby naprawy
sytuacji powinny znalez¢ swdj poczatek wiasnie w postaci zmian spotecznych,
szczegolnie w zakresie przebudowy spotecznej §wiadomosci. Trudno zaktadag, iz
sity spotecznego dziatania moga staé si¢ rOwnowazace dla agresywnych mechani-
zmow ekonomicznych i rynkowych, mozna jednak mie¢ nadziejg, iz powszechna
$wiadomos$¢ warto$ci przestrzeni, w tym tez dziedzictwa historycznego, stanie si¢
czynnikiem budujacym bardziej odpowiedzialne postawy, wykraczajace poza par-
tykularne interesy.

Jako$¢ miejsca w miescie to nie tylko jego forma przestrzenna. Socjolog amery-
kanski Richard Florida, charakteryzujac miejsce wymienia trzy elementy budujace
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warto$¢ miejsc: — 1.Srodowisko zbudowane i otoczenie naturalne, 2.Ludzie, ich r6z-
norodnos¢ i otwarto$¢, 3.Kultura, aktywno$¢ 1 zaangazowanie ludzi w zycie miasta.
Dopiero zestroj tych czynnikow daje petni¢ harmonii miejsca, mowiac inaczej, harmo-
nijne relacje pomigdzy nimi sktadaja si¢ na rownowage rozwoju miasta. Florida pod-
kresla konieczno$¢ budowania ,,ludzkiego klimatu” w miastach, ktory jest dla niego
czynnikiem istotniejszym w procesie dobrego rozwoju niz wzrost produkcji czy kon-
sumpcji (Florida, 2005). Miasto przyjazne mieszkancom, zréoznicowanym pod wzgle-
dem pochodzenia, wyksztalcenia, wieku, wyzwala kreatywno$¢, ktéra moze stac si¢
kluczowym elementem rewitalizacji miejsc. Tak wige ,,uczestnictwo w budowaniu”
(placemaking), jest pragmatyka odnowy miasta. (Zmudzinska-Nowak, 2002). Mysl
t¢ odnajdujemy migdzy innymi w pracy J. Rykwerta, ktory podkresla, iz na poczatku
wszelkiego dziatania i zrozumienia przestrzeni musi sta¢ §wiadomos¢, iz ,,struktura
miejsca polega na zwiazku cztowieka i rzeczy przez niego wytworzonych.”

Wprawdzie dyskusja na temat miejsc, ich warto$ci, tozsamosci i znaczenia oraz
na temat jakosci przestrzeni ma bogata tradycjg, prowadzona jest jednak glownie
w $rodowiskach profesjonalnych i akademickich, przyjmujac posta¢ konferencji,
sesji naukowych oraz wypowiedzi na famach specjalistycznych czasopism i publi-
kacji. Rzadko przybiera ona wymiar dyskusji powszechnej. Wydaje sig, ze refleksja
naukowa krazy w waskim, zamknigtym kregu badaczy i nie wptywa na ksztatt spo-
tecznej §wiadomosci problemow przestrzennych, a teoria nadal nie ma wigkszego
wplywu na praktyke. Swiadomo$é mieszkancow w odniesieniu do zamieszkiwa-
nych miejsc jest znikoma, zarowno w odniesieniu do zagadnien formy, kompozy-
cji przestrzeni, jak i jej warto$ci jako dziedzictwa, koniecznos$ci ochrony i §wiado-
mego dzialania w ramach jej przeksztalcen i kierunkoéw rozwoju. Nie umniejszajac
akademickim spotkaniom ich roli w rozwoju nauki, nalezy otwiera¢ i rozwijac
nowe pola wymiany i przekazu wiedzy, szersze niz srodowiska wylacznie specjali-
styczne, znajdujac tym samym praktyczny, edukacyjny wymiar dziatan naukowych.
Jedynie pozornie trudno jest dostrzec bezposredni zwiazek pomigdzy lokalnymi,
kameralnymi dziataniami edukacyjnymi a polityka rozwoju miasta. Zaleznos¢ taka
istnieje 1 mozna zdefiniowac ja prostym zdaniem: Dziatania edukacyjne winny sta-
nowi¢ fundament wszelkich podejmowanych dziatan przestrzennych. Budowanie
poczucia odpowiedzialno$ci, zwlaszcza mtodego pokolenia, za miasto jako dobro
wspolne — to inwestycja w przyszto$¢. Przebudowa relacji migdzy cztowiekiem
a zajmowana przestrzenia, budowanie $wiadomosci spotecznej dotyczacej miasta
jako wartosci prowadzi do w efekcie takze do powstawania wigzi w ramach spo-
tecznosci lokalnych. Pomimo rosnacej popularnosci takich dziatan sa one wciaz
w stadium zalazkowym i ich skuteczno$¢ w obliczu realiow drapieznej gospodarki
rynkowej jest jeszcze znikoma. (Zmudzifska-Nowak, 2008)

4 Rykwert J., (2002). The Seduction of Place, Vintage Books, s. 246.
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I1. SWIAT GINACYCH WARTOSCI
PROBLEM GLOBALNY-PRZYKEAD LOKALNY

Wojewodztwo $laskie posiada wielkie bogactwo krajobrazowe, unikatowe cho¢
juz mocno zdewastowane budownictwo przemystowe wraz z resztkami urzadzen
i maszyn czgsto o warto$ci muzealnej, miasta i osiedla o starych zatozeniach urba-
nistycznych, bezcenne obiekty architektury (budynki mieszkalne, obiekty sakralne,
szkoly, budynki uzytecznosci publicznej), stare zatozenia parkowe oraz miejsca
rekreacji i wypoczynku. Po ,.transformacji” ustroju polityczno-gospodarczego wiele
z wymienionych bogactw zostalo bezpowrotnie zniszczonych, zdewastowanych,
wyburzonych dla potrzeb transportu i komunikacji samochodowej lub sprzedanych
i zastapionych, obcymi w lokalnym krajobrazie, blaszanymi budynkami supermer-
ketow i firm.

Gliwice sa jednym z miast wojewoddztwa, gdzie znaczace wartosci kulturowe
i historyczne — przez lata niedoceniane, obecnie nadal ulegaja destrukcji w nastep-
stwie nierozwaznych decyzji i planéw. Wydaje sig, ze Gliwice — miasto o boga-
tej historii oraz wartosciowej i czytelnej strukturze przestrzennej stanglo w obliczu
powaznego kryzysu. Miasto zalewane jest tandetna i btyszczaca, a w istocie nudna,
jednostronng i1 powtarzalna oferta komercyjnej zabudowy. Pytanie, czy miasto ma
jeszcze szanse na uratowanie wlasnego specyficznego obrazu, staje si¢ dramatycz-
nie aktualne. Tkanka historycznego miasta, w tym centrum — miejsce 0 najwyzszej
wartos$ci, kulturowej, znaczeniowej i symbolicznej, ulega bezpowrotnie rozproszeniu
wobec nacisku praw wolnej konkurencji i nieodpowiedzialnych decyzji administra-
cyjnych. Absurdalne plany przeksztatcenia srodmiescia i §cistego centrum naszego
miasta w skupisko wielkoprzestrzennych hipermarketéw nanizanych na drogg szyb-

Ryc. 1. Schemat przebiegu trasy DTS — (opracowanie graficzne: M. Zmudzinska-Nowak)
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kiego ruchu (DTS)® wydaja si¢ coraz bardziej realne. (Ryc.1) Tymczasem $wiado-
mo$¢ mieszkancow w odniesieniu do problemow przestrzennych miasta jest znikoma.
Wydaje sig, iz skomercjalizowana rzeczywisto$¢ i przeksztalcenie miasta w wielki
,hipermarket,” akceptowane jest nicomal bezrefleksyjnie. I wilasnie to wydaje si¢
rownie przerazajace jak same plany.(Zmudzinska-Nowak, 2007).

GLIWICE — HISTORIA I TERAZNIEJSZOSC

Gliwice, 200 tysigczne miasto akademickie o starych zatozeniach urbanistycz-
nych, zachowanej zabytkowej architekturze, o walorach kulturowych i krajobrazo-
wych (rozlegle tereny zieleni urzadzonej, aleje ze starodrzewem) jest jednym z naj-
cickawszych i najtadniejszych miast §laskich. Wyglad wspotczesnych Gliwic w duzej
mierze zawdzigczamy koncepcjom urbanistycznym Karla Schabika, architekta miej-
skiego w latach 1919-1945. W wyniku plebiscytu i podzialu Gornego Slaska, Gli-
wice znalazly si¢ po niemieckiej stronie granicy. Ze wzgledow prestizowych i strate-
gicznych Niemcy postawity na szybki rozwdj tego przygranicznego miasta. Rozwdj
przemystu pociagnal za soba znaczny przyrost ludnosci i potrzebg rozbudowy. Te
uwarunkowania postawity przed wtadzami miasta naglaca koniecznos¢ opracowa-
nia planu rozwoju urbanistycznego Gliwic. Karl Schabik bedacy gtownym autorem
tych zmian realizowat nowoczesne zatozenia, u podstaw ktorych lezato przekona-
nie, ze warunki zycia w miescie przemystowym mozna poprawié¢ przez racjonalne
planowanie. Zrealizowat wiele zamystéw urbanistycznych, zaliczanych do koncep-
cji miasta-ogrodu — podstawa funkcjonowania strefy mieszkalnej mialy by¢ odpo-
wiednie warunki higieniczne — powietrze, zielen, otoczenie doméw roslinami i drze-
wami, przeptyw powietrza uwzgledniajacy kierunki wiatréw, zabezpieczajacy przed
zanieczyszczeniami przemyslowymi. Realizacja najbardziej palacych problemow
polegata na niezbednej wowczas decentralizacji zabudowy miasta, stworzeniu jed-
nolitej struktury komunikacyjnej i wprowadzeniu reguty koncentrycznych pasow zie-
leni. Znaczny udzial w powstaniu i realizacji tego projektu miat tez dyrektor ogro-
dow miejskich Richard Riedel. Zmiany uktadu urbanistycznego Gliwic juz w kilka
lat p6zniej zostaty uznane za wzorcowe i do dzi§ moga za takie uchodzi¢. To wlasnie
owczesny sposob przebudowy, wykorzystujacy awangardowe wowczas koncepcje,
lecz zachowujacy zastang warto$ciowa spuscizng, decyduje o niepowtarzalnym cha-
rakterze miasta.

Lata powojenne (do poczatku lat 60.) okazaly si¢ wzglednie przyjazne dla Gli-
wic — zardwno odbudowa staréwki, jak i nowo powstajace obickty uszanowatly

5 DTS — Drogowa Trasa Srednicowa, droga szybkiego ruchu laczaca miasta GOP. Przebieg
jej ostatniego, zachodniego odcinka ma przecina¢ ,,$rednicowo” centrum miasta Gliwice.
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skalg i uktad urbanistyczny miasta. Jednak swoista polityka przestrzenna kolejnych
dekad, poczawszy od konca lat 60., doprowadzita do lawinowo poglebiajacej si¢
degradacji obszaru historycznych Gliwic przy braku rozsadnej wizji rozwoju mia-
sta. Problem dynamicznie rozwijajacej si¢ komunikacji samochodowej miat zostac¢
rozwiazany za pomoca dwoch prostopadle krzyzujacych si¢ w centrum drog o skali
ponadmiejskiej, ktore miaty przecina¢ miasto — pierwsza w kierunku N-S, zwana
,Noworybnicka” i druga W-E ,,Drogowa Trasa Srednicowa” (DTS), taczaca mia-
sta GOP-u. (Zukrowski, 1986). Budowa pierwszej z nich zostala rozpoczeta, ale
utknawszy z wielu przyczyn, pozostaje do dzi§ na wstgpnym etapie realizacji. Jed-
nak skutkiem przestrzennym plandw jej przeprowadzenia s duze obszary wyburzo-
nej zabudowy w centrum miasta, ktére do dzis nie zostaly uporzadkowane. Obszary
te charakteryzuja si¢ niezwyklym chaosem przestrzennym i przypadkowa zabu-
dowa. (Zmudzinska-Nowak, 2007)

W okresie ostatnich kilkunastu lat samorzad miasta prowadzi konsekwentna, acz-
kolwiek budzaca wiele podstawowych zastrzezen, gospodarke przestrzenia publiczna.
Po zachodniej stronie miasta zaj¢to kilkaset hektarow terendw rolnych pod strefg eko-
nomiczna (Katowicka Strefa Ekonomiczna, Podstrefa Gliwicka), wokol portu roz-
budowuja si¢ firmy logistyczne zwiazane z ci¢zkim transportem, a na zielonych
przestrzeniach w sasiedztwie centralnego cmentarza zbudowane zostaly wielkopo-
wierzchniowe obiekty handlowo-rozrywkowe.

Ryc. 2. Schemat perspektywicznego uktadu komunikacji dla Gliwic — (opracowanie graficzne
M. Chorazy)
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Wspdlczesne Gliwice otoczone sg kilkoma znaczacymi potaczeniami drogowymi
(maja tez potaczenia kolejowe, a nawet wodne — port i Kanat Gliwicki). Istniejace
lub wilasnie budowane arterie o charakterze autostrad i drog szybkiego ruchu pra-
wie w calosci zamykaja miasto w wydtuzony trojkat: od potudniowego zachodu —
autostrada A4 (Wroctaw — Krakéw), od potnocnego zachodu droga szybkiego ruchu
DK88 (stara autostrada Bytom — Wroctaw), od wschodu autostrada A1 (w budowie).
Taka sytuacja jest korzystna dla stworzenia obwodnicowych potaczen drogowych,
ktére umozliwia dojazd samochodowy do strategicznych obszaréw, z ominigciem
centrum miasta i terenow $rodmiescia. Uktad komunikacyjny bazujacy na systemie
obwodnic jest rozwigzaniem nowoczesnym, a w przypadku Gliwic stosunkowo pro-
stym do realizacji zwazywszy na obecnie istniejacy uktad drog. (Ryc.2)

DROGA W MIESCIE — DRUGIE ZYCIE POMYSLU

Wizja przeprowadzenia przez srodek miasta szybkiej, tranzytowej czteropasmo-
wej trasy zamiast rozwiazania obwodnicowego, powszechnie stosowanego, bazuje na
anachronicznym dogmacie na temat drogi ,,zszywajacej” miasto i napgdzajacej jego
rozwoj przestrzenny. Trasy przebiegajace przez centrum miasta nie mogg usprawnic¢
ruchu samochodowego w §rodmiesciu, ani ,,odkorkowaé” pozostatych ulic. Wzdtuz
tras przelotowych zwykle powstaja wielkie obiekty przemystowo-handlowe, sktady
i parkingi, a odsuwa si¢ zabudowa mieszkalna. W sumie takie rozwiazania nie polep-

Ryc. 3. Przykladowy szpaler drzew przeznaczony do likwidacji w zwiazku z realizacja DTS w
Gliwicach. (fot. M. Zmudzinska-Nowak)
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szaja jakosci zycia mieszkancow. Gliwicki, odcinek DTS o dhugoséci 8km ma przebie-
ga¢ w korycie, obecnie nie istniejacego, kanatu wodnego. Powstaly w koncu XVIII
wieku kanat zeglowny, w dwudziestym wieku stopniowo tracil swoje pierwotne zna-
czenie transportowe, a jego nabrzeza przeksztatcone zostaly w atrakcyjne tereny spa-
cerowe. Trasa kanatu taczy ,,zielone ptuca miasta” — Park im. Chopina z Parkiem im.
Chrobrego oraz z innymi, do dzi$ istniejacymi mniejszymi skwerami miejskimi. Po
obu stronach dawnego kanatu zachowata si¢ stara zabudowa mieszkaniowa. Obszar
ten o tacznej powierzchni okoto 45ha, mocno zadrzewiony (ok. 1400 drzew, w tym
kilkaset cennych starodrzew6ow) ma by¢ zniszczony przez DTS i jej 4-pasmowe jezd-
nie z pasami awaryjnymi, we¢ztami dwupoziomowymi (w tym trzy wezly bardzo roz-
legte). (Rye. 3) Skrzyzowania i wezty DTS z przecinajacymi ja ulicami zmienia bez-
powrotnie urbanistyczny i historyczny uktad miasta. Trasa ma przebiegaé¢ czgSciowo
w przekrytym wykopie, obramowana na pozostatych odcinkach ekranami akustycz-
nymi, (Chorazy, 2006; Chorazy, 2007).

Na poczatku XXI wieku nie jest doprawdy niczym odkrywczym stwierdzenie,
ze przelotowa droga przecinajaca miasto nie jest dlan zbawienna, ani tez nie pekni
roli spoiwa przestrzeni. Wystarczy odwotanie cho¢by do kilku zaledwie klasykéw
mysli urbanistycznej, by przekonac¢ sig, iz wiedzieli oni o tym juz blisko pot wieku
temu. Lewis Mumford (1963) pisat na poczatku lat sze$¢dziesiatych ubiegtego stule-
cia o powaznym zagrozeniu, jakim dla miasta jest rozw6j komunikacji samochodo-
wej przecinajacej miasto. Nawet na 6wczesnym etapie rozwoju motoryzacji bylo to
oczywiste. Samochodowe moto-polis nie byto dla niego najnowocze$niejsza forma
rozwoju przestrzeni, lecz przejawem anty-miejskosci unicestwiajacej ostatecznie tra-
dycyjne miasto (Mumford, 1963). Podobne opinie wielokrotnie spotka¢ mozna w pra-
cach Kevina Lyncha (1960) czy Jane Jacobs (1961), ktéra niezwykle aktywnie dzia-
fata w latach 60., przeciwko prowadzeniu drog tranzytowych przez centra wielkich
miast, w tym Nowego Jorku i Toronto. Dzisiaj Jane Jacobs uznana zostata powszech-
nie za symbol madro$ci urbanistycznej XX wieku. Wszyscy oni podkreslaja wyraz-
nie, iz droga (szosa, autostrada itp.) jest wrecz klasycznym przykladem granicy
w sensie funkcjonalnym, wizualnym oraz spotecznym, bez wigkszego znaczenia, czy
prowadzona w wykopie, na nasypie, czy na estakadzie. Wspotczesne doswiadczenia
wielu miast, miedzy innymi takze polskich, niezaleznie od ich wielkosci, potwier-
dzaja w petni stusznoé¢ powyzszych pogladéw, (Zmudzinska-Nowak, 2007).

PROBA ZBILANSOWANIA STRAT

Jest oczywiste, ze trasa z ruchem kilku tysigcy pojazdéw na godzing, w tym cigzki
transport towarowy, dramatycznie pogorsza jakos¢ zycia mieszkancow w budynkach
mieszkalnych przylegtych do DTS i w najblizszej okolicy. Wszystkie oceny i sza-
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cunki opracowan i raportow oddziatywan DTS na $rodowisko wskazuja na pogor-
szenie klimatu akustycznego i zanieczyszczen powietrza w otoczeniu trasy. W tym
kontekscie podstawowym warunkiem dla podjgcia inwestycji jest rzetelna ocena uwa-
runkowan §rodowiskowych i wskazania zagrozen, jakie inwestycja przyniesie miesz-
kancom. Niedopuszczalne sa asekuracyjne opinie, postanowienia i zalecenia ,,na
przysztos¢”, jakie spotyka si¢ w fazie przygotowawczej, dopuszczajace mozliwosce
narastania zagrozen zdrowotnych oraz dalszych nieprawidtlowosci przestrzennych.

W odniesieniu do projektu DTS w Gliwicach popetiono razace uchybienia naru-
szajace zarowno polskie, jak i unijne unormowania prawne. Migdzy innymi duza
inwestycja drogowa realizowana w wojewodztwie $laskim zostata podzielona na krot-
kie segmenty (ponizej 10km), a cate przedsigwzigcie na czastkowe kontrakty. Wsku-
tek takich zabiegow kwalifikacja przedsigwzigcia zostata obnizona, co z kolei wyjgto
inwestycje¢ z gestii wojewody i oddato w gesti¢ gmin i miast m.in. w zakresie postgpo-
wania i decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach. Cigcie inwestycji drogowych
na odcinki ponizej 10km tamie réwniez prawo UE® i ten bezprawny zabieg znany
tam jest jako salami slicing. Réwnie istotne znaczenie dla dopuszczenia inwestycji
do realizacji, maja opinie urzedu Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow. Dotycza
one warto$ci historycznych obiektow i zespotéw urbanistycznych, ktore w wyniku
planowanej inwestycji zostana zagrozone zniszczeniem lub tez planuje sig ich likwi-
dacje. Konserwatorzy zabytkow sa jednak czgsto pod silng presja inwestorow, orga-
now samorzadowych i biznesu. W wyniku takiej presji wydaja opinie i decyzje pro-
wadzace do zniszczenia wartosciowych obiektow kultury materialne;.

Wspomniane opinie sa wynikiem obnizenia kategorii przedsigwzigcia i wyjeg-
cia ich z gestii wojewody, a takze ztego prawa o samorzadach, stawiajacych je poza
wszelka kontrola panstwowo-spoteczna. Natomiast dialog z wladza samorzadowa
praktycznie nie istnieje.

Tymczasem prace przygotowawcze i wyburzenia pod budowe DTS prowadzone
sa na terenie Gliwic konsekwentnie (Rye. 4, 5). Co jaki$ czas znikaja poszczegdlne
budynki na obszarze przebiegu trasy, a ich mieszkancy przesiedlani sa do bardziej
lub mniej udanych realizacji mieszkaniowych na terenie miasta. Mozna sporzadzi¢
szczegblowa analizg¢ wartosci kulturowych terenu przeznaczonego bezposrednio pod
budowe trasy DTS w Gliwicach oraz obszaru objetego jej oddziatywaniem, analize
wartosci historycznych i stylowych poszczegdlnych obiektow czy zatozen urbani-
stycznych. Jednak nawet pobiezny oglad kaze wymienié¢ choéby potozone w bezpo-
$rednim sasiedztwie trasy: zespot dawnej Huty Krolewskiej (obecnie Muzeum Odlew-
nictwa), zatozenie osiedla robotniczego, cmentarza hutniczego (rejon ul. Robotniczej,
Baildona). Nie sposob nie podkreslic takze, iz planowana trasa przecinac bedzie ulicg
Zwycigstwa, gtowna, wrecz symboliczna, ,,08” miasta — od blisko stu lat najbardziej
reprezentacyjna ulicg¢ miejska, taczaca rynek z dworcem kolejowym. Cenna XIX/

¢ Dyrektywa 85/337/EWG — aneks 1 i II oraz Dyrektywa 97/11/KE.
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Ryec. 4, 5. Przyktadowe kamienice zabytkowe przeznaczone do wyburzenia w zwiazku z budowa
trasy. (fot. M. Zmudzinska-Nowak)
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XX wieczna zabudowa tej ulicy nie tylko stanowi malownicza wizytdwke miasta, ale
wraz z catym obszarem starowki objgta jest w wigkszosci ochrong konserwatorska
(Zmudzinska-Nowak, 2007).

CENTRUM MIASTA JAKO MIEJSCE CZY ,, WEZEt PRZESIADKOWY”

Miasto jest miejscem wspolnym dla wszystkich mieszkancow, a szczegdlng rolg
odgrywa w nim niewatpliwie miejskie centrum. Charakterystyke tego obszaru tak
ujmuje Aleksander Wallis: ,,Centrum miasta jest najbardziej rozlegtym, zréznicowanym
i skomplikowanym obszarem kulturowym, jaki wytworzyto spoleczenstwo miejskie.
Jest systemem o wielu poziomach, zaréwno z punktu widzenia struktury przestrzennej,
spotecznej, jak i kulturowe;j.(...) taczy w sobie dwa calkiem rozne zakresy. Pierwszym
jest geometryczne znaczenie $rodka — w tym przypadku miasta. Drugim jest znacze-
nie metaforyczne jako punktu cigzkosci badz tez glownej osi okreslonego zjawiska.”(
Wallis, 1979). Centrum stanowi obszar prestizowy, ktory czesto jest przedmiotem dumy
mieszkancdw. Jest przestrzenia publiczna, a wigc wspolna, dostepna i uzytkowana bez
ograniczen. Wartosci, jakie przedstawia ono dla mieszkancow stanowia o jego ducho-
wej istocie, ktora pigknie opisat Mircea Eliade: ,,Kazdy zamieszkaty region, kazdy tego
typu mikrokosmos posiada co$, co moglibysmy nazwa¢ >§rodkiem<, >centrum< — miej-
scem par exellence swigtym.” (M. Eliade, 1961). Obecne przemiany przestrzeni miast,
ich gwaltowna komercjalizacja, podwazyty tradycyjnie pojmowana rolg centrum miej-
skiego, zast¢pujac je mniej lub bardziej oddalonymi od $rédmiescia skupiskami hiper-
marketow i centrow rozrywki. Miejsca te, lub ciagi miejsc potozonych przy przeloto-
wych trasach drogowych tworza swoiste pasma komercji (commercial strip). Zjawisko
to znajduje poczatek w Stanach Zjednoczonych w latach 50., obecnie dotyczy takze i pol-
skich miast. Dla opisania zachodzacych przemian w strukturze miast, Manuel Castell
wprowadza pojgcie ,,przestrzen przeptywow” (space of flows), ktore odnosi si¢ do sys-
temu wymiany informacji i kapitatu bez odniesienia do jakiejkolwiek lokalizacji. W ten
sposob przestrzen przeptywow wypiera ,,przestrzen miejsc” (space of places), poniewaz
w dzisiejszych miastach oddziela sig, a moze nawet wywyzsza wymogi ekonomii rynko-
wej ponad potrzeby tozsamosci i tworzenia miejsc znaczacych. (M. Castells, 2003)

Wizja przeksztalcenia tradycyjnego miasta jakim sa Gliwice, w pasmo komercji,
staje sig jak najbardziej realna. Planowana tranzytowa droga DTS, juz obrasta w absur-
dalna ilos$¢ wielkoskalowych obiektow komercyjno-rozrywkowych na trasie jej prze-
biegu (z najwigkszym jak dotad — groteskowym Silesia City Centre w Katowicach).
Wiasnie ukonczone zostaty juz i oddane do uzytku duze centra handlowe jak ,,Arena”
i,,Forum”. Kolejne to ,,Focus Park”, ktérego inwestor Parkridge CE Retail zakonczyt
juz wyburzanie zabytkowych obiektow huty Gliwice, by przystapi¢ do budowy (Ryc.
6). Wiadomo jednak, ze w planach sa juz nastepne wielkokubaturowe centra komercji.
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Ryc. 6. Jedna z wielu nieistniejacych juz zabytkowych hal i obiektow gliwickiej huty. Wszyst-
kie zostaly wyburzone pod budowe centrum handlowo-rozrywkowego Focus-Park.
(fot. M. Zmudzinska-Nowak)

Ryc. 7. Projekt nowego centrum Gliwic. (za: ,,Nowiny Gliwickie” z dn. 30.07.2008 r.)
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Latem 2008 roku w lokalnej prasie ukazat si¢ projekt nowego ,,centrum” Gliwic.
(Rye. 7). Idea projektu jest stworzenie skupiska wielkopowierzchniowych centréw han-
dlu i komercyjnej rozrywki zintegrowanego z dworcem kolejowym, dworcem autobu-
sowej komunikacji lokalnej 1 migdzynarodowej oraz tramwaju. Cato$¢ obszaru uchwy-
cona w kleszcze dwoch tranzytowych drog kotowych — DTS (w kierunku W-E) oraz
prostopadtej don trasy o kierunku N-S. Nie mozna nie wspomnie¢, iz realizacja catej
inwestycji odbywac si¢ bedzie (zasadniczo juz si¢ odbywa) kosztem likwidacji obiek-
tow poprzemystowych, czgsto o walorach historycznych i stylowych. Destrukeji ulega
takze substancja zabudowy mieszkalnej (gtownie kamienice z przetomu XIX i XX
wieku), zielen, a takze zasadnicza struktura urbanistyczna miasta. (Chorazy, 2008). Ale
przede wszystkim ginie tradycyjne centrum — gliwicka starowka, serce miasta z ryn-
kiem i historyczna zabudowa, nie wytrzymujac konkurencji z powstajacymi hipermar-
ketami. Miejskie ulice nie tylko pozbawione zostaly praktycznie funkcji handlowych,
ale prozno takze szuka¢ na nich obiektéw kultury czy atrakcyjnych miejsc spotkan.

We wspomnianym projekcie, nowe ,,centrum” Gliwic nazwane zostato ,,central-
nym weztem przesiadkowym”, a zatem nawet w sferze symboliczno-znaczeniowej
nadano mu intencjonalnie rolg ,,wielofunkcyjnego dworca”, co stoi w oczywistej opo-
zycji do idei miejsca. Jak na ironig, nazwy poszczegdlnych obiektow — Forum, Arena,
Focus, maja sugerowac ogniskowanie si¢ w nich aktywnosci i zainteresowan uzytkow-
nikow. W rzeczywistosci beda one miejscem zakupow i komercyjnych rozrywek.

k sk sk

Zderzenie wzniostych idei harmonijnego rozwoju miasta z siermigzna praktyka
zycia codziennego nie napawa optymizmem. Przytoczony przyktad, aczkolwiek dra-
styczny, nie jest odosobniony. Swiadomos¢ spoteczna odnosnie zagadnien przestrzen-
nych jest znikoma, a wszelka aktywnosc¢ ,,obywatelska” zdaje si¢ ogranicza¢ jedynie
do akcji protestacyjnych wspierajacych partykularne interesy 7.

Przyktad gliwicki — omnipotencja wladzy i nieomal calkowita obojgtnos¢ spo-
teczna wobec narastajacego problemu — pokazuje, ze to co wspdlne, nadal jest niczyje,
a wizja zrbwnowazonego rozwoju jeszcze na dtugo moze pozostaé marzeniem sen-
nym. Tym bardziej cenne sa wszelkie inicjatywy majace na celu prowadzenie sze-
rokiej dyskusji, podejmowanie badan naukowych, popularyzacj¢ wiedzy, promocj¢
aktywnos$ci spotecznej, a takze przygotowywanie nowych regulacji prawnych doty-
czacych harmonijnego rozwoju przestrzeni miasta. Mamy nadzieje, ze po dekadach
calkowitej obojgtnosci i niewiary w skuteczno$¢ jakichkolwiek dziatan spotecznych,
podjete inicjatywy przyczynia si¢ takze do ksztalttowania postaw obywatelskich —
poczucia wspotgospodarzenia i dumy z zamieszkiwanych miejsc.

7 Zjawisko znane jako syndrom NIMBY (Not in My Back Yard).
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Andrzej Kiepas

TECHNIKA JAKO KULTUROWY CZYNNIK
ZROWNOWAZONEGO ROZWOJU

Wspotczesne procesy przemian wiazane dzisiaj z szeroko pojmowang globaliza-
cja sa w ogolnosci wynikiem splotu wielu procesow, sposrod ktorych czg$é pozostaje
przedmiotem kontroli ze strony okreslonych podmiotow, cho¢ zarazem globalizacja
jako cato$¢ wydaje si¢ pozostawaé poza mozliwosciami petnego i racjonalnego stero-
wania. W tym wzgledzie jednakze idea zrownowazonego rozwoju moze by¢ widziana
jako wazna idea regulatywna, tym bardziej, iz jej dos¢ ogolne sformutowanie pozo-
stawia otwartymi konkretne mozliwosci jej urzeczywistnienia w okreslonym miej-
scu i czasie oraz w odpowiednich warunkach spotecznych i kulturowych. Idea zrow-
nowazonego rozwoju okresla generalny cel polegajacy na zachowaniu na przysztosé
mozliwosci rozwoju jako takiego. W tym wzgledzie lepszym terminem uwzglednia-
jacym wskazany tu cel byltby termin ,.,trwale podtrzymywany rozwo6j”, tym bardziej,
iz sama ta idea nie przesadza jednakze, w jaki sposob trwale podtrzymywany rozwdj
ma by¢ realizowany, co mu zagraza i jakie czynniki sprawia, iz bedzie on mozliwy.
Nie przesadza jednoczesnie o jakosciowych kryteriach samego rozwoju jako takiego.
Idea zréwnowazonego rozwoju, wskazujac na ogdlny cel przedstawia go w sposob
w duzym stopniu aksjologicznie neutralny i stad tez pozbawiona jest istotnych tre-
$ci wyrdzniajacych, co sprawia, iz tresci te musza by¢ dopiero w odpowiedni - cho¢,
trzeba podkresli¢, nie catkiem dowolny- sposéb wypetnione. Czynnikéw decyduja-
cych o rozwoju jest bardzo wiele, i chociaz mozna wskazaé na takie, ktore moga mieé¢
istotniejsze 1 wazniejsze znaczenie, to jednak dokonanie takiego wyboru moze byc¢
obarczone arbitralno$cia i nie$¢ ze soba nie tylko to, co pozytywne, lecz moze miec¢
odpowiednie negatywne skutki i powodowac okreslone zagrozenia. W Polsce czgsto
idea zrbwnowazonego rozwoju utozsamiana byta z ekorozwojem® i chociaz aspekty
ekologiczne sa zapewne wazne, jednakze nie moga one wyczerpywac catego seman-

L Por. A.Papuzinski: Interpretacje zasady zréwnowazonego rozwoju w polskiej literaturze
naukowej, [w:] G.Banse, A .Kiepas (red.): Zrownowazony rozwdj : od naukowego badania
do politycznej strategii. Berlin 2005, s. 105 i nast.
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tycznego pola obejmowanego przez to pojecie. W tym kontekscie Z.Piatek wymienia

trzy sektory, do ktérych odnosi si¢ program zréwnowazonego rozwoju: a) ekorozwaj

- czyli sektor przyrodniczy; b) sektor gospodarczy oraz c) sektor spoleczno-poli-

tyczny?. Wskazuje przy tym na pewne zatozenia, na jakich opiera si¢ idea zrownowa-

Zonego rozwoju i wymienia mi¢dzy innymi:

e _zalozenie o otwartym charakterze proces6w historycznych, stanowiace konieczny
warunek mozliwosci ksztaltowania historii przez gatunek homo sapiens,

e zalozenie o koewoelucji pomigdzy biologicznym i spoteczno-kulturowym wymia-
rem natury ludzkiej, stanowiace warunek modyfikacji i by¢ moze doskonalenia
biologicznie okreslonych sktonnosci natury ludzkiej,

e zwrodcenie uwagi na to, ze rownowazenie ladu w obrgbie antroposfery skiero-
wane na osiagnigcie symbiozy z przyroda moze by¢ realizowane rozmaitymi spo-
sobami, dlatego zrownowazony rozwdj nie wyrdznia wprost zadnej konkretnej
cywilizacji, [...]™.

Ostatnie ze wskazanych tu zatozen odnosi si¢ wlasnie do wspomnianego wyzej
otwartego charakteru koncepcji zrownowazonego rozwoju. Koncepcja ta nie jest
zarazem jakim$ programem, o odpowiednio zakre§lonych ramach czasowych i prze-
strzennych, ale stanowi¢ moze wlasnie ideg regulatywna w odniesieniu do procesow
wspolczesnych przemian, takze i tych, ktére realizowane sa w konkretnych warun-
kach. Nie jest wigc ona prostym zadaniem do zrealizowania, lecz pozostaje ciagtym
i zapewne nigdy w pelni nie urzeczywistnionym wyzwaniem i zadaniem skierowa-
nym w strong czlowieka i roznych dziedzin jego aktywnosci®. Istotne dla rozumie-
nia zrownowazonego rozwoju jest rowniez to, co zarazem stanowi jedna z trudnos$ci
pojawiajacych si¢ w procesie jego realizacji, a mianowicie konieczno$¢ integrowa-
nia trzech wymienionych wyzej sektorow®. Idea zrownowazonego rozwoju wiaze si¢
w 0golnosci z okreslonymi wymogami, a mianowicie:

1. kompleksowoscia — rozwdj ma tu charakter cato$ciowy, co narzuca koniecznosé
cato$ciowego spojrzenia;

2. konkretnoscia — czynnikow decydujacych o rozwoju jest wiele i ostatecznie
powiazanie pomiedzy nimi ma decydujace znaczenie;

3. roznorodnoscia — brak mozliwo$ci redukcjonizmu i sprowadzenie zréwnowa-
zonego rozwoju do jakiego$ wyrdznionego aspektu czy czynnika; réznorodnosé
oznacza zarazem rownowarto$¢ wielu czynnikow.

2 Por. Z.Piatek, (2008). Ekofilozofia. Krakdw, s. 151 i nast.

3 Tamze, s. 156.

Tamze, s. 153. Autorka pisze dodatkowo: ... program zrownowazonego rozwoju nie
zawiera wiary w nagla przemiang §wiata w najlepsze, jednym skokiem, jak za dotknigciem
czarodziejskiej r6zdzki” (Tamze, s.153).

Tamze, s. 154.
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Spetienie tych wymagan nie jest tatwe i jednoznaczne, jak réwniez i pozba-
wione wszelkiej konfliktowosci. Konieczno$¢ catosciowego, kompleksowego spoj-
rzenia musi si¢ bowiem laczy¢ z wyrdznieniem takich aspektow, ktore beda determi-
nowaly funkcjonowanie odpowiednich catosci. Zaréwno wyrdznienie tych aspektow,
jak 1 okre$lenie relacji pomigdzy nimi musi, lub przynajmniej moze, gubi¢ z pola
widzenia co$, co ewentualnie moze mie¢ wazne znaczenie dla funkcjonowania cato-
$ci, pomimo, iz aktualnie zdaje si¢ mie¢ jedynie marginalng i nieznaczaca waznosc.

Idea zrownowazonego rozwoju zderza si¢ z zachodzacymi obecnie procesami
globalizacji. Globalizacja i rozw0j zrownowazony wykazuja takze okreslone podo-
bienstwa, przy czym procesy globalizacji stanowig wazne wyzwanie 1 wyznaczaja
zarazem warunki dla realizacji idei zrownowazonego rozwoju. W procesach globali-
zacji 1w tym, co dla nich charakterystyczne odnalez¢ tez mozna analogiczne aspekty -
kompleksowosci, konkretnosci i réznorodnosci. Podobnie jak w odniesieniu do zrow-
nowazonego rozwoju, rowniez rozumienie globalizacji nie jest jednoznaczne. Spory,
jakie si¢ w tym wzgledzie tocza dotycza migdzy innymi:

a) samego rozumienia globalizacji — na przykltad tego, czy jest ona zwiazana z two-
rzeniem porzadku hierarchicznego i w zwiazku z tym z uniwersalizacja $wiata,
czy tez z porzadkiem heterarchicznym, zaktadajacym istnienie zréznicowan nie-
mozliwych do ostatecznego zniwelowania; czy procesy globalizacji polegaja
tylko na zmianie w zakresie skali i zasiggu tego, co wystgpowato juz dawnie;j,
czy tez oznaczaja one tworzenie si¢ nowej jakosci i nowych jakosciowo wigzow
i zaleznosci;

b) czynnikow, jakie ja powoduja — czy globalizacja rzadzi si¢ jako cato§¢ swoimi
specyficznymi prawami, czy tez jest ona wynikiem sprzggania si¢ odpowiednich
czynnikow; jakie czynniki majq tu decydujace znaczenie, a jakie sa im jedynie
podporzadkowane i w jaki sposob;

c) skutkow globalizacji - nie chodzi przy tym tylko o sama oceng tych skutkow
- jako pozytywnych lub negatywnych, lecz réwniez o ich zréznicowanie jako-
Sciowe, co moze rodzi¢ réznorodne problemy interpretacyjne i praktyczne.

Analogiczne dylematy napotkac rowniez w odniesieniu do zrownowazonego roz-
woju, co jest wazne z uwagi na to, iz oba te procesy sa ze soba odpowiednio powia-
zane 1 stad tez warto nieco blizej przyjrze¢ si¢ globalizacji, bowiem moze to rzuci¢
nieco $wiatta na warunki urzeczywistniania idei zrownowazonego rozwoju.

Sposrdd wielu czynnikdw, jakie wymienia si¢, uznajac je za istotne dla ksztalto-
wania si¢ procesow globalizacji, najczgsciej wskazuje sig tu na znaczenie czynnikow
technicznych i ekonomicznych. Rozwdj technik informatycznych jest tu wlasciwie
gldwna podstawa, stwarzajaca warunki dla przebiegu proceséw globalizacji. Istota
globalizacji wydaje si¢ by¢ jednak czyms wigcej, anizeli tylko wynikiem determini-
zmdw spowodowanych rozwojem odpowiednich technik. Sprowadza si¢ ona bowiem
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raczej do splatania si¢ ze soba w okreslony sposob odpowiednich czynnikéw i to jesz-
cze w sposob zréznicowany, czasem tez specyficznie przeciwstawny. Z czynnikami
natury technicznej splataja si¢ bowiem w specyficzny sposob czynniki ekonomiczne,
jak rowniez i spoteczne i kulturowe. Z jednej strony mamy przyktadowo postepujaca
tendencje do ekonomizacji roznych dziedzin rzeczywistosci. Na przyktad jednym ze
zjawisk charakterystycznych dla globalizacji jest komercjalizacja kultury. Z drugiej
strony jednakze zaobserwowa¢ mozna pewien proces odwrotny, czyli kulturalizacje
ekonomii w wyniku uzaleznienia procesow ekonomicznych i gospodarczych od czyn-
nikéw natury spotecznej czy kulturowej. Zaden z czynnikow bowiem - i to wtaénie
jest jedna z gléwnych cech globalizacji - nie ma samodzielnego znaczenia, a jego rola
zaznacza si¢ dopiero poprzez powiazania z innymi czynnikami®. W rezultacie tych
powiazan jedne i te same czynniki moga powodowac rozne nastgpstwa, jak i odwrot-
nie — te same nastepstwa moga by¢ wynikiem réznych czynnikéw. Globalizacja nie
musi wigc oznacza¢ uniformizacji $wiata i tworzenia porzadku hierarchicznego, co
przejawia si¢ rowniez w swoistej relacji pomigdzy tym, co globalne i tym, co lokalne.
Sprzeganie si¢ tych porzadkéw 1 w rezultacie tworzenie si¢ okreslonych nowych jako-
$ci poprzez odpowiednie wigzi oddaje tez znany termin ,,glokalizacji”. Wydaje sig,
iz najbardziej adekwatnym modelem dla globalizacji i jej procesow jest widzenie jej
jako stanu swoistego chaosu, czyli rodzaju ,,porzadku w nieporzadku”. Brak stabil-
nego porzadku uniwersalnego i uniformizujacego, z jednej strony, ale zarazem, z dru-
giej strony istnienie, rowniez niestabilnych i nietrwatych, porzadkow lokalnych®.
Na globalizacj¢ sktadaja si¢ bowiem zarowno czynniki uniwersalizujace, jak i roz-
nicujace. Dopiero ich wspolistnienie i swoista gra, jaka si¢ migdzy nimi toczy two-
rza w rezultacie nowa jakos¢. Idea zrownowazonego rozwoju jako idea regulatywna
w odniesieniu do proceséw globalizacji nie jest jedynie wyrazem tego, co ma uniwer-
salizujace znaczenie, bowiem w ramach zachowania warunkow rozwoju dla przyszto-
$ci miesci sig¢ wiele praktycznych strategii dziatania, ktore jednocze$nie musza by¢
konkretyzowane w okreslonych warunkach kulturowych. Zrownowazony rozwoj nie
ma wigc na celu zniesienia kulturowego zréznicowania $§wiata, a wrgez przeciwnie,
zachowanie tego zréznicowania jest jednym z koniecznych warunkow urzeczywist-
nienia tej idei. W tym wzgledzie technika petni istotna rolg jako wazny czynnik prze-
mian kulturowych i w zwiazku z tym jej znaczenie w procesie urzeczywistniania idei
zrownowazonego rozwoju dotyka dwoch wzajemnie powiazanych kwestii:

1. pytania o relacje pomigdzy technika a kultura, w tym réwniez pomigdzy technika

a natura (przyroda);
2. pytania o sposoby takiego ksztattowania tych relacji, aby odpowiadaty one warun-
kom zréwnowazonego rozwoju.

¢ Por. Z.Bauman, (1988). Globalizacja. Warszawa; por. tez: L.W.Zacher, (2003). Spor o glo-
balizacje — Eseje o przyszlosci swiata. Warszawa.
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OdpowiedZ na pierwsze pytanie pozwoli umiejscowi¢ technike w catoksztatcie
rzeczywisto$ci i oceni¢ jej rolg w procesie zachodzacych przemian. W drugim przy-
padku chodzi juz o znalezienie i okre$lenie takich warunkoéw rozwoju samej tech-
niki, aby mozna ja bylo jednoczes$nie uznac¢ za czynnik zrownowazonego rozwoju.
Obszar techniki jest bowiem obszarem $wiata tworzonego i bedacego wynikiem
odpowiednich, w pewnym stopniu $wiadomych i w pewnym nieswiadomych prze-
ksztatcen dokonywanych przez cztowieka. Stad tez pytanie o umiejscowienie techniki
w porzadku kultury i w relacji do $wiata natury nie jest obojetne dla odpowiedzi, czy
to umiejscowienie i ptynace stad wplywy maja pozytywne, czy tez negatywne znacze-
nie dla urzeczywistniania idei zrOwnowazonego rozwoju.

Tradycja starozytna i sredniowieczna nie przeciwstawiala tak wyraznie kul-
tury naturze i stad tez technika, zwiazana wlasciwie z porzadkiem kulturowym nie
bylta rowniez jej przeciwstawiana. Arystoteles wyrdznit trzy rodzaje aktywnosci czto-
wieka, a mianowicie poznawanie, dziatanie i wytwarzanie (poiesis). Ta ostatnia zwia-
zana jest wiasnie z technika, lecz zarazem jest ona czyms innym, anizeli dziatanie, ktore
mozna ocenia¢ w kategoriach etycznych, gdy tymczasem technika pozostaje wobec war-
tosci etycznych neutralna. Jak pisal Arystoteles: ,,Przedmioty wiedzy naukowej sa tedy
czym$ koniecznym i czym$ wiecznym; wszystko bowiem, co w bezwzglednym zna-
czeniu konieczne, jest wieczne, a to, co wieczne, nie powstato ani nie zginie. [...] ,,Spo-
$rod rzeczy, ktoére moga si¢ mie¢ inaczej, jedne sa przedmiotem twodrczosci, inne przed-
miotem dziatania. Tworzenie mianowicie i dzialanie — to dwie rzeczy rozne [...]; tak,
ze tzw. trwata dyspozycja do opartego na rozumowaniu dziatania jest czyms réznym od
takiejze dyspozycji do opartego na rozumowaniu tworzenia’”’. Techne wiazana byta wtas-
nie z tworzeniem (POiesis) jako rodzaj umiejgtnoscei, sprawnosci, byta tez zarazem rodza-
jem sztuki, ktorej celem jest to, co wytwarzane.

Jak pisze dalej Arystoteles: ,,Owo6z wszelka sztuka faczy si¢ z powstawaniem i z
wynalazczym obmyslaniem tego, by powstato co$ z rzeczy, ktore moga i by¢, i nie by¢,
i ktorych zrodlo tkwi w wytwarzajacym, a nie w wytworze; bo nie sg wytworami sztuki
te rzeczy, ktore z koniecznosci istnieja lub powstaja, ani te, ktore istnieja lub powstaja
w sposob zgodny z nakazami natury (te bowiem rzeczy maja same w sobie swe zrodto).
Skoro za$ tworzenie i dziatanie to rzeczy rdzne, to z koniecznosci sztuka podpada pod
tworzenie, a nie pod dziatanie [...] Sztuka jest [...] wigc pewnego rodzaju trwata dyspo-
zycja do opartego na trafnym rozumowaniu tworzenia; przedmiotem obu sa rzeczy, ktore
moga miec¢ si¢ inaczej™®. Kazdy z rodzajéw aktywnosci - jak wida¢ - charakteryzowat
si¢ wlasnym celem i tak celem poznania bylo osiagnigcie prawdy, dziatania — dobro,
a celem tworzenia za$ - rzecz. U podstaw tych aktywnosci lezaty tez okreslone odpo-
wiadajace im trwate dyspozycje, czyli odpowiednio rozum, rozsadek (phronesis) oraz

7 Arystoteles: Etyka Nikomachejska, 1139b20-1140a5, ttum. D. Gromska, Warszawa 1982,
cyt. wyd. s. 209-210.
8 Tamze. 1140al-1140a5, s. 210-211.
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techne. Nie wystepowato tu jednakze jeszcze przeciwstawienie porzadku natury (phy-
sis) i techniki (techne), bowiem sztuka nie czyni niczego wbrew naturze, a w gruncie rze-
czy ma ona charakter mimetyczny, nasladowczy w stosunku do porzadku naturalnego.
To, co powstaje z natury i to, co powstaje na zasadzie sztuki (techne) nie moze by¢ sobie
w zaden sposob przeciwstawiane. Dotyczy to tez szerzej porzadku kulturowego.

Proces doskonalenia sig cztowieka poprzez rozwdj i ksztaltowanie porzadku kulturo-
wego nie byt widziany jako przeciwstawny w stosunku do porzadku naturalnego, a wreez
przeciwnie, oba te porzadki dopetnialy si¢ wzajemnie w jednolitym jakosciowo univer-
sum rzeczywistosci. Pojawiato sig tu jednak - przynajmniej w teorii - takie rozdzielenie
tych porzadkow, ktore zaczeto odgrywaé wigksza rolg w tradycji nowozytnej. Rozdzie-
lenie tych aktywnosci opierato sig takze na odroznieniu tego, co sztuczne i tego, co natu-
ralne. Dziedzina poznawania dotyczy tego, co naturalne, natomiast przedmiotem dzia-
fania i tworzenia jest $wiat sztuczny, zalezny w pewien sposob od decyzji i wyboréw
czlowieka. Tak wyrazne rozgraniczenie tego, co naturalne i tego, co nie jest naturalne,
cho¢ jeszcze do czasow nowozytnych nie wystgpowalo, nie wydaje si¢ mozliwe juz
takze z dzisiejszej perspektywy®. Dzisiaj jednakze jest to wynikiem iloSciowego wzrostu
aktywnosci czlowieka, ktory doprowadzit jednoczes$nie do tak znacznego przeksztatce-
nia §wiata natury, iz w gruncie rzeczy nastapito przemieszanie obydwu tych porzadkow:
naturalnego i kulturowego.

Techne bylo tez rodzajem sztuki (umiej¢tnosci, sprawnosci); rozumienie sztuki
jako umiejgtnosci, czy tez sprawno$ci ma tez co$ wspolnego ze wspotczesnym rozu-
mieniem techniki, obejmujacym takze umiejetnosci. Konteksty tresciowe oczywiscie
ulegly zmianie od czasow Arystotelesa. Nie jest moim zamiarem doktadne okresle-
nie i umiejscowienie techne w porzadku sztuk, lecz gtdéwnie o wskazanie na odréznie-
nie poiesis (zorientowanego na dzieto) i dziatania — praxis, (zorientowanego na sie-
bie samo).

Tradycja starozytna i Sredniowieczna nie przeciwstawiata tak wyraznie kultury
naturze i stad tez technika, zwigzana wtasciwie z porzadkiem kulturowym, nie byta
réwniez jej przeciwstawiana.

Zaktadany niejako w podziale Arystotelesa poglad, umiejscawiajacy technikg
poza etyka, bowiem to tylko dziatanie samo w sobie jest natury etycznej, byt nie tylko
wlasciwy dla Arystotelesa, lecz rowniez przez dlugi czas byl pogladem potocznym
i utrzymywat si¢ takze w tradycyjnej filozofii techniki. Opierat si¢ on wtasnie na zato-
zeniu ,,niewinnosci” srodkow technicznych i oddzielat wyraznie technike od réznych
sposobow jej wykorzystywania. Skutki uzytkowania techniki traktowano w gruncie
rzeczy jako niezalezne od niej samej i stad tez wlasnie technik¢ sama w sobie uwa-
zano za etycznie neutralng. Stanowito to zarazem jedna z podstaw do$¢ rozpowszech-
nionego stanowiska, jakim byt technokratyzm, ktéry cechowal réwniez, co paradok-

® Por. np. S. Amsterdamski, (1983). Nauka a porzqdek swiata. Warszawa.
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salne, tych, ktorzy sami byli krytykami techniki i cywilizacji technicznej. Uznanie
aksjologicznej niezaleznos$ci techniki prowadzilo z kolei do uznania jej za wzglednie
autonomiczny system, kierujacy si¢ wlasng wewngtrzna racjonalno$cia, ktora spro-
wadza si¢ do odpowiednich zasad i regul metodologicznych, a tym samym do okre-
$lonych warto$ci poznawczych i instrumentalnych. Metodologia zastgpowala w ten
sposob etyke, gdyz ocena rezultatow techniki nie wymagaly juz zadnych innych kry-
teridw, anizeli kryteria techniczne, aby mozna byto je usprawiedliwié¢ i uznaé za wtas-
ciwe. Legitymizacja dzialalno$ci technicznej ograniczata si¢ do ram racjonalnosci
wewngetrznej, co byto dodatkowym uzasadnieniem panujacego technokratyzmu!'®. To
wyrazne rozdzielenie techniki i etyki polaczone z instrumentalizacja réznych dzie-
dzin aktywnosci cztowieka zrealizowato si¢ w tradycji nowozytnej i stato si¢ pod-
stawa dynamicznego rozwoju cywilizacji wraz z jej ekspansja w porzadek natury.
W ten sposéb tez uksztattowal si¢ w tradycji nowozytnej paradygmat rozwoju cywi-
lizacyjnego, u podstaw ktorego lezato przeciwstawienie kultury i natury, a ponadto
charakteryzowata go:

e pogarda dla pozaludzkich istot zywych i dla wszystkiego, co nie jest tworem

cztowieka,
e mit niewyczerpanych zasobow surowcowych Ziemi oddanych ludziom we wia-
danie,

e mit naukowej wszechmocy, wykorzystywany do podkreslenia catkowitej autono-

mii cztowieka oraz do usprawiedliwiania nadmiernej presji na srodowisko,

e przekonanie o tym, ze cztowiek jako byt heterogeniczny i obcy Naturze nie ma
zadnych obowiazkdéw moralnych wobec innych gatunkow istot zywych™,

U podstaw tego paradygmatu lezat tez emancypacyjny model relacji pomigdzy
cztowiekiem a $wiatem. Wolnos¢ bowiem stanowi istotny wyrdznik bycia cztowie-
kiem i stad tez kondycja cztowieka, co do jej aktualnego stanu, jak i do oczekiwanego
kierunku zmian, polega¢ powinna na poszerzaniu wolnos$ci i usuwaniu tego wszyst-
kiego, co ja ogranicza. W ten sposob tez zarowno kultura, jak i w jej obrebie technika
przeciwstawione zostaly naturze i staly si¢ narzedziem jej opanowywania, a sama
natura zredukowana zostata do roli tworzywa i materiatu dla dziatalnos$ci technicznej

10 Por. E. Agazzi, (1997). Dobro, zto i nauka. Warszawa. Autor ten twierdzi odno$nie dzia-
fan technicznych: ,,Inaczej niz w przypadku innych bytow naturalnych, dziatania cztowieka
sa zawsze kierowane przez jawna badz ukryta konfrontacje z «powinnoscia»” (s. 107), co
powoduje, iz dziatania techniczne sa niejako z natury moralne (nie sa neutralne etycznie).

1 Por. Z. Piatek, Ekofilozofia, cyt., wyd., s. 140. Jak podkresla tez autorka: ,,Filozofia nowo-
zytna, dzigki orientacji mechanistycznej, [....] zrodzita w ludziach respekt dla mechanicz-
nych wytworow techniki. Ludzie cywilizacji zachodniej o wiele wyzej je cenia, jako wyraz
tworczych osiagni¢é ludzkiego umystu i ludzkiej pracy, anizeli organizmy zywe, ktore nic
nie kosztuja i same si¢ namnazaja nie zawsze tam, gdzie ludzie tego oczekuja. Co wigcej,
respekt dla wszystkiego, co sztucznie wytworzone przez czlowieka, zostal sprzezony
z mitem naukowej wszechmocy. Dzigki odpowiednio rozwinigtej technice wszystko mozna
wytworzy¢, twierdza entuzjasci tego mitu” (tamze, s. 125).
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cztowieka. Owocem tego byl gwaltowny rozwoj cywilizacji, ktoremu zawdzigczac

mozemy wszystkie jego zdobycze, ale jednoczesnie rowniez i zniszczenia oraz dewa-

stacj¢ naturalnego $wiata.

Ten paradygmat rozwoju napotyka obecnie, wraz z pojawieniem si¢ zagrozen
globalnych, istotne bariery dalszej kontynuacji i stad tez urzeczywistnianie idei zrow-
nowazonego rozwoju oznacza¢ musi rowniez odbudowanie, na dzisiejszym pozio-
mie rozwoju, dawniejszych nieantagonistycznych relacji pomigdzy kultura i natura.
Oznacza to zarazem nowy sposob ukontekstowienia techniki, ktéra powinna sta-
wac si¢ jednym z waznych kulturowo czynnikow zrownowazonego rozwoju. Pytanie
o technike i o jej umiejscowienie w rzeczywistosci spotecznej i kulturowej nabrato
nowych znaczen na przetomie lat sze$¢dziesiatych i siedemdziesiatych XX wieku,
co objawilo si¢ migdzy innymi tzw. zwrotem normatywnym i odejsciem od paru
charakterystycznych dla tradycyjnej filozofii techniki przekonan. Do tych ostatnich
nalezaly migdzy innymi:

e relacj¢ pomigdzy technika a kultura postrzegano w kontekscie jej pozytywnych
badZz negatywnych wpltywow; technik¢ traktowano albo jako dobrodziejstwo,
albo tez jako zagrozenie kultury; dominujacym stanowiskiem byl determinizm
techniczny zaktadajacy, iz technika jako sama w sobie autonomiczna i niezalezna
jest przyczyna i pierwotnym czynnikiem zmian kulturowych;

e przedmiotem zainteresowania tradycyjnej filozofii techniki byta swoiscie pojmo-
wana relacja pomigdzy czlowiekiem a technika; filozofia techniki byta antropo-
logia techniki, co wiazato si¢ zarowno ze specyficznym sposobem pojmowania
cztowieka, jak i techniki;

e przyjmowano apologetyczna fikcjg, zgodnie z ktoéra uznaje sig ,,niewinnosc”
srodkow technicznych, co w konsekwencji takze stanowito podstawe dla techno-
kratycznej mistyfikacji uznajacej technikg za autonomiczny i samokorygujacy si¢
system; technika byta takze wyraznie oddzielana od nauki i naukowego poznania,
a wlasciwy tradycyjnej filozofii nauki scjentyzm znajdowat dopetnienie w towa-
rzyszacych mu przekonaniach technokratycznych i technika byta pojmowana
jako etycznie neutralna i aksjologicznie niezalezna'?.

Zaznaczajacy si¢ pod koniec lat szeSédziesiatych XX wieku zwrot normatywny
zmienit ten obraz techniki i inaczej zaczgto pojmowac jej miejsce w porzadku $wiata
spotecznego i $wiata kultury. Zaznaczylo si¢ to rowniez w podstawowych watkach
badawczych i problemowych charakterystycznych dla najnowszej filozofii techniki.
Odchodzi ona od uznawania aksjologicznej niezalezno$ci i neutralno$ci techniki na
rzecz traktowania jej w ogolnosci jako czegos, co samo w sobie jest ambiwalentne,
zardwno dobre jak i zte i to niezaleznie od intencji uzytkownikow, czy tworcow tech-
niki. Czlowiek, technika, natura, kultura tworza catos¢, ktorej czgsci wzajemnie si¢

12 Por. G. Ropohl, (1991). Technologische Aufkidrung. Frankfurt am Main, s. 12.
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dookreslaja, lecz zadna z tych czgsci nie moze by¢ uznawana za pierwotna i determi-

nujaca owa cato$¢!®. W relacji do kultury technika przestata by¢ pojmowana jako co$

autonomicznego, aksjologicznie niezaleznego i etycznie neutralnego.
Najistotniejsze problemy i watki badawcze, jakimi zajmowala si¢ filozofia tech-
niki w ostatnich latach byty migdzy innymi nastgpujace:

1) problematyka warto$ci zwiazanych z technika oraz skutkami jej wykorzystywa-
nia i upowszechniania'

2) problemy spolecznych uwarunkowan dziatalnosci technicznej, w tym przede
wszystkim dotyczace procesOw jej powstawania i tworzenia, co byto zwigzane zara-
zem z zagadnieniem wlasciwego ksztaltowania i kontroli dziatan w tym obszarze;
istotng kwestia, jaka si¢ tu pojawiala i byta przedmiotem dyskusji to kwestia warun-
kow spotecznej odpowiedzialnosci srodowisk inzynierskich i technicznych?®s;

3) w latach osiemdziesiatych i dziewigcdziesiatych XX wieku szczegdlne miej-
sce w filozofii techniki zajgta problematyka etyczna, koncentrujaca si¢ gtéwnie
wokot problemow odpowiedzialnosci wspotczesnej nauki i techniki'.

Wraz z tymi przemianami nastgpuje swoisty powr6t do tego, co bylo wskazane
juz wezesniej w odniesieniu do umiejscowienia techniki w $§wiecie kultury i ich rela-
cji do natury w tradycji starozytnej i Sredniowiecznej. Tym razem jednak odejScie od
antagonistycznych relacji charakterystycznych w tym wzgledzie dla tradycji nowozyt-
nej nie moze odbywac sig spontanicznie i zywiolowo, lecz wymaga swoistej refleks;ji
i wiaze si¢ z koniecznos$cia odpowiednich dziatan. Skutki upowszechniania techniki
wymagaja bowiem odpowiedniej kontroli. Z drugiej strony istnieje potrzeba odbudo-
wania zwiazkow pomigdzy technika a etyka, co moze by¢ wiazane dzisiaj z koniecz-
nos$cia spetniania odpowiednich wymogdéw odpowiedzialnosci.

Idea kontrolowania rozwoju techniki i ich nast¢pstw znalazta wyraz z poczat-
kiem lat siedemdziesiatych XX wieku w koncepcji wartosciowania techniki (techno-

B Por. W. Ch. Zimmerli: Wandelt sich die Verantwortung mit technischen Wandel?
[w:] H. Lenk, G. Ropohl (red.): Technik und Ethik. Stuttgart 1987, s. 92 i nast.

4 Postuzy¢ sig¢ tu mozna przyktadem Niemiec, gdzie miedzy innymi takze w ramach VDI
(Verein Deutscher Ingenieure) organizowane byly badania i dyskusje dotyczace tej pro-
blematyki. Por. dla przyktadu: S. Moser, A. Huning (red.): Wertpriferenzen in und Gesel-
Ischaft. Diisseldorf Technik 1976 oraz J.H.J. van der Pot: Die Bewertung des technischen
Fortschritts. Assen, Maastricht 1985.

%% Por. H. Lenk: Zur Sozialphilosophie der Technik. Frankfurt/Main 1982;; H. Lenk, G. Ropohl

(red.): Technische Intelligenz im systemtechnologischen Zeitalter. Diisseldorf 1976;

F..Rapp: Analytische Technikphilosophie. Freiburg 1978; G.Ropohl: Technologische Auf-

kldrung. Frankfurt/Main 1991.

Literatura dotyczaca tej problematyki jest bardzo bogata i sposrod wielu pozycji wskazac

warto przyktadowo na nastgpujace: H. Lenk, G. Ropohl (red.): Technik und Ethik. Stuttgart

1987; H. Lenk (red.): Wissenschaft und Ethik. Stuttgart 1991; G. Ropohl: Ethik und Tech-

nikbewertung. Frankfurt/Main 1996; A.Grunwald (red.): Ethik in der Technikgestaltung.

Berlin, Heidelberg, New York 1999.
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logy assessment)'S. Warto$ciowanie techniki oznacza planowe i systematycznie pro-

wadzone badania nad nauka i technika, zmierzajace do:

e analizowania stanu techniki i jej mozliwosci rozwojowych;

e oceny bezposrednich, posrednich, ubocznych i roztozonych w czasie skutkéw
danej techniki i rozwiazan wobec niej alternatywnych; podstawa oceny jest pro-
gnozowanie i przewidywanie roznorodnych nastgpstw odpowiednich technik;

e dokonania bilansu réznorodnych nastgpstw techniki i jej rozwoju w celu elimino-
wania jej negatywnych i wykorzystywania pozytywnych mozliwosci.

Wartosciowanie techniki zajmuje si¢ badaniem technik juz istniejacych i funk-
cjonujacych w skali spotecznej (wartosciowanie reaktywne), lecz przede wszystkim
jest ono zainteresowane prognozowaniem i przewidywaniem tych nastgpstw techniki,
ktore jeszcze nie zaistniaty (warto§ciowanie prospektywne). WartoSciowanie techniki
zaklada, iz technika z natury rzeczy jest obciazona okreslonymi warto$ciami, a jej
upowszechnianie wigze si¢ rowniez z okre§lonymi i uwarunkowanymi czynnikami
natury spotecznej i kulturowej preferencjami wartosci. Z technika i jej rozwojem wia-
zane sa natomiast okreslone zbiory wartosci, do ktorych zalicza si¢ wartosci funkcjo-
nalne, wartos$ci ekonomiczne, zdrowie, bezpieczenstwo, wartosci ekologiczne, jakosé
zycia spotecznego i rozwoj osobowosci. Pomigdzy tymi warto$ciami istnieja rdézne
zaleznos$ci, gdyz jedne z nich sa wzajemnie ze soba powiazane zalezno$ciami funk-
cjonalnymi (np. wartos$ci ekologiczne i zdrowie), a pomigdzy innymi zachodzi sytu-
acja konfliktowa (np. miedzy warto$ciami ekologicznymi i ekonomicznymi)'’. W pro-
cesie urzeczywistniania koncepcji warto§ciowania techniki pojawily si¢ jednakze
problemy natury teoretycznej i praktycznej zwiazane, migdzy innymi z:

a) trudno$ciami natury aksjologicznej w rozstrzygnigciu réznych konfliktow i w
ostatecznym zbudowaniu bilansu wszystkich nastgpstw w celu dokonania oceny
odpowiednich technik;

b) trudno$ciami natury poznawczej — zwiazane byly na przyktad z pojawiajacymi
si¢ obszarze techniki nieprzejrzystosciami skutkdw, intencji i zaleznosci przyczy-
nowych;

¢) trudno$ciami natury praktycznej - kto i w jakim zakresie ma by¢ podmiotem
podejmowania okreslonych decyzji dotyczacych upowszechniania odpowiednich
technik.

Problemy byly zwiazane tez w og6lno$ci z tym, iz przy pomocy metod analitycz-
nych i poréwnawczych nie mozna dokona¢ bilansu i oceny réznych wartosci zwia-
zanych z rozwojem techniki. Niemozno$¢ dokonania redukcji i znalezienia wspolnej
miary dla tego catego zbioru wartosci powoduje, iz ostatecznie o koncowym wyniku
dokonywanych ocen decyduja czynniki natury spolecznej i subiektywnej, zwigzane

7 Por. H. Lenk, G. Ropohl (red.): Technik und Ethik. Cyt. wyd., s.323 i nast.
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z preferencja i akceptacja okreslonych wartos$ci poprzez odpowiednie grupy spo-
teczne. Stad tez pojawita si¢ idea spotecznego wartosciowania techniki, ktora zaktada
konieczno$¢ uczestnictwa roznych grup spotecznych — szczegolnie za$ tych, ktore
potencjalnie dotknigte moga by¢ negatywnymi skutkami odpowiednich technik —
w dokonywanych ocenach i wyborach technicznych. Pojawia sig¢ tu takze konieczno$¢
powiazania warto$ciowania techniki z etyka. Powiazanie to, jak i rola samej etyki
moga by¢ zalezne od sposobu urzeczywistniania koncepcji wartosciowania techniki.
Partycypacyjny model wartosciowania techniki zaktada zarazem istotna rolg proceséw
komunikacji jako drogi do rozwiazywania réznych sytuacji konfliktowych, z jakimi
mamy do czynienia w obszarze techniki i jej nastgpstw. Wymaga to zarazem w sytua-
cji uczestnictwa nauki i techniki w tym procesie zmian w odniesieniu do racjonalnosci
ijej wymagan w tych dziedzinach'®. Realizowana w ten sposob w rezultacie spotecz-
nego dyskursu i partycypacji roznych grup spolecznych w procesie podejmowania
okreslonych decyzji idea zréwnowazonego rozwoju wymaga w praktyce spetnienia
wielu dodatkowych warunkow o charakterze politycznym, spotecznym i kulturowym.
Konieczne jest tu bowiem spetnienie wielu warunkow potrzebnych do tego, aby dys-
kurs w skali spotecznej mogt doj$¢ do skutku i aby byt efektywny, co, migdzy innymi,
wiaze si¢ z mozliwos$cia ujawniania si¢ réznorodnych stanowisk i akceptacji osta-
tecznie tych, ktore beda prowadzi¢ do minimalizacji ryzyka. Warunkiem zaistnienia
odpowiedzialnosci i jej przypisania jest bowiem swoiscie pojmowana podmiotowos¢
cztowieka, na ktora sklada si¢: a) zdolno$¢ do dziatania (sprawnos$¢, techne) i zwia-
zane z nia sprawstwo, czyli instrumentalna sprawno$¢ powodowania czegos (kompe-
tencja techniczna); b) zdolno$¢ do przewidywania skutkéw wilasnych dziatan (kom-
petencja kognitywna); c¢) zdolno$¢ do oceny tych skutkéw w kategoriach moralnych
(kompetencja aksjologiczna). Nabycie tych kompetencji jest konieczne dla §wiado-
mego podjecia wspotodpowiedzialnosci, co jest takze istotnym warunkiem efektyw-
nego wdrazania idei zrownowazonego rozwoju. Technika i procesy jej rozwoju sta-
nowig zapewne istotna przyczyng przemian kulturowych i stad tez technika moze by¢
widziana jako istotny kulturowy czynnik w procesie urzeczywistniania idei zréwno-
wazonego rozwoju. Aby mogta jednak tg rolg pehic rezultaty jej upowszechniania
musza by¢, wlasnie z uwagi na normatywne wymogi zrbwnowazonego rozwoju, pod-
dane refleks;ji i kontroli, co moze by¢ realizowane poprzez powiagzanie wartosciowa-
nia techniki z odpowiednim poziomem i zakresem odpowiedzialnosci réznych pod-
miotow uczestniczacych w procesie urzeczywistniania idei tego rozwoju.

18 Zmiany tej racjonalno$ci obejmuja w ogdlnosci trzy obszary: a) sposob instytucjonalnego
funkcjonowania nauki i techniki; b) ich etos oraz, ¢) wewngtrzna racjonalno$¢ metodolo-
giczna. Por. szerzej na ten temat: A. Kiepas, (2000). Czltowiek wobec dylematow filozofii
techniki. Katowice.
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Waldemar J. Affelt

DZIEDZICTWO TECHNIKI W ROZWOJU
ZROWNOWAZONYM

Miliony ludzi poszukujq dzis autentycznosci, miliony ludzi

pragnq dla siebie rzeczy i przezyc unikatowych, miliony rozgladajq
sie za wartosciami — jakakolwiek bylaby ich materia — na ktorych
da sie budowac jakies zreby tozsamosci, niechby nawet prowizo-
rycznej, chwilowej, improwizowanej dla przelotnych celow.*

Po wielu latach wdrazania zasad zréwnowazonego rozwoju’ na wszystkich
szczeblach wladzy panstwowej i samorzadowej, w przedsigbiorstwach i instytucjach,
w produkcji, handlu i organizacjach, nadszed} czas na rozwazenie spraw dziedzictwa
kultury w konteks$cie rozwoju zrownowazonego. Najpierw zajely si¢ nimi organiza-
cje migdzynarodowe poprzez stosowne deklaracje i rekomendacje. W marcu 2001 r.
w Londynie powstalo Centrum Dziedzictwa Zrownowazonego (University College
London Centre for Sustainable Heritage), ktore w 2004 r. zorganizowato europejska
konferencj¢ pod hastem ,,Rownowazac Dziedzictwo Kulturowe Europy: od Badan
do Polityki™. Rezultatem tej konferencji jest Deklaracja Londynska w sprawie badan
nad zréwnowazonym zachowaniem dziedzictwa kulturowego®. I chociaz nie sformu-
towano definicji zrownowazonego dziedzictwa in abstracto, to jego istota wynika
z nastgpujacych stwierdzen (przeklad autora):

1

W. J. Burszta, W. Kuligowski, (2005). Sequel, dalsze przygody kultury w globalnym swiecie.
Warszawskie Wydawnictwo Literackie MUZA SA. Warszawa, s. 95.

2 W. Affelt, (2005). Rozwdj zrownowazony (hasto autorskie), [w:] Wielka Encyklopedia
PWN, Tom 31. Warszawa, s. 376.

The 6th European Commission Conference ‘Sustaining Europe’s Cultural Heritage: From
Research to Policy.

London Declaration. European Conference Declaration on Sustaining Cultural Heritage
Research. An initiative to protect and safeguard European Cultural Heritage through Scien-
tific and Technological Research;
http://www.ucl.ac.uk/sustainableheritage/conference-proceedings/london-declaration.html
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,,dziedzictwo kultury odgrywa w Europie istotna rolg, szczegdlnie we wzmacnia-
niu procesu integracji nowej powigkszonej Europy przy jej ztozonej réznorodno-
$ci kulturalnej;

dziedzictwo kultury wywiera znaczacy wpltyw na wiele dziedzin ekonomicznego
i regionalnego rozwoju, na srodowisko naturalne, budownictwo, turystyke, two-
rzenie miejsc pracy, edukacjg, poprawe efektywnosci poprzez innowacje tech-
niczne, oraz na poczucie spotecznej tozsamosci”.

Wobec tego nalezy:

,rozwija¢ wielodyscyplinarne badania nad dziedzictwem kultury na poziomie
europejskim dla zapewnienia $wiatowego przewodnictwa Unii Europejskiej
w tym zakresie zgodnie z celami strategii lizbonskiej;

promowac¢ doskonalenie badan europejskich na potrzeby dziedzictwa kultury
poprzez lepsza koordynacje wspotpracy krajow czlonkowskich Unii Europej-
skiej, Komisji Europejskiej i innych organizacji migdzynarodowych w celu osiag-
nigcia europejskiej wartosci dodanej (European added value®);

wzmacnia¢ udziat badan nad dziedzictwem kultury poprzez wlaczenie ochrony
tego dziedzictwa do dyrektyw Unii Europejskiej oraz promowa¢ programy edu-
kacyjne, szkoleniowe i transfer wiedzy;

wspolnie z interesariuszami®, przemystem, matymi i $rednimi przedsigbior-
stwami kontynuowaé rozwdj badan nad $rodowiskiem, budownictwem, tech-
nologiami informacyjnymi, biotechnologia, nanotechnologia i infrastrukturg
techniczna dla potrzeb wzmocnienia europejskiej konkurencyjnosci poprzez jej
innowacyjnosc¢;

wspiera¢ zintegrowany i zrownowazony rozwoj oraz dbac¢ o europejskie $ro-
dowisko miejskie i wiejskie poprzez badania z zakresu ochrony, konserwacji
i wykorzystania dziedzictwa ruchomego i nieruchomego dla poprawy jakosci
zycia”.

W roku 2008 ICOMOS’ przyjat trzy dokumenty gruntujace kontekst rozwoju

zrdwnowazonego w ochronie zabytkow. W , Karcie o interpretacji i prezentacji dzie-

dzictwa kulturowego™® czytamy (przektad autora):

European added value, czyli wymierne korzysci dla UE: kompatybilno$¢ danego przedsig-
wzigcia z zatozeniami jakiego$ europejskiego programu, projektu, celu itp.; wktad w realiza-
cj¢ zatozen Europejskiej Przestrzeni Badawczej i innych polityk europejskich; zwigkszenie
wspotpracy naukowej, wktad w rozwoj naukowej doskonalosci 1 europejskiej konkurencyj-
no$ci, wymierna korzy$¢ dla beneficjenta.

Interesariusze (ang. stakeholders) to osoby lub organizacje uczestniczace bezposrednio lub posred-
nio w danym przedsigwzigciu, zainteresowane rozmaitymi jego aspektami i etapami, mogace
wplywac na jego przebieg i efekt koncowy, a takze na sam fakt jego zaplanowania i rozpoczecia.
International Council on Monuments and Sites - Migdzynarodowa Rada Ochrony Zabytkow.
The ICOMOS Charter for the Interpretation and Presentation of Cultural Heritage Sites,
ratified by the 16th General Assembly of ICOMOS, Québec (Canada), on 4 October 2008.
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e Programy interpretacyjne zabytkow powinny mie¢ na celu zapewnienie wszyst-
kim interesariuszom poréwnywalnych i zréwnowazonych korzysci ekonomicz-
nych, spolecznych i kulturalnych poprzez edukacjg, szkolenie oraz mozliwo$é¢
zatrudnienia w ich realizacji.

e Celem (piatym) Karty jest wspieranie zrownowazonej konserwacji miejsc dzie-
dzictwa kulturowego poprzez popularyzacjg zadan biezacej konserwacji i uczest-
niczenie w niej oraz zapewnienie dlugotrwatego utrzymania infrastruktury inter-
pretacyjnej i okresowego przegladu jej zawartosci.

e Celem (siodmym) Karty jest opracowanie technicznych i profesjonalnych porad-
nikow interpretacji i prezentacji dotyczacych technik, badan i szkolenia; poradniki
te powinny by¢ odpowiednie i zrownowazone w ich spotecznym kontekscie.

e Plan interpretacji miejsca dziedzictwa kulturowego musi uwzgledniaé jego $rodo-
wisko naturalne i kulturalne, majac na uwadze zrownowazenie spoteczne, finan-
sowe i srodowiskowe jego glownych celow.

Wigcej nawiazan do rozwoju zréwnowazonego zawiera Karta o szlakach kultu-
ralnych®, ktorej jednym z celow jest ,,sprecyzowanie podstawowych zalecen, zasad
i kryteriow prawidtowego wykorzystania szlakow kulturalnych jako zasobow zrow-
nowazonego spotecznego i ekonomicznego rozwoju w poszanowaniu ich autentycz-
nosci i integralnosci, wlasciwego zachowania i historycznego znaczenia.”. Ponadto
w Karcie uzyto sformutowan: zréwnowazone zarzadzanie i uzytkowanie. Trzecim
dokumentem jest Deklaracja o zachowaniu charakteru miejsca'®, w ktorej czytamy:
,Poniewaz zmiany klimatyczne, masowa turystyka, konflikty zbrojne i rozwoj prze-
strzenny miast prowadza do przeobrazenia i rozktadu spoteczenstw, musimy lepiej
pozna¢ te zagrozenia dla podjecia srodkow zapobiegawczych i zréwnowazonych
rozwiazan”. Tak wigc kontekst zréwnowazonego rozwoju na dobre umiejscowit
si¢ w problematyce konserwatorskiej. Potwierdza to raport Dyrektora Generalnego
UNESCOY, gdzie wielokro¢ przywotane zostato pojecie zrbwnowazenia oraz tabe-
laryczny Raport Szczegotowy Programu IV — Kultura'?, w ktorym jedna z kolumn
zawiera liczne wskazniki zrbwnowazenia lub sposoby jego osiagania.

Nawiazan do rozwoju zrownowazonego nie znajdziemy w Ustawie o ochronie
zabytkow i opiece nad zabytkami z 23 lipca 2003 r., natomiast zawiera je Ustawa
z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, wedtug

® The ICOMOS Charter on Cultural Routes, ratified by the 16th General Assembly of ICO-
MOS, Québec (Canada), on 4 October 2008.

10" Quebec Declaration on the Preservation of the Spirit of Place adopted at Québec, Canada,
October 4th 2008.

1t Report of the Director-General on the activities of the Organization in 2006-2007.
http://unesdoc.unesco.org/images/0015/001585/158567¢.pdf

12 DetailedReportontheactivitiesoftheOrganizationin2006-2007, MajorProgrammeIV -Culture
http://unesdoc.unesco.org/images/0015/001586/158647E.pdf.
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ktorej ,,zasady ksztattowania polityki przestrzennej przez jednostki samorzadu teryto-

rialnego i organy administracji rzadowej oraz zakres i sposoby postgpowania w spra-

wach przeznaczania terenéw na okreslone cele oraz ustalania zasad ich zagospoda-

rowania 1 zabudowy” powinny opiera¢ si¢ na rozwoju zrownowazonym (Art. 1. 1.).

Zgodnie z Ustawa, sprawy dziedzictwa kulturowego i zabytkow powinny uwzgled-

nia¢ nastgpujace dokumenty:

e studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy
(Art. 10.1.4.110.2.4.);

e plan miejscowy (Art. 15.2.4.);

e plan zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa (na podstawie ustalen stra-
tegii rozwoju wojewddztwa) (Art. 39.3.2.);

e decyzja o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego (w warunkach i szcze-
gbétowych zasadach zagospodarowania terenu oraz jego zabudowy) (Art. 54.2b);

e plan zagospodarowania przestrzennego morskich wod wewngtrznych, morza
terytorialnego i wytaczonej strefy ekonomicznej (Art. 73a. 2.5.).

Procedury planistyczne daja prawo zglaszania wnioskow do studium uwarunko-
wan oraz uwag do planu miejscowego przez ,,0soby fizyczne i prawne oraz jednostki
organizacyjne nie posiadajace osobowosci prawnej”. Zapis Ustawy zapewnia SPO-
leczne uczestnictwo w planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, poprzez
ktore moga by¢ ksztattowane zaré6wno ,,zrownowazona” przestrzen publiczna jak
i krajobraz ,,zrownowazony”. Przymiotnik ten rodzi kilka pytan:

e co jest przedmiotem owego zrownowazenia (co z czym jest rtOwnowazone);
e  kto jest podmiotem sprawczym (kto rownowazy);
e jakie sg zasady owego rownowazenia (np. normatywne czy heurystyczne).

Neologizm ,,dziedzictwo zrownowazone” (ang. sustainable heritage'®) brzmi
dziwacznie w jezyku polskim i bardziej prawidtowe wydaje si¢ mowienie o dziata-
niu zréwnowazonym, tj. rownowazacym jakie$ niekoniecznie zbiezne cele, interesy,
potrzeby, intencje, argumenty, stanowiska, poglady itp. Najtrafniejszym wydaje si¢
sformutowanie ,,zrownowazone zarzadzanie dziedzictwem”, ktéremu Rada Europy
w 2008 r. poswigcita trzy publikacje®.

18 Hasto ,,sustainable heritage” w przegladarce internetowej Google powoduje ponad 9 tys.
zgloszen, za$ hasto ,,dziedzictwo zrownowazone” — 0 zgloszen (grudzien 2008 r.).

W publikacjach ,,European heritage - Sustainable development strategies in South-East
Europe”, ,,Analysis and reform of cultural heritage policies in South East Europe”, ,,Inte-
grated Management Tools in South East Europe” omdéwiono zagadnienia ochrony zabytkow
w kontekscie rozwoju zrownowazonego w Albanii, Bo$ni i Hercegowinie, Chorwacji, Czar-
nogodrze, Rumunii, w b. Republice Jugostawianskiej Macedonii i w Kosowie oraz przedsta-
wiono przyktady ze Stowenii, Francji, krajow nadbattyckich, Belgii i Anglii.

14
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ZASOBY DZIEDZICTWA

Deklaracja Londynska jest jednym z wielu dokumentéw migdzynarodowych maja-
cych na celu uwzglednienie idei Raportu Brundtland w globalnym rozwoju, ktory powi-
nien by¢ zrownowazony. Przyjrzyjmy si¢ pokrétce tym ideom, pomystom i definicjom
formutowanym w ubieglym dwudziestoleciu. Juz w roku 1987 ICOMOS przyjal Karte
Waszyngtonska®®, ktorej tematem sa miasta historyczne i tereny zurbanizowane, cho-
ciaz nie pojawia sig tu pojgcie rozwoju zrOwnowazonego, to juz jest ono zapowiadane.
W dokumencie tym stwierdzono, iz ,,Karta ta dotyczy terenow zurbanizowanych, wiel-
kich i matych, obejmujacych miasta, miasteczka, centra i dzielnice historyczne, tacznie
z ich naturalnym i wytworzonym przez cztowieka otoczeniem. Oprocz tego, ze petnig
one rolg dokumentow historycznych, sg ucielesnieniem wartosci tradycyjnej kultury
miejskiej. Dzisiaj wiele takich terenow jest zagrozonych, zdegradowanych fizycznie,
zdewastowanych, a nawet zniszczonych poprzez rozwoj urbanistyczny, dokonujacy si¢
na skutek industrializacji we wszystkich spoteczenstwach” (przektad autora). W Karcie
znajdujemy takie oto szczegdlowe zalecenia (wybdr i przektad autora):

e nowe funkcje i uzytkowanie powinny by¢ zgodne z charakterem historycznego
miasta lub terenu zurbanizowanego;

e jezeli zaistnieje potrzeba wzniesienia nowych obiektow lub adaptacji istnieja-
cych, nalezy zachowac istniejacy plan sytuacyjny, szczegodlnie w odniesieniu do
skali i wymiarow; wprowadzanie wspotczesnych elementow zharmonizowanych
z otoczeniem moze wzbogaca¢ zabudowg;

e wiedza na temat historii zabytkowego miasta lub terenu zurbanizowanego
powinna by¢ poszerzona o badania archeologiczne oraz odpowiednie zabezpie-
czenie znalezisk;

¢ ruch samochodowy wewnatrz zabytkowych miast lub terenéw zurbanizowanych
powinien by¢ kontrolowany, a miejsca parkingowe zaprojektowane tak, aby nie
niszczyty zabytkowej tkanki miejskiej lub jej otoczenia;

e jezeli plan miejscowy lub zagospodarowanie przestrzenne wymagaja budowy
autostrad, nie powinny one przecina¢ zabytkowego miasta lub terenu zurbanizo-
wanego, ale usprawnia¢ dostgp do niego;

e miasta historyczne powinny by¢ zabezpieczone przed klgskami naturalnymi
i czynnikami szkodliwymi jak skazenie lub drgania w celu ochrony dziedzictwa
oraz dla bezpieczenstwa i dobrego samopoczucia mieszkancow. Bez wzgledu na
charakter klgski dotykajacej zabytkowe miasto lub teren zurbanizowany, nalezy
podjaé dziatania zapobiegajace i Srodki naprawcze odpowiednie dla specyfiki
obiektu, ktérego to dotyczy;

% The ICOMOS Charter for the Conservation of Historic Towns and Urban Areas.
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e w celu zachgcenia wszystkich mieszkancow do uczestniczenia i zaangazowania
nalezy przygotowac¢ program powszechnej informacji, rozpoczynajac od dzieci
w wieku szkolnym.

W zamysle autoréw Karty widoczne jest staranie o zrOwnowazenie wspotczesnych

aspektéw gospodarczych jak industrializacja i transport (kontekst ekonomiczny),

zagrozen stanu dziedzictwa poprzez Srodowiskowe czynniki kulturowe i naturalne

(kontekst ekologiczny) oraz interesu mieszkancoéw (kontekst spoteczny).

Deklaracja z San Antonio'® zostata przyjeta w 1996 r. podczas amerykanskiego
sympozjum nt. autentycznosci. Przywolano w niej interes spolecznosci lokalnej
zamieszkujacej tereny o szczegdlnej wartosci krajobrazowej w kontekscie rozwoju
zrownowazonego: ,,W krajobrazie kulturowym, wlaczajac w to tereny zurbanizo-
wane, proces identyfikacji i ochrony wartosci spotecznej jest ztozony z powodu zaan-
gazowania tak wielu rozmaitych grup interesu. W niektérych przypadkach sytuacja
ta jest nawet bardziej skomplikowana poniewaz spotecznosci rodzime, ktore niegdys
gospodarowaty na tych terenach i je chronity, teraz wyznaja nowe warto$ci, czasami
sprzeczne z tradycyjnymi, wynikajace z gospodarki rynkowej oraz z ich oczekiwan na
wigksze zintegrowanie z rzeczywisto$cia ogoélnonarodowa pod wzglgdem socjalnym
i ekonomicznym. Uznajemy, ze rozwoj zrownowazony moze staé¢ si¢ koniecznoscia
dla tych, ktorzy zamieszkuja krajobrazy kulturowe, a takze, ze nalezy rozwija¢ proce-
dury mediacji z odpowiednim uwzglednieniem dynamicznego charakteru tych miejsc
i ich wszystkich warto$ci. W niektorych przypadkach uznajemy, ze moze pojawiaé si¢
hierarchia wartosci charakterystyczna dla etosu grup wystgpujacych w danym miej-
scu” (przektad autora).

Rada Europy nadata szczeg6lng range dziedzictwu w Europejskiej Konwencji
Krajobrazowej'” z 2000 roku. W intencji Konwencji krajobraz to ,,obszar, postrzegany
przez ludzi, ktorego charakter jest wynikiem dziatania i interakcji czynnikow przy-
rodniczych i/ lub ludzkich”, a jego ochrona obejmuje “dziatania na rzecz zachowania
i utrzymywania waznych lub charakterystycznych cech krajobrazu” tak, aby ukierun-
kowa¢ 1 harmonizowa¢ zmiany, wynikajace z procesow spotecznych, gospodarczych
i srodowiskowych”.

Konwencja UNESCO w sprawie ochrony kulturowego dziedzictwa niematerial-
neg0'® przywotuje dziedzictwo przekazywane z pokolenia na pokolenie, nieustannie
odtwarzane przez spotecznosci i grupy jako odpowiedz na oddziatywanie ich $rodo-
wiska oraz w interakcji z przyroda i ich historia, dostarczajac im poczucia tozsamosci

16 Declaration of San Antonio at the InterAmerican Symposium on Authenticity in the Conser-
vation and Management of the Cultural Heritage (US ICOMOS).

17" Rzeczypospolita Polska ratyfikowata Europejska Konwencj¢ Krajobrazowa 27 wrzesnia
2004 r., a jej tekst opublikowano w Dzienniku Ustaw z dnia 29 stycznia 2006 r.

18 UNESCO Convention for the Safeguarding of the Intangible Cultural Heritage. Paris, 17
October 2003
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i ciaglosci, co wspiera kreatywno$¢ cztowieka i poszanowanie kulturowej roznorodno-
$ci. Konwencja wlacza w obreb dziedzictwa kultury — obok materialnych wytworow
cztowieka, stanowiacych dziedzictwo kulturowe — sprawy zycia wewngtrznego czto-
wieka, ktorego umyst (pamigc) jest depozytariuszem wartosci i ich reprezentacji.
Zwiagzkom zréownowazonego rozwoju i dziedzictwa kultury dano wyraz we wnio-
skach i zaleceniach miedzynarodowej konferencji ekspertow UNESCO?, jaka miala
miejsce w Amsterdamie w 2003 r. Juz fraza tytutu ,,zarzadzanie zrbwnowazona przy-
sztoscia Swiatowego Dziedzictwa” zapowiada kontekst ,,zrownowazonego zarzadza-
nia” zasobami dziedzictwa, czyli takiego, ktore zapewnia ich ,,zrownowazone prze-
ksztalcenia” oraz ,,zrbwnowazona konserwacje”, respektujac spoteczne i kulturalne
wartosci uznawane przez spolecznosci lokalne. Praktyczny wymiar ma stwierdze-
nie, iz ,,zarzadzanie i konserwacja nie moga by¢ zrownowazone bez partnerstwa na
wszystkich poziomach”. Tak wigc konserwatorstwo XXI wieku z dyscypliny uprawia-
nej przez waskie grono znawcow i koneserdéw staje si¢ elementem rozwoju spoleczno-
gospodarczego z rozbudowanym systemem podmiotowego i sprawczego uczestnictwa
spotecznosci lokalnych, ktorych cztonkowie wiaza swoje poczucie tozsamos$ci oraz
historie osobiste z autentycznymi artefaktami postrzeganymi jako nadal uzyteczne
ipotrzebne, a przede wszystkim — jako te, z ktorymi moga si¢ identyfikowac¢. Rok 2004
przyniost szereg publikacji UNESCO? o partnerstwie w konserwacji, zrownowazo-
nym rozwoju miast zabytkowych i ich wartosciach w wymiarze lokalnym.
Konwencja UNESCO w sprawie ochrony i promowania r6znorodnosci form
wyrazu kulturowego?' z 2005 r. kilkakro¢ przywotuje rozwoj zrownowazony, stwier-
dzajac juz na wstepie, ze “réznorodno$¢ kulturalna tworzy bogaty i zréoznicowany
$wiat, poszerzajacy mozliwosci wyboru i stanowiacy podtoze dla rozkwitu ludz-
kich zdolnosci oraz wartosci, i jest w zwiazku z tym glowna sita napedowa trwa-
lego i zrownowazonego rozwoju wspolnot, ludow i narodoéw”. Wskazano na ,,zna-
czenie tradycyjnej wiedzy, a zwlaszcza systeméw wiedzy ludow autochtonicznych,
jako zrodto bogactwa niematerialnego i materialnego oraz jej pozytywnego wkladu
w trwatly i zrownowazony rozwo6j”. Wérod osmiu zasad przewodnich jako szdsta zapi-
sano zasad¢ zréwnowazonego rozwoju, stwierdzajac, iz ,,ré6znorodnos¢ kulturowa

¥ Linking Universal and Local Values: Managing a Sustainable Future for World Heritage,
Amsterdam, The Netherlands (22 - 24 May, 2003); a conference organized by The Nether-
lands National Commission for UNESCO.
http://whc.unesco.org/archive/2003/Amsterdam 05 2003 en.pdf

Partnerships for World Heritage Cities: Culture as a Vector for Sustainable Urban Deve-
lopment, World Heritage Paper No. 9, UNESCO, World Heritage Centre, Paris 2004; Lin-
king Universal and Local Values: Managing a Sustainable Future for World Heritage,
World Heritage Paper No. 13, UNESCO, World Heritage Centre, Paris 2004.

Dz. U. z 16 listopada 2007 Nr 215 poz. 1586 opublikowano Oswiadczenie Rzadowe z dnia
21 wrzesénia 2007 r. w sprawie Konwencji UNESCO w sprawie ochrony i promowania
réznorodnosci form wyrazu kulturowego, sporzadzonej w Paryzu dnia 20 pazdziernika
2005 r., oraz tekst Konwencji pod poz. 1585.
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jest wielkim bogactwem jednostek i spoteczenstw. Ochrona, promowanie i zacho-
wanie réznorodnos$ci kulturowej sa podstawowym warunkiem trwatego i zréwnowa-
zonego rozwoju dla dobra obecnych i przysztych pokolen”. Sygnatariusze Konwen-
cji zgodnie z Art. 13 zobowiazuja si¢ do dotozenia staran ,,w celu wlaczenia kultury
do polityki rozwojowej na wszystkich szczeblach, dazac do stworzenia warunkow
sprzyjajacych trwatemu i zrownowazonemu rozwojowi, oraz, w ramach tych dzia-
tan, popierania aspektow zwiazanych z ochrona i promowaniem réznorodnosci form
wyrazu kulturowego”.

Rada Europy w tzw. Konwencji z Faro?? z 2005 r. sformutowata najnowsza defi-
nicj¢ dziedzictwa, gdzie czytamy (przektad autora): ,,dziedzictwo kultury jest zbio-
rem zasobow odziedziczonych z przesztosci, ktore ludzie identyfikuja, niezaleznie od
stanu wlasnosci, jako dowod i reprezentacjg swoich nieustannie ewoluujacych warto-
Sci, wierzen, wiedzy i tradycji. Zawiera ono w sobie wszystkie skutki srodowiskowe
wynikajace z interakcji pomigdzy ludzmi a otoczeniem w ciagu dziejow”. Konwencja
nie zawiera odpowiednika pojgcia ,,zabytek™ i nie wskazuje takze na wiek zasobow
dziedzictwa, lokujac je w blizej nieokreslonej przesztosci — czyli np. wczoraj. Zatem
wedlug tej definicji ze zbioru zasobdéw dziedzictwa trudno wykluczy¢ cokolwiek,
gdyz wszystko moze stanowi¢ jego aktywa, bgdac identyfikowalnym skutkiem (bez-
posrednim lub posrednim) interakcji cztowiek — srodowisko. W tradycji polskiego
zabytkoznawstwa stosowanym powszechnie terminem jest dobro kultury?, przez
co rozumiem kazdy obiekt ruchomy Iub nieruchomy, dawny lub wspotczesny, a takze
kazde zjawisko kulturalne posiadajace wartosci, tworzace zasoby dziedzictwa kultury
i shuzace jej rozwojowi jako autentyczny przekaz z przesziosci dla przysztych poko-
len. W dalszym teks$cie bedg uzywat tak rozumianego pojgcia dobra kultury, jako spet-
niajacego intencje Konwencji. Konwencja wielokrotnie wspomina o konserwacji, ale
nie przywoluje terminu ,,restauracja”, wystgpujacego w polskiej Ustawie o ochronie
zabytkow 1 opiece nad zabytkami*, gdzie w Art. 3. znajdujemy rozréznienie: prace
konserwatorskie - dziatania majace na celu zabezpieczenie i utrwalenie substancji
zabytku, zahamowanie procesow jego destrukcji oraz dokumentowanie tych dziatan;
prace restauratorskie - dziatania majace na celu wyeksponowanie wartosci artystycz-
nych i estetycznych zabytku, w tym, jezeli istnieje taka potrzeba, uzupetnienie lub
odtworzenie jego czgsci, oraz dokumentowanie tych dzialan”. Tymczasem w praktyce

2 Council of Europe Framework Convention on the Value of Cultural Heritage for Society,
Faro, 2005.

3 W nieaktualnej Ustawie z dnia 15 lutego 1962 r. o ochronie dobr kultury, Art. 2., zapi-
sano: ,,Dobrem kultury w rozumieniu ustawy jest kazdy przedmiot ruchomy lub nieru-
chomy, dawny lub wspoélczesny, majacy znaczenie dla dziedzictwa i rozwoju kulturalnego
ze wzgledu na jego wartos$¢ historyczna, naukowa lub artystyczng” (Dziennik Ustaw z 1999
r. nr 98. poz. 1150).

24 Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami (Dz. U. z dn. 17
wrzesnia 2003 r.).
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konserwatorskiej, szczegdlnie w odniesieniu do substancji budowlanej, trudno rozgra-
niczy¢ oba te zakresy, wobec czego migdzynarodowe gremia konserwatorow* zapro-
ponowaty polubownie postugiwanie si¢ terminem konserwacja-restauracja. Pojgcie
to faczy wszystkich dziatajacych na rzecz dziedzictwa, a wigc konserwatoréw dyplo-
mowanych, urzednikéw pehiacych funkcje konserwatora wojewodzkiego lub samo-
rzadowego, naukowcow, badaczy i popularyzatorow wiedzy o zabytkach. Waznym
jest, aby spetniali postulat zgodnosci z koncepcja zrownowazonego rozwoju zawarty
w definicji*® oraz czynili zado$¢ standardom zawodu®’ (ang. professional standards)
i etycznym kodeksom dobrej praktyki®® (ang. code of good practice).

W dokumencie UNESCO z 2008 r. poswieconym zasadom stosowania Konwen-
cji Swiatowego Dziedzictwa? stowo ,,zréwnowazony” pojawia si¢ wielokrotnie: juz
we Wstepie pkt.6 stwierdzono, ze (przektad autora) ,,ochrona i konserwacja dziedzi-
ctwa naturalnego i kulturowego sa znaczacym wktadem w rozwoj zrbwnowazony”.

DZIEDZICTWO TECHNIKI

W obreb dziedzictwa kultury sprawy techniki wlaczono najwczesniej tam, gdzie
postep techniczny dokonywat si¢ najszybciej (tj. artefakty szybko si¢ starzaty i byty
zastgpowane nowszymi), a rozwoj spoleczno-gospodarczy pozwalal na poniesienie
kosztéw ochrony i ekspozycji obiektow tak roznych od tradycyjnie wielbionych dziet
sztuki. W Wielkiej Brytanii — kolebce rewolucji przemystowej powstato w 1920 r.
pierwsze w §wiecie stowarzyszenie naukowe historii techniki i inzynierii Newcomen
Society?, istniejace do dzisiaj.

Dziedzictwo techniki jest czastka dziedzictwa kulturowego i rozni si¢ w istotny
sposob od innych jego komponentdéw, jak np. dziedzictwo sztuk plastycznych, tzw.
dziedzictwo zywe (parki i ogrody zabytkowe), czy tez dziedzictwo architektury, bliz-
sze skadinad sztuce niz technice. Dziedzictwo techniki jest rozlegle i mozna wydzie-

» European Confederation of Conservator-Restorer’s Organisations E.C.C.O. utworzona

w 1991 r.; The European Network for Conservation-Restoration Education ENCoRE zato-

zona w 1998 .

Termin ,,zréwnowazona konserwacja-restauracja” oznacza kazde przedsigwzigcie pode;j-

mowane bezposrednio lub posrednio wobec dobra kultury z poszanowaniem jego rdzno-

rodnych wartosci, ktorego celem jest ich zachowanie dla obecnego oraz przysztych poko-

len (definicja autorska).

27 Zobacz np. E.C.C.O. Professional Guidelines I - The Profession.
http://www.encore-edu.org/encore/DesktopDefault.aspx ?tabindex=3 &tabid=170

2 Zobacz np. E.C.C.O. Professional Guidelines IT - CODE OF ETHICS.

http://www.encore-edu.org/encore/DesktopDefault.aspx?tabindex=1&tabid=171

Operational Guidelines for the Implementation of the World Heritage Convention, 2008

Patronem stowarzyszenia jest Thomas Newcomen (1664-1729), angielski kowal i wyna-

lazca niskoci$nieniowej pompy parowej (1698) oraz konstruktor pierwszego w $wiecie sil-

nika parowego o ruchu zwrotnym (1710).

26

29
30
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li¢ z niego wiele roznych dziedzictw szczegotowych, jak np. dziedzictwo przemystu,
klasyfikowane podlug dziatéw produkcji, albo rozpatrywane w mikroskali odniesio-
nej do dziejow danego zakltadu oraz dziedzictwo inzynierii zwiazane z branzami
inzynieryjnymi, jak np. inZynieria mechaniczna — zajmujaca si¢ budowa i eksploata-
cja maszyn; inzynieria budowlana — konstrukcje budynkéw i budowli mostowych,
drogowych, kolejowych, wodnych (tamy, kanaly, $luzy, jazy, nabrzeza portowe, latar-
nie morskie, wieze wiertnicze), a takze produkcja wyrobow budowlanych, ich trans-
port i montaz, kontrola laboratoryjna surowcow i wyrobow; inzynieria chemiczna;
inzynieria elektrotechniczna; inzynieria energetyczna; inzynieria budowy okrgtow
(szkutnictwo, stoczniownictwo i jednostki ptywajace); inzynieria awiacji (lotnicza
i kosmiczna); inzynieria informacji i telekomunikacji. Podobnymi zagadnieniami,
ale podhug innego klucza, zajmuje si¢ dziedzictwo techniczne, badajace specjali-
styczne zagadnienia danego okresu (np. energetyka prehistoryczna, wyroby meta-
lowe w starozytnosci, przeciwpozarowe regulacje prawne w sredniowieczu, piSmien-
nictwo techniczne renesansu, zastosowanie zdobyczy rewolucji naukowej, wynalazki
rewolucji przemystowej itd.); $srodowisko pracy (ergonomia, organizacja, narze-
dzia, stosunki pracy); techniki wojskowe obrony i ataku; edukacja techniczno-inzy-
nieryjna; muzealnictwo techniczne; technika w ujeciu rodzaju (tzw. gender studies),
np. kobiety — wynalazcy. Podziat ten wzorowany jest na nazwach grup zaintereso-
wan Stowarzyszenia Historii Techniki SHOT®!, skupiajacego gtéwnie amerykanskich
historykow akademickich. Problematyka zabytkow przemyshu zajmuje si¢ Migdzyna-
rodowe Towarzystwo Ochrony Dziedzictwa Przemystowego TICCIH®, wedtug kto-
rego ,,dziedzictwo przemyslowe zawiera pozostatosci kultury przemystowej o war-
tosci historycznej, technicznej, spolecznej, architektonicznej lub naukowej. W sktad
jego wchodza budynki i maszyny, warsztaty, zaktady produkcyjne i fabryki, kopal-
nie i tereny obrobki i uszlachetniania, magazyny i sktady, miejsca wytwarzania, prze-
kazywania i wykorzystania energii, transport i jego infrastruktura, a takze miejsca
o funkcji socjalnej zwiazanej z przemystem jak np. zabudowania mieszkalne, miejsca
praktyk religijnych i modlitwy oraz edukacji**” (przektad autora).

Metodyke badan dziedzictwa techniki formutuje nowa interdyscyplinarna nauka
pomocnicza historii, ktora wytonita si¢ w potowie XX w. jako archeologia przemy-
stu**. Obejmuje ona poszukiwanie, rozpoznawanie, badanie, interpretacje, ochrong
i konserwacjg obiektow kultury materialnej przede wszystkim okresu rewolucji prze-

% The Society for the History of Technology zatozone w 1958 r. z siedziba w USA, zajmujace
si¢ historia techniki w relacji do polityki, ekonomii, pracy, biznesu, srodowiska, spraw spo-
tecznych, nauki i sztuki.

32 The International Committee for the Conservation of the Industrial Heritage, zatozony
w 1973 1.

% cytat wg TICCIH “The Nizhny Tagil Charter for the Industrial Heritage”, July 2003

% Waldemar Affelt Archeologia przemystu (hasto autorskie) [w:] Wielka Encyklopedia PWN,
Tom 2. Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2001, s. 237-238.
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mystowej (nie wykluczajac innych okresow rozwoju cywilizacji), jak np.: fabryki
i kopalnie wraz z instalacjami; systemy i urzadzenia transportu; wyroby produkcji
masowej; przemystowe obiekty budowlane, zespoty, tereny i krajobrazy; pismien-
nictwo techniczne, archiwa zaktadowe itd. Wraz ze schytkiem epoki przemystowej
w krajach wysoko rozwinigtych rozpoczat si¢ (trwajacy do dzisiaj) proces przemian,
skutkujacy m.in. zamykaniem zaktadow produkcyjnych. Tamtejsi mito$nicy przeszto-
$ci zwrocili wowcezas uwage na wartosci historyczne fabryk - zaréwno budynkow, jak
i ich wyposazenia — czgsto pochodzacych z XIX wieku. W II pol. XX w. powstaty
rézne stowarzyszenia narodowe®, w tym Polskie Towarzystwo Historii Techniki dzia-
tajace od 1983 r., oraz miedzynarodowe*®, w ktorych od poczatku sa obecni Polacy.
Mamy ku temu powdd szczegdlny, gdyz wérod dwunastu pierwszych wpisow na Liste
Swiatowego Dziedzictwa UNESCO w 1978 r. znalazta si¢ Zabytkowa Kopania Soli
w Wieliczce.

Rada Europy w Rekomendacji 20(90)*” z 1990 r. przypomniata, ze ,,dziedzic-
two techniki, przemystu i inzynierii budowlanej stanowi integralng cz¢$¢ dziedzictwa
historii Europy” i zalecita rzadom panstw cztonkowskich (przektad autora):

e podja¢ dzialania pozwalajace rozpoznawa¢, dokumentowac i analizowa¢ w spo-
sob naukowy to dziedzictwo;

e objaé je ochrong prawna i konserwacja stosownie do jego specyficznego cha-
rakteru;

e upowszechnia¢ wiedz¢ o tym dziedzictwie i pobudza¢ zainteresowanie ze szcze-
golnym naciskiem na turystyke;

e zbada¢ mozliwosci skoncentrowania wysitkow na zachowaniu i utrzymaniu pew-
nych wyjatkowych zespolow przemystowych, stanowiacych element wspolnego
dziedzictwa historycznego Europy jako calosci.

Cel ustanowienia tej rekomendacji wyjasniono w aneksie, gdzie czytamy (przektad
autora): ,,Szybki rozwoj cywilizacji przemystowej, nowe sposoby produkcji i pracy
wynikajace z ostatnich kryzysow ekonomicznych i eksplozji technicznej, tak typo-
wych dla naszych czasow i spoleczenstwa, doprowadzity do daleko idacych wstrza-
s6w w calym sektorze dziatalnosci przemystowej, czego konsekwencja sa zasadnicze
zmiany w miejskim i podmiejskim krajobrazie, powodujace czasami calkowite znika-
nie budynkow, instalacji i sladow przemystowej aktywnosci. Dzisiaj Europa wykazuje

% Association for Industrial Archaeology (Wielka Brytania, 1973), Australasian Society for
Historical Archaeology (Australia, 1970; Nowa Zelandia, 1991), Industrial Heritage Asso-
ciation of Ireland (Irlandia, 1996), Vlaamse Vereniging voor Industriéle Archeologie (Bel-
gia, 1978), Society for Industrial Archaeology (USA, 1971).

3¢ International Committee for the History of Technology ICOHTEC, 1968; European Fede-
ration of Associations of Industrial and Technical Heritage E-FAITH, 1997.

37 Council of Europe Recommendation R (90) 20 “The protection and conservation of the
industrial, technical and civil engineering heritage of Europe”, 1990.

215



Rozdzial I1I — Dziedzictwo techniki

troske¢ o wartosci techniczne, kulturowe i spoteczne tego dziedzictwa jako catosci stano-
wiacej wazny skladnik pamigci zbiorowej i europejskiej tozsamosci, ktorych pewne
elementy zashuguja na ochrong jako czg§¢ dziedzictwa”. Chociaz dokument nie wspo-
mina 0 rozwoju zrownowazonym, to intencja zwrocenia uwagi na inne zabytki, niz
architektura monumentalna (tj. zamki, patace, dwory, ratusze, katedry, koscioty itp.)
stanowi wazny wklad do zréwnowazonego zarzadzania dziedzictwem. Rekomendacja
pojawila si¢ w czasie, gdy gospodarka ,,starej” Europy juz tkwita w fazie poprzemysto-
wej 1 juz wypracowano metody opanowania niepozadanych skutkéw przejscia, nato-
miast w Europie Srodkowej rozpoczynata si¢ wiasnie gwattowna, a wiec i dramatyczna

w skutkach transformacja’®. W Polsce wyznaczyly ja cztery przemiany sektorowe:

e deindustrializacja, wynikajaca za zmian gospodarki narodowej w dziale prze-
mystu; polegata przede wszystkim na upadtosci wielkich panstwowych przed-
sigbiorstw w réznych gateziach produkcji, co wynikato z utracenia tradycyjnych
rynkow zbytu w krajach RWPG®, praco-, koszto- i energochtonno$¢ oraz z nie-
dostosowania oferty produkcji do nowych potrzeb rynkowych, a takze niekonku-
rencyjnosci wyrobow rodzimych wobec zagranicznych, intensywnie importowa-
nych po zniesieniu ograniczen celnych ;

e likwidacja PGR-6w, czyli panstwowych przedsigbiorstw gospodarki rolnej,
utworzonych w 1949 r. na terenach bytych majatkéw ziemskich oraz na tzw. zie-
miach odzyskanych w Polsce Poinocnej, Zachodniej i Zachodnio-Potudniowej;
wiele z nich nie potrafito znalez¢ si¢ w warunkach gospodarki rynkowej i zban-
krutowato, inne zostaty zlikwidowane arbitralnie, a majatek przejglta utworzona
w 1991 r. Agencja Wtasnosci Rolnej Skarbu Panstwa* (od 2004 r. Agencja Nie-
ruchomosci Rolnych);

e restrukturyzacja zasobéw Polskich Kolei Panstwowych*, prowadzona od
wielu lat, w wyniku czego zamknigte zostaly trasy deficytowe, a w stan nieuzyt-
kowania przeszto wiele zabudowan stacyjnych i warsztatoéw naprawczych taboru
oraz budowli infrastruktury kolejowej;

e reorganizacja Sil Zbrojnych RP, rozpoczeta w II pot. lat 90., powodujaca roz-
wiazanie wielu jednostek wojskowych; w 1993 r. wyprowadzono z Polski ostatni
oddziat Armii Radzieckiej; zasobami powojskowymi gospodaruje Agencja Mie-
nia Wojskowego*.

3

3

Interpretacja skutkéw transformacji zalezy od przyjetych kryteridéw i moze mie¢ charakter

ideologiczny, polityczny, gospodarczy, spoteczny, srodowiskowy, energetyczny, kulturalny,

cywilizacyjny, globalny, regionalny, lokalny, filozoficzny (historia idei) itp.

¥ Rada Wzajemnej Pomocy Gospodarczej utworzona przez Stalina w 1949 r. w odpowie-
dzi na tzw. Plan Marshalla; tworzylo ja 8 tzw. krajow demokracji ludowej; rozwiagzana 28
czerwca 1991 .

40 Ustawa z dnia 19 pazdziernika 1991 r. o gospodarowaniu nieruchomosciami rolnymi

Skarbu Panstwa (Tekst jednolity: Dz. U. z 2004 r. Nr 208, poz. 2128)

Ustawa z dnia 8 wrzes$nia 2000 r. o komercjalizacji, restrukturyzacji i prywatyzacji przedsig-

biorstwa panstwowego ,,Polskie Koleje Panstwowe” (Dz. U. z 2000 r. Nr 84, poz. 948).

Ustawa z dnia 30 maja 1996 r. o gospodarowaniu niektorymi sktadnikami mienia Skarbu

41

42
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Niezaleznie od tego nadal trwaja lokalne przemiany organizacyjne, restruktury-
zacyjne i wlasnosciowe, oddziatywujace na obiekty, ktore tworza zasoby dziedzic-
twa techniki:

o sektor przetworstwa rolno-spozywczego: cukrownie, zaktady migsne, gorzel-
nie, browary, mlyny przemyslowe;

e infrastruktura komunalna, gazownictwo, elektrownie, wodociagi (wieze cis-
nien) i kanalizacja (stacje pomp), mosty i wiadukty, zajezdnie Srodkéw transportu
publicznego, srédladowe drogi wodne (kanaty, $luzy);

e dziedzictwo rodzime: wiatraki, mtyny wodne, kuznie, tartaki, mate cegielnie,
piece wapiennicze.

W wyniku tych proceséw dobra kultury, pozostajace dotad w gestii panstwa lub bez-
posrednich uzytkownikow - na ogot przedsigbiorstw i instytucji rowniez panstwowych, sa
poddawane restrukturyzacji i zmianie wiasciciela. W okresie zaledwie kilku lat powstat
zbior dobr wprawdzie z przesztosci, ale niczyich. Zasoby te o r6znej podmiotowosci wia-
Scicielskiej, oddawane w rece syndyka masy upadiosciowej przechodzity w stan nieuzyt-
kowania i likwidacji. W ciagu ostatnich kilkunastu lat polski krajobraz kulturowy prze-
obrazat si¢ w wielkim tempie, a w obrebie stref miejskich pojawily si¢ poprzemystowe
ruiny najnowszej daty, jako skutek lawinowo postgpujacych przemian w kierunku gospo-
darki rynkowej (bez uwzglednienia komponentu spotecznego, zapisanego w kanonie roz-
woju zrbwnowazonego), czemu towarzyszylta rzesza bezrobotnych o réznym zakresie
wykluczenia. Dawne zaktady produkcyjne czgsto pochodza z XIX wieku i stanowia nie-
watpliwy zabytek ze wzgledu na np. architekturg¢ przemystowa, prototypowa konstruk-
cj¢ budowlana, unikatowe wyposazenie techniczne i stosowana technologi¢ (w katego-
riach postgpu technicznego uznawana czgsto za zacofana), czy specyficzne stosunki pracy
(minione juz w krajach wysokorozwinigtych) wyznaczone przez tradycje, technologie
1 organizacjg pracy (maszyny, urzadzenia, instalacje, narzgdzia, wiedza stosowana i umie-
jetnosci know-how, esprit de corps). Symbolicznego znaczenia (bo praktyczne juz prze-
minglo), nabieraja dominanty krajobrazowe, typowe dla minionej epoki przemystowe;j,
czyli kominy fabryczne oraz kolejowe, komunalne i przemystowe wieze cisnien. Akcja
dokumentowania tych débr kultury przeprowadzona ad hoc w potowie lat 90. z pewno-
$cia powigkszyla zbiory kart ewidencyjnych w urzedach konserwatorskich, ale w zniko-
mym stopniu przyczynifa si¢ do zachowania tych obiektow, ktore tworza réznorodnosé
krajowych zasobow dziedzictwa kulturowego. Diugotrwaty proces deindustrializacji
rozpoczety w krajach wysokorozwinigtych na poczatku II pot. XX wieku przebiega tam
niejako ewolucyjnie, ale w Polsce wystapit nagle i z wielka intensywnoscia. Podczas ubie-
gtych kilkunastu lat wiele obiektow przemingto bezpowrotnie, ale wciaz jeszcze jest czas
na uchronienie pozostatych. Czy wszystkich? Oczywiscie, nie. Zatem ktorych?

Panstwa oraz o Agencji Mienia Wojskowego (Dz. U. z 2004 r. Nr 163, poz. 1711 z p6zniej-
Szymi zmianami).

217



Rozdzial I1I — Dziedzictwo techniki

WARTOSCI DZIEDZICTWA TECHNIKI

Rozwazanie wartosci obiektu z przesziosci jest standardem praktyki zabytko-
znawczej i konserwatorskiej, co w odniesieniu do dziedzictwa techniki TICCIH*
okreslito nastgpujaco (przektad autora):

e Dziedzictwo przemystu jest dowodem dziatalnosci, ktora miata i nadal ma daleko
idace historyczne konsekwencje. Cele ochrony dziedzictwa przemyshi wynikaja raczej

z powszechnej wartosci tego dowodu niz z wyjatkowosci poszczeg6lnych obiektow.
e Dziedzictwo przemystu posiada warto$¢ spoteczna, gdyz czgSciowo dokumentuje

warunki zycia zwyczajnych mgzczyzn i kobiet, bedac zrédtem poczucia ich tozsa-

mosci. Jego warto$¢ techniczna i naukowa ma znaczenie dla historii produkc;ji, inzy-
nierii i budownictwa, a takze moze miec istotne znaczenie jako wartos¢ estetyczna,
charakteryzujaca jako$¢ wlasciwej sobie architektury, wzornictwa i planowania.

e  Wartosci te maja znaczenie w odniesieniu do substancji, elementéw, maszyn

i lokalizacji danego obiektu i jego krajobrazu przemystowego oraz zwiazanych

z nim dokumentéw pisanych, ale takze dotycza niematerialnych przekazow,

zawartych we wspomnieniach i zwyczajach.

e Unikatowo$¢ rozumiana jako przetrwanie szczegdlnych i jedynych w swoim
rodzaju technologii, zaktadow lub krajobrazéw, stanowi szczegodlng wartos$¢

i powinna by¢ uwaznie zbadana. Szczeg6lng warto§¢ posiadaja wezesne lub pio-

nierskie przyktady.

Warto$ciowaniem (waloryzacja) dobr kultury zajmuje si¢ zabytkoznawcza ana-
liza wartoSciujgca, ktorej autorska wersj¢ zawartem w tabeli ponize;j.

Nazwy wartosci z podziatem na dwa zbiory

WartoS$ci kulturalne Warto$ci spoleczno-ekonomiczne
1 Wartos¢ tozsamosci spotecznej Wartos$¢ uzytecznosci spoteczne;j
2 Warto$¢ autentycznosci Warto$¢ zachowania funkcji
3 Warto$¢ integralnosci Warto$¢ potencjatu ekonomicznego
4 Warto$¢ unikatowosci Warto$¢ edukacyjna
5 Wartos¢ artystyczna Wartos¢ estetyczna
6 Warto$¢ historyczna Warto$¢ polityczna
7 Wartosci specjalnego znaczenia, np. réznorodnos¢ krajobrazu kulturowego

Dwanascie zdefiniowanych warto$ci zgrupowatem w dwie klasy jako zbiér war-
tosci retrospektywnych dotyczacych przesztosci obiektu i zwanych kulturalnymi oraz
zbidr warto$ci prospektywnych, czyli spoteczno-ekonomicznych, zorientowanych na
przyszto$¢ obiektu, czyli jego zréwnowazone zachowanie.

4 Op. cit., poz. 33.
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Chociaz kazda z wartos$ci jest zdefiniowana, to w praktyce stanowia one zbior
danych i informacji o charakterze rozmytym, wchodzacych w sktad kilku wartosci
jednej lub nawet obu klas. Zatem poszczegdlne wartosci tacza si¢ z innymi. Analiza
warto$ciujaca ma charakter opisowy, ale postuguje si¢ precyzyjnymi kryteriami, a gdy
to mozliwe, réwniez danymi liczbowymi. Warunkiem obiektywizacji wnioskow kon-
cowych, przektadajacych sig na strategie i programy zrownowazonego zarzadzania
zasobami dziedzictwa, czy tez na szczegétowe opracowania jak np. wytyczne konser-
watorskie, zalozenia techniczne do projektu budowlanego, projektowane rozwiazania
materiatowo-technologiczne, preliminarz kosztow itd., jest interdyscyplinarne znaw-
stwo tego zagadnienia oraz wielodyscyplinarna wspotpraca ekspertow pozyskujacych
dane i informacje w wyniku poprawnych metodycznie badan naukowych.

WARTOSC TOZSAMOSCI SPOLECZNEJ

W preambule Dokumentu z Nara* czytamy (przektad autora): ,,w $wiecie, ktory
podlega ciagle wzrastajacym wplywom sit globalizacji i homogenizacji, w $wiecie,
w ktorym poszukiwanie tozsamosci kulturalnej czasami wyraza si¢ poprzez agre-
sywny nacjonalizm i ttumienie kultur mniejszosciowych, uwzglednienie autentycz-
nosci w praktyce konserwatorskiej jest istotnym wktadem w wyjasnianie i o$wiece-
nie zbiorowej pamigci ludzkosci. ” Na okoliczno$ciowym plakacie 26. rocznicy 13
Grudnia wydanym przez Instytut Pamigci Narodowej widniato stwierdzenie: ,,Histo-
ria tworzy nasza tozsamo$¢”. Jego niewatpliwa shuszno$¢ moze zostaé wzmocniona
spostrzezeniem, iz wprawdzie histori¢ pisza historycy, to dokumentuja ja w spo-
sob widoczny zasoby dziedzictwa i w tym sensie to wlasnie one wspottworza toz-
samos$¢ czlowieka, jako element naszej ikonosfery — zbidér wyobrazen. Tozsamos¢
przynalezy wylacznie czlowiekowi jako immanentna cecha $wiadomosci, umozli-
wiajaca nam ,,nawigowanie” w wieloaspektowej rzeczywistosci oraz istnienie (trwa-
nie, przetrwanie) w przestrzeni fizycznej, spotecznej i myslowej, zwanej ideosfera.
Nosnikiem tej wartosci jest umyst, a miejscem przechowywania — pamig¢. Naszym
otoczeniem bytowym jest $rodowisko zbudowane, ktorego elementy zawsze oddzia-
lywaja na nas bezposrednio i fizycznie, chociaz czgsto bezwiednie, a takze posrednio
— mentalnie jako pomys$lane obrazy z repertuaru ikonosfery. Oddzialywania te bada
psychologia $srodowiskowa i ewolucyjna, formutujac stwierdzenia o preferowanych
sceneriach zamieszkania, wypoczynku, pracy. Na skutek dhugotrwalego bytowania
(zasiedzenia) zadzierzgaja si¢ wiezi emocjonalne z danym $rodowiskiem zbudowa-
nym, jego dominantami i charakterystycznymi artefaktami. Wigzi owe moga sktania¢
do podejmowania podrozy sentymentalnych (tu bytem zakochany) lub wspomnienio-

4 The Nara Document on Authenticity, [COMOS, 1994.
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wych (to spedzitem dziecinstwo). Badanie wigzi emocjonalnych pomigdzy czlowie-

kiem a danym obiektem / zespotem obiektow/ miejscem wspomagaja stwierdzenia

socjologii, etnologii i antropologii, uwzglgdniajac takie czynniki wplywu jak np.:

e dawnos¢ obiektu, czyli jego wiek;

e tradycjonalno$¢, czyli zwiazane z obiektem zwyczaje, obyczaje, obrzedy;

e ciaglos¢ tradycji lokalnej: wielopokoleniowe miejsce pracy lub zamieszkania;

e lokalnos$¢ i swojskosé: poczucie wigzi ze Srodowiskiem fizycznym i spotecz-
nym;

e pomnikowos$¢ obiektu, postrzeganego jako pamiatka po osobach lub wydarze-
niach;

e narratywno$¢, czyli zwiazane z obiektem opowiesci, piesni, powiedzenia itp.;

e emocjonalnosé: cickawo$é, sentyment, wspomnienia, nostalgia, praktyki religijne;

e symboliczno$é: tresci polityczne, patriotyczne, wielokulturowe, nacjonali-
styczne.

Wartosci te, jako niematerialne, sa przechowywane w swiadomosci i tzw. pamigci

zbiorowej, a ich przekaz dokonuje si¢ Srodkami komunikacji miedzyludzkie;j.
Mozemy rozwazac¢ tozsamo$¢ wlasna, dociekacé czyjej$ tozsamosci, czy nawet

grupy 0sob — rodziny albo spotecznosci lokalnej, pracowniczej, branzowej, korpora-
cyjnej, stowarzyszeniowej itp. Przystajac na identyfikacje zbiorowa, stwierdzamy np.

,ja Slazak”, ,,my Gornicy”, ,,my Naréd” lub ,,my Europejczycy”. W Ustawie 0 samo-

rzadzie wojewodztwa z 5 maja 1998 r1.* zapisano cele, ktore powinna uwzgledniaé

strategia rozwoju:

e pielggnowanie polskosci oraz rozwoj i ksztattowanie swiadomosci narodowe;j,
obywatelskiej i kulturowej mieszkancow, a takze pielggnowanie i rozwijanie toz-
samosci lokalnej,

e pobudzanie aktywnosci gospodarcze;j,

e podnoszenie poziomu konkurencyjnosci i innowacyjnosci gospodarki woje-
wodztwa,

e zachowanie wartosci srodowiska kulturowego i przyrodniczego przy uwzgled-
nieniu potrzeb przysztych pokolen,

e ksztaltowanie i utrzymanie tadu przestrzennego.”

Jaki wplyw na poczucie tozsamosci ma zniknigcie (tj. rozbiorka, zburzenie)
obiektu identyfikacji tozsamosciowej, albo takie przeobrazenia krajobrazu kultu-
rowego, ze ging wszelkie §lady niegdy$ — niedawno jeszcze tworzace ,,m6j” albo
»hasz” $§wiat codzienno$ci? Rozwazanie tych problemow ma glgboko humanitarny
wydzwick, gdyz gwattowne zmiany w Srodowisku zbudowanym moga powodowaé
nieodwracalne skutki w delikatnej materii tozsamosci.

% Dz.U.Nr91z 1998 r., poz. 576 w Art.11, ust.1.
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WARTOSC AUTENTYCZNOSCI

W preambule Karty Weneckiej* czytamy: ,,Brzemienne duchowa spuscizna prze-
sztosci zabytkowe dzieta narodow pozostaja w zyciu wspolczesnym zywym $swiadec-
twem ich wiekowych tradycji. Ludzkos$¢, z kazdym dniem bardziej $wiadoma jednoli-
tego charakteru wartosci ogdlnoludzkich, uwaza je za dziedzictwo wspolne i uznaje swa
solidarna odpowiedzialno$¢ za ich zachowanie wobec przysztych pokolen. Poczuwa si¢
ona do przekazania im tychze warto$ci w calym bogactwie ich autentyzmu*™. Po trzy-
dziestu latach temat autentyczno$ci podjeto powtdrnie w Dokumencie z Nara®, gdzie
stwierdzono (przektad autora): ,,Wszystkie oceny warto$ci przypisywanych dobrom kul-
tury, a takze wiarygodno$¢ odpowiednich zrédetl informacji, moga réznicowac si¢ zalez-
nie od kultury, ktorej dotycza, a nawet w obrebie tej kultury. Zatem nie jest mozliwym
opieranie oceny wartosciujacej i autentycznosci na statych kryteriach. Przeciwnie, sza-
cunek wobec wszystkich kultur wymaga, aby zasoby dziedzictwa byly oceniane w kon-
tekscie kultury, do ktérej naleza.” W wytycznych do Konwencji Swiatowego Dziedzic-
twa UNESCO* z 2008 . stwierdzono, ze mozliwo$¢ zrozumienia warto$ci przypisanej
dziedzictwu zalezy od stopnia, w jakim Zrodta informacji o tej wartosci moga by¢ trak-
towane jako wiarygodne i prawdziwe. Analiza wszystkich atrybutéw autentycznosci
pozwala oceni¢ dany obiekt pod wzgledem artystycznym, historycznym, spotecznym
i naukowym. Informacje te uzyskuje si¢ ze wszelkich dostgpnych Zrodel materialnych,
pisemnych, ustnych i ikonograficznych, pozwalajacych poznac istote, wtasciwoscei, zna-
czenie oraz histori¢ obiektu dziedzictwa.

Poznanie autentycznosci dzieta techniki wymaga chronologicznego rozwar-
stwienia (stratygrafii) jego substancji, dzigki czemu ujawnione zostana przeobra-
zenia obiektu i jego otoczenia w czasie, w powiazaniu z wydarzeniami historycz-
nymi, postgpem technicznym i rozwojem cywilizacyjnym. Szczegdlne znaczenie
posiadaja dowody historii ($lady przebudowy, pozaru, dzialan wojennych) i uptywu
czasu (patyna — naturalne zmiany faktury spowodowane starzeniem substancji lub
depozytem osadu kulturowego). Takie ujgcie pozwala wiaczy¢ dany obiekt w histo-

4 Migdzynarodowa Karta Konserwacji i Restauracji Zabytkow i Miejsc Zabytkowych, Wene-

cja, 1964 r. http://www.icomos-poland.org/pdf/KARTA%20WENECKA. .pdf

Uzywanie wyrazenie ,,autentyzm” w znaczeniu autentycznosci jest mylace, gdyz skadinad

autentyzm to kierunek w polskiej poezji dwudziestolecia migdzywojennego, prezentu-

jacy niekonwencjonalnie, bezposrednio i szczerze osobiste przezycia autora.

* op. cit., poz. 44.

49 op. cit., poz. 29; w pkt.82 wymieniono osiem atrybutow autentycznosci (przektad autora):
forma i rozwiazanie projektowe; substancja materialna i wyroby; uzytkowanie i funkcja;
tradycje, techniki i systemy zarzadzania; lokalizacja i1 rozplanowanie; jgzyk i inne formy
dziedzictwa niematerialnego; charakter i nastrdj (jako wskazniki znaczenia danego miej-
sca, np. w spotecznosciach podtrzymujacych tradycje i kontynuujacych swoja kulturg); inne
wewngtrzne 1 zewngtrzne czynniki.

47
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ri¢ — staje si¢ on ,,ksiazka”, z ktoérej mozna czytaé opowies¢ o przeszlosci — a on
sam zaczyna ,,opowiada¢” o swoich dziejach. Autentyczno$¢ obiektu potwierdza
jego wlasciwos¢ dokumentu, ktory jest prawdziwy i ,,naprawde” swiadczy o prze-
sztosci. Doniostosé stwierdzonej autentycznosci kontrastuje z niecautentycznoscia
repliki, rekonstrukeji, kopii, czy wirtualnego wyobrazenia (w ofercie nowoczes-
nych technik wystawienniczych autentyczny artefakt bywa zastgpowany multime-
dialna aranzacja scenograficzna i to, co tradycyjnie byto zwiedzaniem zabytku, staje
si¢ przygoda w parku atrakcji). Atrybutami autentyczno$¢ dobra kultury technicz-
nej, szczegolnie przemystowej, sa:

e forma i rozwiazania konstrukcyjne obiektéw oraz zwiazany z tym projekt techno-
logiczno-funkcjonalny (ciag produkcyjny lub sposéb funkcjonowania wyrazone
graficznie lub zobrazowane wizualnie);

e substancja materialna obejmujaca zarowno strukture architektoniczno-budowlana
1 wystrdj, jak i wyposazenie technologiczno-uzytkowe, w tym maszyny, urzadze-
nia, instalacje, narzedzia itd., wraz ze §ladami historii i uptywu czasu, oraz repre-
zentacje wyrobow — produktu finalnego;

e sposob uzytkowania poszczeg6élnych elementdow zespolhu i ich wzajemne powiaza-
nia funkcjonalne oraz techniczny stan sprawnosci tych powiazan, pozwalajacy zilu-
strowac¢ ich dziatanie i jego skutek (np. produkcyjny, energetyczny, ruchowy itp.);

e zasady pracy; struktura organizacyjna zasobow ludzkich i wlasciwy jej esprit de
corps; tradycyjny system zarzadzania (sa to elementy dziedzictwa niematerial-
nego);

e sposéb istnienia zespolu w przestrzeni: rozplanowanie wewngtrzne elementow
zespotu oraz jego lokalizacja w krajobrazie / otoczeniu wraz z potaczeniem infra-
strukturalnym (transport, dostawa lub wytwarzanie energii, instalacje wodo-
ciagowo-kanalizacyjne; sktad surowcoéw, potproduktéow, produktow gotowych,
odpadéw produkeyjnych itd.);

e wiedza zawodowa typu know-how oraz specyficzny jezyk (specjalistyczne nazew-
nictwo oraz idiomy komunikacji produkcyjnej i pracowniczej); zwyczaje miejsca
pracy, sposoby integracji pracowniczej, sposoby bytowania poza miejscem pracy
oraz inne formy dziedzictwa niematerialnego;

e charakter i wzajemne relacje estetyczne poszczegdlnych obiektéw zespotu oraz
nastroj wnetrz pozostajacy w zwiazku z ich przeznaczeniem.

e inne wewngtrzne 1 zewngtrzne czynniki (np. archiwalia zaktadowe, pismienni-
ctwo, dokumentacja wspomnieniowa w tym nagrania wypowiedzi itp.).

Ze wzgledu na réznorodno$é zasobdw dziedzictwa techniki i jego daleko idace
zwiazki ze §rodowiskiem, o atrybutach jego autentyczno$ci moga §wiadczy¢ posred-
nie zrodla i zjawiska, jak np. zmiany spoleczne lub urbanistyczne generowane rozwo-
jem przemystu albo transportu i jego srodkow.
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WARTOSC INTEGRALNOSCI

Kryterium integralnos$ci zostato sprecyzowane w Wytycznych do Konwencji
Swiatowego Dziedzictwa UNESCO* z 2008 r. jako “miara cato$ciowosci i komplet-
nosci dziedzictwa naturalnego i/ lub kulturowego oraz jego atrybutow”. Ocena inte-
gralno$ci wymaga rozpoznania zakresu w jakim dany obiekt / zespot:

a) zawiera wszystkie elementy niezbedne do wyrazenia jego szczegdlnej wartosci;
b) zachowatl si¢ w rozmiarach wystarczajacych do pelnego przedstawienia cech

i procesow $wiadczacych o jego znaczeniu,
¢) doznaje uszczerbku z powodu niekorzystnych skutkéw postepu i/ lub zaniedba-

nia obiektu.

Integralnos¢ obiektu technicznego oznacza jego zdatno$¢ do funkcjonowania
przynajmniej w zakresie ilustrujacym proces technologiczny dla ktérego powstat,
a takze specyficzny sposéb istnienia ludzi w tym $rodowisku techniczno-produkcyj-
nym. Integralno$¢ dawnej fabryki to nie tylko miejsce produkcji (odziez robocza,
maszyny, narzgdzia, instrukcje itp.), ale takze zréznicowane miejsca pobytu robot-
nikow, majstrow i wlascicieli, sposob dochodzenia do miejsca pracy, szatnie i jadal-
nie, taznie i ubikacje, kasa, sale zebran, biura. To rowniez sposob istnienia obiektu /
zespotu obiektow w otoczeniu miejskim lub krajobrazowym, jego wygrodzenie i drogi
dostgpu, zrodta energii oraz infrastruktura transportowania i sktadowania surowcow,
magazynowania produktéw, a takze odpadow poprodukcyjnych. Dopiero tak zinte-
growany zespot moze dokumentowac przesztos¢ i dawac jej prawdopodobne wyobra-
zenie. Zachowany integralnie obiekt dziedzictwa techniki nie wymaga juz szczegol-
nych zabiegéw aranzacyjnych i prezentacyjnych umozliwiajacych jego interpretacje,
na co zwrocono uwage w Karcie ICOMOS®.

WARTOSC UNIKATOWOSCI

Kryterium unikatowo$ci ma charakter porownawczo-statystyczny i wymaga okre-
$lenia obszaru odniesienia (np. dzielnica, miejscowos¢, gmina, powiat, wojewodz-
two, region itd.) dla odpowiedzi na pytanie: w jakiej skali dany obiekt jest wyjatkowy
— jedyny w swoim rodzaju? O unikatowosci zabytku techniki moga decydowac roz-
maite cechy, pozostajace w relacji z innymi warto§ciami, np.:

e zachowanie funkcji pierwotnej mimo uptywu czasu;

prototypowos¢, nowatorstwo cech materialowo-konstrukcyjnych obiektu;

0 op. cit., poz. 29.
op. cit., poz. 8.
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e integralnos¢ obiektu, jego budulca, wyposazenia, wystroju, infrastruktury;

e sprawno$¢ produkcyjna ilustrujaca dawna (zaniechana obecnie) technologie
wytwarzania;

o reliktowo$¢ stanu wilasnosci, ilustrujaca dawny porzadek spoteczno-ekono-
miczny;

e dokumentalnos¢ - zwiazek obiektu z historycznymi wydarzeniami lub postaciami;

e roznorodnosc krajobrazu kulturowego, w ktorym istnieje badany obiekt.

Obiekty unikatowe w skali krajowej moga pretendowa¢ do uznania za Pomnik
Historii*?, a w skali Europy — do pozyskania European Heritage Label*® wedtug pro-
cedury uruchomionej w 2007 roku.

WARTOSC ARTYSTYCZNA

Kryterium wartosci artystycznej jest wiodacym wobec dziet sztuki lub rzemiosta
artystycznego, ale w odniesieniu do obiektu technicznego ma na ogét znikome zna-
czenie, a nawet moze takowego nie mie¢ w ogole. Zatem nalezy unikac uporczywego
poszukiwania cech dzieta sztuki w pospolitym skadinad obiekcie, ktory po prostu
nie musi posiada¢ wartosci artystycznej. Obiekt techniczny moze zawiera¢ dekorum
zardbwno w substancji budowlanej (detal architektoniczny), jak i w wystroju (obu-
dowy, balustrady, stolarka) lub wyposazeniu (meble i sprzety). Tu nalezy podkreslic,
ze warto$¢ artystyczna rozni si¢ od wartosci estetycznej, omowionej w dalszej
czgsci. Do oceny wartosci artystycznej stuza nastgpujace kryteria z instrumentarium
badawczego historyka sztuki:

e identyfikacja tworcy, umieszczenie dziela w jego zyciorysie (datowanie) i poréw-
nanie z innymi dokonaniami;

e identyfikacja dzieta w zakresie cech charakterystycznych dla danego stylu, kie-
runku, szkoty itp., wraz z analiza porownawcza;

e analiza dzieta rozpatrywanego w kontekscie rozwoju cywilizacyjnego i w aspek-
cie spotecznym (relacje: tworca i jego klient lub patron), kulturalnym (spoteczne
funkcje dzieta) i §wiatopogladowym (wyraz przekonan i hierarchii wartos$ci);

e ocena jakosci artystycznej (z gruntu subiektywna i zalezna od hierarchii indywi-
dualnie przyjetych kryteriow).

5

b

Status Pomnika Historii zabytkom i parkom kulturowym nadaje w drodze rozporzadzenia
prezydent RP, na wniosek ministra wlasciwego do spraw kultury i1 dziedzictwa naro-
dowego; wérdd 35 Pomnikow (stan na koniec 2008 r.) pig¢ jest zabytkami techniki: kopal-
nie soli w Bochni i Wieliczce; podziemia zabytkowej kopalni rud srebrono$nych oraz sztolni
,»,Czarnego Pstraga” w Tarnowskich Gorach, kopalnie krzemienia z okresu neolitu w Krze-
mionkach k. Ostrowca Swigtokrzyskiego oraz Kanat Augustowski.

% http://www.mk.gov.si/en/splosno/novice/news/article/2104/5346/?cHash=1854cfa65a
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W polskim zabytkoznawstwie wartos¢ artystyczna uchodzi za najwazniej-
sza w waloryzacji zabytkdéw, co bywa przyczyna niedostrzegania innych wartosci
w obiektach, ktore jej nie posiadaja, a przede wszystkim w obiektach techniki.

WARTOSC HISTORYCZNA

Kazdy artefakt posiada swoja historig, a jej rozpoznawanie i rozwinigcie moze
mie¢ charakter naukowy lub potoczny, zaleznie od narratora i zastosowanej metody
poznawczej. Jednakowoz kazdorazowo dwa aspekty powinny by¢ wzigte pod uwage:
e zwiazek danego obiektu (zabytku) z wydarzeniami historycznymi;

e zwiazek danego obiektu (zabytku) z postaciami historycznymi.

Wazny jest tu takze aspekt skali poréwnania, bo obiekt niezwykle znaczacy lokal-
nie i wazny w aspekcie tozsamosciowym spotecznosci lokalnej moze juz traci¢ na
znaczeniu regionalnie, szczegdlnie w konkurencji z jakim$ innym pobliskim obiektem
o znaczeniu krajowym, a nawet swiatowym. I tak, dla przyktadu, wielkie przedsig-
biorstwo panstwowe w Ciechocinku — warzelnia soli (rozpoczgcie budowy w 1824 r.;
uruchomienie produkcji w 1832 r.) powstato wprost z potrzeby, jaka spowodowat
I rozbidr, pozbawiajac Korong Polska zrodet soli kamiennej. Ponadto, dewelope-
rem (entreprenerem — jak wowczas mowiono) catego przedsigwzigeia byl Konstanty
Wolicki, zaangazowany w Powstanie Listopadowe. Tak wigc ten zabytek techniki
poprzez sytuacje polityczna zostal mocno osadzony w historii kraju. Innym proble-
mem jest miejsce danego obiektu w powszechnej, europejskiej, polskiej lub lokalnej
historii techniki, a takze rola, jaka petnit w rozwoju spoteczno-gospodarczym, czym
zajmuja si¢ odpowiednio historia gospodarcza i spoteczna. I tu wspomng dwa mosty —
prawdopodobnie najdtuzszy w Europie drewniany most przez Wisle¢ w Wyszogrodzie
(1916-1999), oraz pierwszy na kontynencie europejskim wielki zelazny kratowy most
belkowy przez Wiste¢ w Tezewie (1857), na ktorego konserwacje biezaca réwniez nie
ma wystarczajacych srodkow finansowych (zobacz zdjgcie na koncu artykutu). Naj-
nowsza historia Polski i $wiata uosobiona przez Lecha Walgs¢ ma swoj unikatowy
artefakt w postaci stoczniowego warsztatu naprawy wozkoéw akumulatorowych, ktory
byt miejscem pracy Noblisty. Przeksztatcenia wlasnosciowe w 2008 r. sprawity, ze ten
niewielki obiekt (przybudowka) znalazt si¢ tuz za wygrodzeniem nowego wiasciciel-
skiego terenu; czyz nie nalezato dotozy¢ staran, aby granica wlasnosci przebiegata
cokolwiek inaczej, zapewniajac mozliwo$¢ publicznej dostgpnosci oraz odpowiedniej
prezentacji i interpretacji tego historycznego, ale i technicznego miejsca? Zwiazki
obiektu techniki z historiag powinny by¢ naukowo udokumentowane, ale nawet jezeli
sa jedynie podaniem lub tradycja ustna, nawet legendarna, to tez znacza w kontekscie
warto$ci tozsamosci spoteczne;j.
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WARTOSC POTENCJALU EKONOMICZNEGO

Kryterium ekonomiczne pozwala postrzega¢ zasoby dziedzictwa jako aktywa
majatkowe, podlegajace prawom rynku. Mozna woéwczas mowic o cenie obiektu, sza-
cowanej podhug procedur wyceny majatkowej nieruchomosci, a nawet przyja¢ wol-
norynkowa koncepcje wartosci, jako gotowosci nabywcezej (obiekt tyle jest wart, ile
kto$ chce za niego zaptaci¢). Jednakowoz wedtug koncepcji rozwoju zrownowazo-
nego nie takie podejscie do dobra kultury jest pozadane. O potencjale ekonomicz-
nym $§wiadczg bezposrednie i posrednie skutki spoteczno-ekonomiczne, przewidziane
i zaplanowane jako ,,zrdwnowazone” juz na etapie studium wykonalnosci danej inwe-
stycji, jakkolwiek ja nazwac — projektem konserwatorsko-restauratorskim, renowa-
cja, regeneracja, rehabilitacja, rewitalizacja itd. Oszacowanie tych skutkéw powinno
uwzgledniac:

e nowe miejsca pracy generujace wptywy budzetowe i zmniejszajace koszty spo-
leczne bezrobocia;

e wykorzystanie nowo urzadzonych powierzchni i pomieszczen dla celéw sprzyja-
jacych rozwiazaniu jakiego$ istotnego lokalnie problemu spotecznego lub pilnej
potrzeby;

e wplywy finansowe z eksploatacji nowo urzadzonych powierzchni i pomiesz-
czen;

e oszczedno$ci spowodowane zaniechaniem dotychczasowych dzierzaw i wynajmu
przez instytucje publiczne, ktore znajduja zasiedlenie w adaptowanych obiektach,
stajac si¢ ich wtascicielem lub uzytkownikiem;

e ozywienie ruchu turystycznego wraz z posrednimi skutkami kreowania atrakcji
turystycznej;

e wzmocnienie marki lokalnej i uatrakcyjnienie danego miejsca dla biznesu.

Wskaznikowe szacunki moga stuzy¢ do poréwnywania réznych koncepcji zago-
spodarowania przed podjgciem dzialan zmieniajacych stan istniejacy, a przede wszyst-
kim pozwalaja porownaé¢ wysokos$¢ niezbgdnych naktadéow na realizacj¢ danego
projektu z przewidywanymi dlugoterminowymi (strategicznymi) efektami ekono-
micznymi.

WARTOSC ZACHOWANIA FUNKCIJI

Klasycznym celem konserwatorskim jest zachowanie pierwotnej funkcji obiektu.
Jest to jednak trudne w odniesieniu do technicznych dobr kultury. Wprawdzie mozna
utrzymac sprawnos$¢ maszyny w gotowosci jej uruchomienia i prezentacji, to jednak
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utrzymanie zdekapitalizowanej fabryki jest niemozliwe i tu naczelnym problemem
staje si¢ zachowanie czytelno$ci pierwotnej funkeji. Jest to niezwykle wazny postu-
lat konserwatorski wobec inwestora, dewelopera i zatrudnionych projektantow. Nie-
stety, w wielu realizacjach adaptacje obiektow poprzemystowych do nowych funkc;ji,
zwane eufemistycznie rewitalizacjami, zdaja si¢ celowo zaciera¢ wszelka czytelnosé
przesztosci obiektu, przy czym jego substancja jest traktowana jako tworzywo nowej
kreacji, zacierajac dowody przeszto$ci obiektu i jego zwiazku z dawnym lokalnym
lub regionalnym rozwojem gospodarczym. Zagadnienie to jest szerzej omowione
w rozdz. 5.

WARTOSC UZYTECZNOSCI SPOLECZNEJ

Jest to wielkie wyzwanie przede wszystkim dla samorzadéw, gdyz na tym pozio-
mie najlepiej rozpoznawane bywaja potrzeby lokalnej spotecznosci, ktore skadinad
powinny by¢ zapisane w odpowiednich programach rozwoju®. Zagadnienie to ma
dwa aspekty: wskazanie pilnej lub przewidywanej potrzeby spotecznej oraz ocenienie
zakresu mozliwos$ci adaptacyjnych danego obiektu budowlanego. Jezeli wystapi mig-
dzy nimi zgodnos¢, to mozna rozwazac¢ odpowiednie dziatania inwestycyjne. Do roz-
poznania i oceny stopnia pilnosci danej potrzeby nalezy wykorzystywacé rézne metody
badania opinii publicznej oraz wykorzystywac krytyczne pordwnanie ich wynikow.
Potocznie wydaje sig, ze podstawowe cele adaptacyjne wyczerpuje szereg: centrum
handlowe, kompleks kulturalny, mieszkalnictwo (tzw. lofty) oraz przestrzen biurowa,
co w istocie stanowi komercyjny pakiet deweloperski. Tymczasem repertuar rzeczy-
wistych potrzeb spotecznych jest inny i obejmuje szeroki wachlarz sfery spoteczne;j,
np.: hospicja, osrodki leczenia uzaleznief, domy opieki, noclegownie dla bezdom-
nych, mieszkania interwencyjne, lokale siedzib organizacji pozarzadowych, lokalne
centra spoteczne, tanie hostele, kluby zainteresowan, czytelnie, pomieszczenia warsz-
tatowe i pracownie tworcow rodzimych, centra rekreacji i rehabilitecji, przedszkola,
ztobki i inne.

Zabytek techniki moze sam w sobie stanowi¢ atrakcj¢ — jedyna atrakcje w oko-
licy, 1 jako taki moze zaspokaja¢ ,,migkka” potrzebe tozsamosciowej identyfika-
cji mieszkancow z czyms$ swojskim, czego nie majq inni — ,,drudzy” w rozumieniu
antropologicznym. Jest to przestanka integrowania wspélnoty lokalnej, sprzyjajacego
czgstszym kontaktom i potaczeniu wysitkow (takze pracy fizycznej) do wykreowania
wspolnego dobra i ,,wlasnego miejsca na ziemi”.

% Warto$ciowanie spoteczno-ekonomiczne zasobow dziedzictwa powinno uwzglednia¢ woje-
wodzkie Regionalne Programy Operacyjne oraz Strategi¢ Rozwoju Kraju i Narodowe Stra-
tegiczne Ramy Odniesienia.
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WARTOSC ESTETYCZNA

Estetyka obiektu to moc jego oddzialywania na nasze zmysly, wyobrazni¢
i myslenie. Stany emocjonalne ogladajacego konstytuuja przezycie estetyczne, ktore
moze prowadzi¢ do np. satysfakcji i odczuwania przyjemnosci, ale tez i przeciw-
nie - moze powodowac niepokoj, poczucie dyskomfortu. Aby przezycie moglo zaist-
nie¢, niezbedne jest skupienie estetyczne, czyli koncentracja uwagi na obiekcie, przy
czym bedzie to tym tatwiejsze, im bardziej ogladajacy jest przygotowany, tzn. wypo-
sazony w zasob wiadomosci niezbgdnych do pelnej percepcji obiektu. Wartos¢é este-
tyczna obiektu technicznego moze sta¢ si¢ wiodaca, nadrzedna i generujaca inne war-
tosci, dzigki wzbudzeniu zainteresowania, sktaniajacego do poglebienia wiedzy, czyli
ma moc pobudzania poznawczego. Mozna powiedzieé, ze obiekt techniczny ma wia-
$ciwy sobie charakter i ,,ducha miejsca”, co wiaze si¢ z najnowsza Deklaracja ICO-
MOS-u®. Zatem dzieto techniki podobnie jak dzieto sztuki moze powodowaé wra-
zenia, wzbudza¢ emocje i generowac¢ mysli. Tymczasem swobodne przeksztatcanie
zasobow dziedzictwa techniki podtug potrzeb inwestorskich pozbawia je czgsto tej
wartosci 1 zwigzanego z nig pierwotnego potencjatu oddzialywania, zastgpujac go
nowym — nieautentycznym i zwykle do$¢ pospolitym, pozbawionym wyjatkowosci.

WARTOSC EDUKACYJINA

Autentyczny obiekt techniki jest znakomitym zrodlem poznawczym, ale do pet-
nienia tej funkcji wymaga wlasciwej prezentacji® i interpretacji’’. Czynno$¢ “inter-
pretacji” jest dlugotrwatym procesem studiowania i poznawania obiektu, w wyniku
czego powstaje opowies¢ na jego temat, po opublikowaniu dziatajaca jako komuni-
kat. Natomiast interpretowanie jest wykorzystaniem owego komunikatu (wtasnego
lub cudzego) podczas kontaktu ze zwiedzajacym, wycieczkowiczem, zainteresowa-
nym, stuchaczem itd., w wyniku ktorego podejmuje on wysitek poszukiwania zna-
czen / wartosci, jakie zawiera w sobie dany obiekt, zesp6l obiektow lub miejsce

% op. cit., poz. 10.

% Wg op. cit., poz. 8, prezentacja obejmuje precyzyjnie zaplanowany przekaz tresci interpre-
tacyjnych poprzez odpowiednia aranzacj¢ informacji, fizyczny dostgp oraz infrastrukturg
interpretacyjna zabytku. Mozna to realizowa¢ przy pomocy rozmaitych $rodkow technicz-
nych zawierajacych, chociaz niekoniecznie, takie sktadniki jak tablice informacyjne, ekspo-
zycje typu muzealnego, ustalone trasy zwiedzania, prelekcje i zwiedzanie z przewodnikiem
oraz wykorzystujac multimedia i strony WWW (przektad autora).

57 Wg ibidem, interpretacja obejmuje obszerny zakres potencjalnych czynno$ci majacych na
celu uswiadomienie i zrozumienie znaczenia miejsc zabytkowych poprzez drukowane i elek-
troniczne publikacje, wyklady otwarte, instalacje miejscowe i poza miejscem, ktorego doty-
cza, programy edukacyjne, badania biezace, szkolenia oraz oceng jako$ci samej interpretacji
(przektad autora).
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historyczne. Wykwalifikowany przewodnik moze zainspirowaé do podjgcia wysitku

interpretacji i wowczas kontakt z nim przemienia zwiedzanie w komunikowanie. Ale

srodkami przekazu moze by¢ takze ksiazka (czytana), magnetofon (stuchany), wide-

ofon (audio-wizualny), komunikator (interaktywny), stad wielka rolg maja do spola-

nienia publikacje popularno-naukowe. Przed pétwiekiem sformutowano szes¢ zasad

dobrego interpretowania’®®:

e Interpretowanie powinno pozostawac w jakiejs$ relacji do osobistego doswiadcze-
nia zwiedzajacego, gdyz inaczej pozostanie on obojetny.

e Informowanie, czyli przekazywanie informacji jako takie nie jest interpretowa-
niem.

e Interpretowanie jest sztuka wymagajaca wielu umiejgtnosci, bez wzgledu na to,
czego dotyczy temat.

e Glownym celem interpretowania nie jest informowanie, lecz prowokowanie
zwiedzajacego.

e Interpretowanie powinno obejmowac raczej cato$¢ niz fragment zagadnienia oraz
by¢ adresowane do calej grupy zwiedzajacych, a nie tylko do niektorych osob.

e Interpretowanie dla dzieci (zal6zmy do lat 12) nie powinno by¢ ,,lzejsza” wersja
dla dorostych, ale powinno podlega¢ zupehie innym regutom i najlepiej, jezeli
bedzie opracowane wedtug odrgbnego programu przekazu.

Zatem interpretowanie dziedzictwa techniki to sposob przekazywania informa-
¢ji 0 nim, pomagajacy zrozumie¢ jego wartosci, wzbudzajacy zainteresowanie, pozo-
stajacy w jakiej$ relacji do osobistego doswiadczenia stuchacza, odkrywajacy przed
nim cos$ nowego i dotad nieznanego, sprawiajacy przyjemnosc i utatwiajacy zapamigty-
wanie. Pomocnym i skutecznym $rodkiem jest prezentacja pierwotnej funkcji obiektu,
pracy maszyn i ich obstugi, oraz catego procesu powstawania produktu koncowego.

WARTOSC POLITYCZNA

Realizacje kazdego projektu inwestycyjnego w dawnym obiekcie technicznym
wymaga przydziatu srodkéw oraz pozyskania akceptacji o§rodkow wladzy, sprawo-
wanej za posrednictwem systemu prawno-administracyjnego. Ale bywa, ze dzie-
dzictwo techniczne jest postrzegane jako obce, gdyz moze by¢ to trudna spuscizna
przesztosci np. rozbiorowej (dziedzictwo pruskie, rosyjskie i austriackie), okupa-
cji hitlerowskiej (dziedzictwo nazistowskie, utracone dziedzictwo polskie na tere-

58 W 1957 r. Freeman Tilden (1883-1980) wydat ksiazeczke pt. ,,Interpreting Our Heritage”
na potrzeby amerykanskiej instytucji rzadowej National Park Service, sprawujacej nadzor
nad parkami narodowymi i obiektami zabytkowymi, w ktorej podat szes¢ lapidarnych zasad
komunikacji miedzy przewodnikiem a wycieczkowiczem. Zasady te weszty do kanonu
ksztalcenia przewodnikow; podaj¢ je we wlasnej interpretacji.

229



Rozdzial I1I — Dziedzictwo techniki

nach wschodnich), okresu zimnej wojny (dziedzictwo radzieckie) oraz lat realnego
socjalizmu (dziedzictwo realizmu / modernizmu / uprzemystowienia socjalistycz-
nego). W kontekscie politycznym oceniaé mozna réwniez podejmowanie decyzji
w sprawie wpisania (lub nie wpisania) danego obiektu do rejestru zabytkow, a takze
skreslenia (lub nie skreslenia) z tej listy. Jest to zalezne od interpretacji wydarzen
lub uwarunkowan historycznych powstania danego dobra kultury oraz od aktual-
nej sytuacji politycznej, lobby wtadzy lub interesariuszy biznesu, celdéw propa-
gandowych, populizmu, trendow medialnych itp. Zabytkoznawca powinien pod-
jac temat kontekstu politycznego dobra kultury, sytuujac tym samym swoja analizg
ponad doraznymi preferencjami dyktowanymi partykularnie rozumiang poprawnos-
cia polityczna.

Z punktu widzenia programéw unijnych waznym aspektem jest tzw. wymiar
europejski (European Dimension) samego obiektu lub tez planowanego wobec niego
przedsigwzigcia. Wskazanie warto$ci wspolnych dla réznych grup i spotecznosci,
szczegoblnie dziedzictwa wielokulturowego, migdzykulturowego, transgranicznego,
euroregionalnego czy migdzynarodowego moze pomdc wilasciwie zagospodarowac
zabytek lub pozyskac¢ $rodki na tak sprecyzowany cel. ONZ w ramach ramowego pro-
gramu Przymierze Cywilizacji (Alliance of Civilizations) promuje dialog migdzykul-
turowy i migdzyreligijny, a zasoby dziedzictwa kultury moga ogniskowac wokot sie-
bie roznorodne dziatania podejmowane w tym zakresie.

WARTOSC SPECJALNEGO ZNACZENIA

Jest to kryterium nadzwyczajne, ktére pozwala oceni¢ range znaczenia kultural-
nego danego obiektu, ktory moze by¢ tak wazny z jakiego$ wzgledu (np. z powodu
znaczacej przewagi jednej sposrod wartosci, szczegdlnie w przypadku ewentualnego
stwierdzenia braku innych wartosci), ze jego znaczenie przekracza granice np. dziel-
nicy, miejscowosci, gminy, powiatu, wojewddztwa, region, kraju itd. (poro6wnaj war-
to$¢ unikatowosci) i nalezy go zachowac dla wspotczesnych i przysztych pokolen nie
tylko spotecznosci lokalnej. Z tego powodu ciagta ochrona takiego dziedzictwa moze
sta¢ si¢ celem narodowym, a moze nawet migdzynarodowym. Obiektowi technicz-
nemu mozna przypisa¢ owa wartos¢ specjalnego znaczenia jezeli:

e przedstawia dzieto tworczego geniuszu czlowieka;

e ilustruje wazne przemiany w rozwoju techniki, przemystu, inzynierii;

e zawiera unikatowe, a przynajmniej wyjatkowe $wiadectwa tradycji techniczno-
rzemies$lniczej istniejacej lub minionej formacji spoteczno-ekonomicznej;

e jest wybitnym przyktadem zespotu obiektow technicznych albo krajobrazu kul-
turowego, ktory ilustruje znaczacy etap (znaczace etapy) lokalnej lub regionalnej
historii gospodarczej;
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e stanowi istotny sktadnik decydujacy o réznorodnosci kulturowej miejsca lub kra-
jobrazu;

e jestszczegblnym przykladem tradycyjnego siedliska cztowieka, sposobu uzytkowania
dobr natury, typowego w danym miejscu, ale zagrozonego nicodwracalng zmiana.

Warto$¢ specjalnego znaczenia predysponuje obiekt czy zespot obiektow do
objecia ochrona i do podjecia staran o zachowanie wszystkich jego wartosci dla przy-
sztych pokolen.

ZROWNOWAZONE DZIEDZICTWO TECHNIKI
DZIEDZICTWO TECHNIKI JAKO RECYKLING SUBSTANCJI BUDOWLANEJ

Substancja budowlana zasobow poprzemystowych stanowi wielki potencjat moz-
liwosci przywrocenia jej powtdrnemu uzytkowaniu, czyli recyklingowi zgodnemu
z celami rozwoju zrownowazonego. Wydluza on cykl zycia obiektu, wykorzystuje
energi¢ wbudowana oraz zmniejsza zuzycie wody, emisji substancji szkodliwych,
w tym gazoéw cieplarnianych oraz zanieczyszczen i odpaddw, co miatoby miejsce
w przypadku budowy nowego obiektu. Ale rynek inwestora nie powaza programow
ochrony konserwatorskiej, a przeobrazenia wielu miejskich centrow pozbawiaja je
charakterystycznych przez dziesiatki lat widokow, sylwet, panoram i dominant krajo-
brazowych. Cierpi na tym réznorodno$¢ form zabudowy i krajobraz kulturowy, zni-
kaja zawarte w nim znaczenia, wazne dla tozsamosciowej identyfikacji mieszkan-
cOw. Miejsce wyburzanych obiektéw zajmuja biurowce, centra handlowe i zabudowa
rezydencjonalna, czgsto pozbawione indywidualnych cech artystycznych. Proces tych
przemian mozna postrzegac takze inaczej, poprzez pryzmat wolnego rynku i,,postmo-
dernistycznej” rozprawy z niechciang rzeczywisto$cia niedawnego jeszcze realnego
socjalizmu. Jest oczywiste, ze w warunkach obecnej gospodarki nie sposdb chroni¢
relikty dawnego porzadku, zachowujac pelna ich funkcjg, ale tez i nalezy zadbac, aby
w polskim krajobrazie pozostat ostatni mlyn, ostatnia kuznia, ostatni parowoz, ostat-
nia wieza cis$nien, ostatnia folwarczna gorzelnia, ostatni niezalezny maty browar itd.
Pojawia si¢ pytanie zasadnicze: dlaczego chroni¢ dziedzictwo techniki. Odpowiedzia
jest szereg powodow, zaczynajac od kosmopolitycznego — bo tak od lat czynia inne
panstwa, upatrujac w tym wiele korzysci, np®:

e osiaganie znaczacych wplywow budzetowych z uzytkowania poprzemystowych

i opuszczonych obiektow na rozne cele;

% Wg Dan Bernfeld, Secretary General, Eurocultures, Brussels, Safeguarding Derelict Industrial
Buildings: the Creation of the European Network of Museums in Disused Industrial Buildings;
in: Rinio Bruttomesso (ed.), Water and Industrial Heritage, 1999, Marsilio, Venice.
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e zachowanie pejzazu miejskiego oraz skali zabudowy fabrycznej typowych dla
epoki przemystowej jako $wiadectwa czasow minionych w ramach realizacji
polityki ochrony krajobrazu kulturowego;

e zmniejszenie niebezpieczenstwa spekulacji terenami poprzemystowymi poprzez
lobbing na rzecz dewaloryzacji obiektéw z przesztosci i ich wyburzania bez
spolecznego lub eksperckiego sprzeciwu; jak pokazuje europejskie doswiad-
czenie, zwykle w takich miejscach pojawiaja si¢ inwestycje typowo komer-
cyjne, nie zorientowane na zaspokojenie rzeczywistych potrzeb spotecznos$ci
lokalnej;

e wykorzystanie synergii wspotistnienia funkcji kulturalnej w obiektach poprze-
myslowych sprzyjajacej ksztaltowaniu strategii zréwnowazonego planowania
urbanistycznego;

e podejmowanie miedzydyscyplinarnych przedsigwzig¢ obejmujacych réznorodne
funkcje, jak np. wystawiennictwo i imprezy kulturalne (koncerty, wyktady, przed-
stawienia teatralne, spotkania stowarzyszen kulturalnych i organizacji pozarzado-
wych itp.);

e zapewnienie pelnego dostgpu (zamiast ogrodzenia nieuzytku i zakazu wstegpu -
zapewnienie jego ochrony) do przestrzeni publicznej, miejsc wypoczynku i imprez
zbiorowych, szczegodlnie mtodziezy i studentom oraz osobom niepetnosprawnym
poprzez wybudowanie specjalnych podjazdéw, ramp i instalacje wind.

Recykling poprzemystowych, powojskowych, kolejowych i innych obiektow jest
korzystnym zjawiskiem zaréwno podhug kryteridow zrownowazonej gospodarki zaso-
bami budownictwa, jak i w konteks$cie zachowania krajobrazu kulturowego i rézno-
rodnosci jego sktadnikow.

DZIEDZICTWO TECHNIKI JAKO PRZEDMIOT REWITALIZACIJI

Stowo ,,rewitalizacja” pojawilo si¢ w dokumentach Rady Europy juz w latach
80., ale upowszechnione zostato po akcesie Polski do Unii Europejskiej dzigki zasto-
sowaniu w praktyce dokumentow wspolnotowych. Pojemno$¢ znaczeniowa rewitali-
zacji w Polsce znacznie przekracza interpretacje zawarte w migdzynarodowych doku-
mentach. Gtéwna rozbiezno$¢ upatrujg¢ w niezwykle rozleglej ingerencji w substancje
budowlana i tkank¢ miejska, przy czym wystegpuje olbrzymi zakres robdt rozbidrko-
wych, wyburzeniowych az do catkowitego (celowego?) zatarcia historycznych $la-
dow interpretacyjnych funkcji i znaczenia dawnych obiektow i zespotdw - w tym
zabytkowych. Przykladem takiej dezintegracji sa tereny zaktadow chemicznych Sol-
vay w Krakowie (zwiazane z biografia Karola Wojtyty), zaktady wtokiennicze I. K.
Poznanskiego w Lodzi, zespot browaru w Poznaniu. Dominujacy tu architekto-
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niczny fasadyzm® nie ma nic wspolnego z konserwacja-restauracja dziedzictwa tech-
niki, a przy pewnej wyrozumiato$ci moze by¢ uznany jedynie za przyktad renowa-
cji powierzchni zewngtrznej muréw. Z niepokojem obserwujg sprawg bytego zasobu
Skarbu Panstwa - kapieliska solankowo-termalnego w Ciechocinku, ktére funkcjono-
wato od 1932 r. (wpisane do rejestru zabytkow w 1993 r. jako arcydzieto polskiego
modernizmu), a nastgpnie po zamknigciu w 2001 r. zostato przemienione w ruing
i wystawione na sprzedaz w 2008 r. Zostanie prawdopodobnie rewitalizowane przez
nowego wilasciciela®, ale czy zachowa swoj wartosci kulturalne?). Innym przyktadem
jest projekt ,,Mlode Miasto”, obejmujacy tereny z najdawniejsza zabudowa Stoczni
Gdanskiej. Jest to, a raczej byt to ostatni juz w Europie w takim stopniu zachowania
dokument XIX-wiecznego stoczniownictwa morskiego; po wyburzeniu willi dyrek-
tora w styczniu 2009 r. stracit istotny argument integralnosci.

W Europejskiej Deklaracji Zintegrowanej Rewitalizacji Centrow Historycz-
nych® przyjetej 24 kwietnia 2008 r. przez 32 partneréw z 12 krajow Europy Cen-
tralnej 1 Potudniowo-Wschodniej uczestniczacych w projekcie EU ,,Hist.Urban and
ADHOC”, czytamy, ze w zintegrowanej rewitalizacji ktadzie si¢ nacisk na ozywie-
nie centréw miejskich, aby staty si¢ atrakcyjne do zamieszkania, pracy, inwesty-
cji i pobytu dla wszystkich aktorow, grup spotecznych i pokolen. Swoja dziatalnos-
cig pragna oni zagwarantowac i promowa¢ mieszanke funkcji i zdrowego srodowiska
mieszkaniowego, dla czego beda:

e waloryzowaé i jak najlepiej wykorzystywa¢ mozliwosci dziedzictwa kulturo-
wego dla dziatalnosci turystycznej, kulturalnej, tworczej, ekonomicznej i rekrea-
cyjnej;

e wzmacnia¢ wewnatrz-miejska dziatalnos¢ handlowa i ustugowa, podtrzymu-
jac rolg historycznych centréw jako osrodkow postgpu zapewniajacych specy-
ficzne funkcje na potrzeby calego miasta i regionu; powinno temu towarzyszy¢
ograniczanie inwestycji podmiejskich, majacych szkodliwy wptyw na funkcje
centrow;

8 Nurt w projektowaniu architektonicznym sprzed kilkudziesigciu lat obejmujacy catkowite

wyburzenie wnetrz dawnych budynkoéw z pozostawieniem jedynie ich $cian obwodowych;
w efekcie powstawat konglomerat nowoczesnej przestrzeni uzytkowej ograniczonej niby-
zabytkowymi elewacjami.

Gazeta Pomorska, 15 grudnia 2008, wersja beta: ,,Wedlug zalecen Wojewoddzkiego Konser-
watora Zabytkow w Toruniu mozliwe sa ,,pewne odstgpstwa od skrupulatnego odtworzenia
projektu pierwotnego, niezbgdne z uwagi na obecne przepisy, normy, wymagania zwigzane
z dostosowaniem (basenu - przyp. red.) do catorocznego uzytkowania”. Ponadto na tere-
nie basenu po stronie zachodniej za pierwszym szpalerem drzew konczacych plazg mozliwa
jest budowa ,,obiektu kubaturowego” o architekturze harmonijnie wpisanej w zabytkowy
kontekst kompleksu. - Budynek musi architektonicznie harmonizowac¢ z reszta architektury
basenu. Nie moze przytlacza¢ tego miejsca, samego basenu, ani tgzni. Kazda propozycja
zmian w pierwotnym projekcie bedzie musiata by¢ konsultowana z konserwatorem”.
http://www.kobidz.pl/app/site.php5/getFile/9400
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e popierac lokalna tozsamos¢ centréw miejskich jako ,,lieu of identification” oraz
zmierza¢ do utrzymania lub wzrostu zaludnienia, co zapewni réwnowagg struk-
tury spoteczne;j.

Dalej sygnatariusze Deklaracji zapewniaja, ze zintegrowana rewitalizacja taczy
ochrong zbudowanego dziedzictwa kulturowego z wymaganiami zmieniajacego si¢
spoteczenstwa i gospodarki, a cele te osiagnicte beda poprzez:

e wprowadzenie zrownowazonych i zorientowanych przysztosciowo funkcji
w zabytkowe budynki i przestrzenie miejskie;

e troskliwa adaptacjg, renowacje 1 poprawe wygladu i ekologicznych wiasciwo-
$ci dziedzictwa zbudowanego w celu zmiany sytuacji ekonomicznej, ekologicz-
nej 1 demograficznej bez szkodzenia zabytkowemu charakterowi i unikalnej toz-
samos$ci miast;

e motywowanie do tego wszystkich publicznych i prywatnych aktorow oraz podej-
mowanie nieustajacych wysitkow dla poprawy zrozumienia wybitnej warto$ci
i potencjatu mozliwosci zbudowanego dziedzictwa kulturowego dla catego mia-
sta i regionu.

Charakterystyczne w tym tekscie jest przeniesienie pojgcia tozsamosci z przynalezne-

go mu podmiotu — cztowieka na przedmiot — miasto. Rowniez brak jest stowa ,,kon-

serwacja” od dziesiatkow lat towarzyszacego kontekstom stdw ,,dziedzictwo” i ,,za-
bytek”.

Problematyka rewitalizacji w Polsce ma obszerne pismiennictwo®. Trwa dlugofa-
lowe przedsigwzigcie animowania turystyki industrialnej w Zabrzu, w wyniku ktorego
poddawane rewitalizacji zostaja elementy dziedzictwa kultury technicznej, poczawszy
od wielkiego parowego mtota kuzniczego czynnego jeszcze w 1993 r. a dzi§ ustawionego
jako atrakcja plenerowa przed C.H. Platan zbudowanym na terenie dawnej Huty Donner-
smarckow (obecnie Huta Zabrze), poprzez Skansen Gorniczy Krolowa Luiza z czynna
maszyng parowa z 1915 r. oraz Zabytkowa Kopalni¢ Wegla Kamiennego Guido, az do
Sztolni Dziedzicznej, ktorej otwarcie dla turystow zapowiedziano na rok 2010. Warte
uwagi sa rewitalizacje warszawskie, np. Muzeum Powstania Warszawskiego umiesz-
czone w budynkach elektrowni tramwajowej z 1908 r., Centrum Artystyczne Fabryka
Trzciny mieszczace si¢ w budynku pofabrycznym z 1916 r., zespot Warszawskiej
Fabryki Wodek ,,Koneser” z 1897 r., czy ostatnio zapowiedziany projekt rewitalizacji
terenu fabryki Norblina. Wielozadaniowy program rewitalizacji rejonu dworca £.6dz

% Kaczmarek S., Rewitalizacja terenow poprzemystowych. Nowy wymiar w rozwoju miast,
Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego, £.6dz 2001; Gleisenstein J., Hess J., Kalinow-
ska M., Kowala-Stamm K., Recykling przestrzeni. Zagospodarowanie terenow poprzemy-
stowych i pomilitarnych, Wyd. Collegium Polonicom, Stubice 2002; wielotomowy doro-
bek cyklicznych konferencji naukowo-technicznych REW-INZ. w Krakowie, ProRevita
w Lodzi, ,,Renowacje” w Zielonej Gorze i inne.
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Fabryczna moze sta¢ si¢ wzorcowym przyktadem, gdyz koncepcja ,,zamrozenia” wiel-
kowymiarowych artefaktow technicznych we wngetrzu przemystowym EC1 i poddania
ich pelnej konserwacji brzmi bardzo obiecujaco. Tu wspomnie¢ trzeba zespot Wielkiego
Pieca z 1899 r. w Starachowicach, objety ochrong konserwatorska juz w 1966 r., ktory
jak dotad nie ulegt ,,rewitalizacji” i stanowi unikatowa atrakcje¢ w skali globalnej, chociaz
pod wzgledem prezentacji i interpretacji pozostawia wiele do Zyczenia.

DZIEDZICTWO TECHNIKI JAKO ATRAKCJA TURYSTYCZNA

Dobra kultury sa tradycyjnym celem turystycznym. Turystyka stata si¢ waznym
sektorem przemyshu XXI wieku zwanego turyzmem, ktory jest obwarowany wieloma
przystawkami typowymi dla masowej produkcji i konsumpcji. Tak wigc dla marke-
tingu wazny jest markowy produkt turystyczny®, sprzedawca ustug turystycznych
jest touroperator, a miernikiem jego efektywnosci jest m.in. wskaznik powrotow, czyli
powtdrnych przyjazdow w dane miejsce tego samego odwiedzajacego, ktorego nie
nalezy myli¢ z wycieczkowiczem®. Dobro kultury staje si¢ dobrem turystycznym®.
Karta turystyki kulturalnej®” ICOMOS-u z 1999 r. — ktéra notabene po raz pierwszy
podniosta sprawy zabytkéw do koncepcji rozwoju zrownowazonego — stwierdza (prze-
ktad autora): ,, Turystyka powinna przynosi¢ zyski spotecznosci przyjmujacej turystow
oraz dostarcza¢ im niezbgdne srodki motywujace do wtasciwej opieki i utrzymania ich
dziedzictwa oraz praktyk kulturalnych. Zapewnienie ochrony zasobow dziedzictwa dla
przysztych pokolen i zr6wnowazony przemysl turystyczny wymagaja zaangazowa-
nia i wspotpracy przedstawicieli spotecznosci lokalnej i / lub rodzimej, konserwatorow,
touroperatoréw, wiascicieli nieruchomosci, politykow odpowiedzialnych za przygoto-
wanie narodowych planéw rozwoju oraz administratorow zabytkow. (...) Intencja Karty
jest m.in. zachgcenie do podjgcia dialogu migdzy celami konserwatorskimi a przemy-
stem turystycznym na temat znaczenia i delikatnej natury miejsc zabytkowych, kolek-
cji i dziedzictwa kultury zywej, przy uwzglednieniu potrzeb ich zrownowazonej przy-
sztosci. (...) Relacje migdzy miejscami zabytkowymi a turystyka sa dynamiczne i moga
powodowac konflikt warto$ci. Nalezy go rozwiazywac w sposob zrownowazony w inte-

% Produkt majacy unikatowa osobowos¢, co$ co wyrdznia go od innych. Marka pozwala na
osiagnigcie przewagi nad konkurencja, wyr6znienie produktu na rynku i spowodowanie, ze
zostanie wybrany przez klientow.

Odwiedzajacy to osoba przebywajaca w miejscu, ktore odwiedza niezaleznie od powodu
odwiedzin z wyjatkiem zatrudnienia w tym miejscu; wycieczkowicz — odwiedzajacy dany
kraj, ktéry w nim spgdzi mniej niz 24 godz. i nie skorzysta z bazy hotelowej odwiedzanego
panstwa.

Dobra stworzone przez naturg, histori¢ lub powstate w wyniku dziatalnosci ludzkiej, na
ktore wystgpuje popyt turystyczny. Dziela si¢ na dobra podstawowe i komplementarne.
International Cultural Tourism Charter “Managing Tourism at Places of Heritage Signifi-
cance”.
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resie obecnych i przysztych pokolen”. Nazewnictwo z repertuaru gospodarki wolnoryn-

kowej odniesione do dobra kultury jako dobra turystycznego, a szczeg6lnie do zabytku,

moze zaskakiwac¢ konserwatora-restauratora tradycjonalistg, gdyz jest dalekie od spraw
wartosci takich, z jakimi zwykt on mie¢ do czynienia. Natomiast za satysfakcjonujacy
mozna uznaé sposob w jaki do spraw dziedzictwa odnosi si¢ Globalny Kodeks Etyki

w Turystyce®, w ktorym Art. 4. zatytutowano ,, Turystyka — uzytkownikiem, ale i bene-

ficjentem dziedzictwa kulturowego ludzkos$ci” i nadano nastgpujaca tre$¢é:

1. Zasoby turystyczne sa czgscia wspolnego dziedzictwa ludzko$ci. Spoteczno$ci
zamieszkujace tereny, na ktorych one si¢ znajduja, maja wobec nich szczegdlne
prawa i obowiazki.

2. Polityka i dziatalno$¢ turystyczna powinny by¢ prowadzone z poszanowaniem
dziedzictwa artystycznego, archeologicznego i kulturowego, tak aby zostato ono
zachowane 1 mogto by¢ przekazane przysztym pokoleniom. Ze szczegdlna tro-
ska nalezy odnosi¢ si¢ do ochrony i konserwacji zabytkow, §wiatyn i muzeow,
jak réwniez innych miejsc o walorach archeologicznych i historycznych, ktore
powinny by¢ szeroko udost¢pniane turystom. Nalezy umozliwia¢ i popierac
dostep do dobr kultury i zabytkow znajdujacych si¢ w rekach prywatnych z posza-
nowaniem praw wiascicieli, jak rowniez do miejsc kultu religijnego, o ile nie spo-
woduje to naruszenia wymogow kultu.

3. Dochody uzyskiwane z optat za wstgp do zwiedzanych miejsc i zabytkow
powinny by¢, przynajmniej czgsciowo, wykorzystane na ich utrzymanie, ochrong
oraz poprawg ich stanu.

4. Dzialalno$¢ turystyczna powinna by¢ organizowana w sposob umozliwiajacy prze-
trwanie 1 rozkwit tradycyjnych wytworéw kulturowych, rekodzieta i sztuki ludo-
wej, nie za$ prowadzi¢ do zubozenia ich réznorodnosci i do ich standaryzacji.

Za lidera rozwoju turystyki industrialnej w Polsce uzna¢ mozna wladze Zabrza
konsekwentnie od 2004 r. realizujace ten cel. Podczas IV konferencji poswigcone;j tej
tematyce w 2008 r. powotano Migdzynarodowy Osrodek do spraw Badan i Dokumen-
tacji Dziedzictwa Przemyslowego dla Turystyki. Przybyly z tej okazji Francesco Fran-
gialli, Sekretarz Generalny UNWTO, wskazat w swoim wystapieniu na istotg tury-
styki, czym jest oferowanie i konsumowanie wrazen i przezy¢, przenoszac punkt
cigzkosci turyzmu ze sfery techniczno-organizacyjnej na obszar psychologii emocji
i poznania. Ta wazna uwaga otwiera zupetnie nowy kontekst produktu turystycznego,
jakim staje si¢ filozoficzna estetyka technicznego dobra kultury i jego moc oddzia-
tywania na turystg. Specjalisci od turyzmu zmierzaja do osiagania swoich celow —
zysku z obstugi ruchu turystycznego, jakkolwiek nigdy nie powinno to umniejszaé

8 Dokument Swiatowej Organizacji Turystyki (UN World Tourism Organization) przyjety
1 pazdziernika 1999 r. oraz uznany oficjalnie przez Zgromadzenie Ogo6lne Narodoéw Zjedno-
czonych 21 grudnia 2001 poprzez rezolucje A/RES/56/212;
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warto$ci danego dobra kultury, a zawsze powinno zapewnia¢ ich poprawna prezenta-

cje, wspierajac wlasciwe interpretowanie znaczen.

DZIEDZICTWO TECHNIKI JAKO PRZEDMIOT ZARZADZANIA

Zroéwnowazone zarzadzanie zasobami dziedzictwa techniki, bez wzgledu na cel

ich recyklingu, rewitalizacji, czy sposob wykorzystania w turystyce, zawsze obejmuje

fazy planowania, uzgadniania, projektowania, realizacji i uzytkowania, a kazda z nich

moze by¢ przedmiotem oceny stopnia czy poziomu zréwnowazenia. Ztozono$¢ tej

problematyki dobrze ukazuja dezyderaty konferencyjne® (przektad autora):

»PowinniSmy osiagna¢ rownowage pomigdzy zarzadzaniem dziedzictwem kul-
tury 1 uzytkowaniem jego dobr jako zasobami ekonomicznymi.

Powinnismy opracowac poréwnywalne wskazniki nie tylko ilosciowe, ale takze
i jakosciowe. Jako dodatek do liczby jakiegokolwiek rodzaju zwiedzajacych
mozemy uzyskiwa¢ dane o poziomie ich zadowolenia, a szczegdlnie oceng jako-
Sciowa wizyty i jej obstugi (wspomniano o potrzebie kontroli jako$ci i utworze-
nia cech wyrozniajacych). Inne wskazniki, takie jak jako$¢ ochrony i zachowania
danego miejsca zabytkowego i liczba miejsc pracy utworzonych bezposred-
nio i posrednio, moga takze by¢ uzyteczne. Wspomniano, iz jako$¢ obshugi jest
powiazana z oceng jako$ci pobytu i ma zwiazek z poziomem powtornych wizyt
(wskaznik powrotow) oraz wskaznikiem satysfakcji.

Jest oczywiste, ze istnieje potrzeba ustanowienia strategicznego sprzymierze-
nia na rzecz zrownowazonego zarzadzania dziedzictwem kultury pomigdzy
instytucjami publicznymi i organizacjami sektora prywatnego, jak np. izby han-
dlowe oraz stowarzyszenia turystyczne i biznesowe, ktdére moga wspodtpracowac,
poprzez akcje patronackie i / lub sponsorowanie. Udzial lokalnej administracji
samorzadowej jest niezbedny, gdyz wyraza ona interes mieszkancow i jest bez-
posrednio odpowiedzialna za planowanie strategiczne w skali miasta i regionu.
W wigkszos$ci studidw i analiz dotyczacych dziedzictwa wystepuje brak porow-
nywalnych wskaznikdéw. Powinnismy opracowacé i stosowac standardowe wskaz-
niki. Na poziomie panstwowym wspoipraca autonomicznych gmin i ministerstwa
kultury oraz lokalnych i regionalnych grup obserwatorow i badaczy ze srodowi-
ska akademickiego moze poprawi¢ skutecznos¢ i przydatnosc¢ takich analiz”.

Zatem, korzystajac z instrumentarium zréwnowazonego rozwoju, nalezy opra-

cowac¢ zestaw wskaznikéw zrownowazenia pozwalajacych mierzy¢ i oceniaé sto-

% VI Conference on Sustainable Heritage Management. Cultural heritage in the construction

of indicators of development, Madrid, 24 November, 2006.
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pien zrownowazenia (lub niezrownowazenia) danego projektu konserwatorskiego’,
w tym wszelkich rewitalizacji obiektow i zespotow zabytkowych, przydatnych row-
niez do audytu instytucji odpowiedzialnych za gospodarowanie i zarzadzanie zaso-
bami dziedzictwa kultury.

DZIEDZICTWO TECHNIK JAKO ZRODEO TOZSAMOSCI

Motto tego artykutu zawiera stowa kluczowe dla omowionych powyzej tresci; sa
to autentyczno$é, przezycia unikatowe, wartosci, zreby tozsamosci. Zapisat je antro-
polog, wnikliwie i wrazliwie obserwujacy rzeczywistos¢. Rézne sprawy wspotcze-
snosci zajmuja roznych ekspertow, ale czgsto ich waska specjalizacja 1 wybiorczosé
postrzegania uniemozliwiaja stworzenie spojnej ekspertyzy i mozliwie catoSciowej
wizji. W dzisiejszym szybko zmieniajacym si¢ skomplikowanym $wiecie i makdonal-
dyzacji’' spoteczenstw nadal na sens odwieczne pytanie — jak zy¢, by osiagna¢ zado-
wolenie egzystencjalne — dobrostan?

Wiek XXI wraz z erupcja technologii elektronicznej usuwa jakby w cien sprawy
utrwalania przemijajacej postaci cywilizacji, oferujac atrakcyjne wirtualne jej repre-
zentacje. Tzw. e-pokolenie nader czgsto rezygnuje ze zmudnego zglebiania wiedzy,
niechgtne teorii, postrzeganej czg¢sto jako nudny i bezuzyteczny dzi$ przekaz z prze-
szto$ci. Potrzebne dane i informacje mozna uzyska¢ natychmiast dzigki zdobyczom
ICT, ale ich uktadanie w struktury wiadomosci jest juz bardziej skomplikowane i nie
zawsze podejmowane, a to dopiero wstep do jakiejkolwiek wiedzy... A przeciez stad
do madrosci droga jeszcze daleka... Koichiro Matsuura, Dyrektor Generalny UNE-
SCO, inaugurujac 2 pazdziernika 2007 r. debate’ na temat spoteczenstwa wiedzy
i globalnych zmian klimatu powiedziat (przektad autora): ,,w czasach globalizacji
dawne problemy pojawiaja si¢ w postaci nowych bardziej ztozonych wyzwan w wigk-
szej skali, wymagajacych roznorodnego przeciwdziatania. Z jednej strony cywiliza-
cja wkracza w ere¢ spoleczenstw wiedzy ze wszystkimi korzysciami, jakie to moze
przynies¢. Z drugiej strony ludzkos$¢ poprzez swoja dziatalno$¢ generuje ryzyko kata-
strof zagrazajacych jej przetrwaniu. Sformutowanie pojecia ,,spoleczenstwo wiedzy”
pozwala nam skoncentrowaé uwagg na jego strategicznym znaczeniu dla wszystkich
krajow objgtych globalizacja. Jezeli nie zapewnimy dobrej edukacji wszystkim, jezeli

70

,Projekt konserwatorski” jest kazdym aktem konserwacji-restauracji (poréwnaj przypis poz.
26) realizowanym na podstawie prawidlowo opracowane;j i zatwierdzonej dokumentacji, w tym
ewentualnego projektu budowlanego zgodnie z Ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane.
Zespol procesow globalizacyjnych zaplanowanych ze wzglgdu na sprawnos¢, wymiernosc,
przewidywalnosc¢ i sterowalnos$¢ ostabiajacy roznorodnos¢ sposobow bytowania, poczucie
indywiduum tozsamosciowego oraz eliminujacy potrzebg kreatywnosci; porownaj George
Ritzer, Makdonaldyzacja spoteczenstwa. Muza S.A. Warszawa, 2003.

2 http://unesdoc.unesco.org/images/0015/001536/153605¢.pdf
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nie bedziemy szanowac¢ kulturalnej rdéznorodnosci, jezeli nie zapewnimy wszech-
stronnego dostepu do informacji i wiedzy oraz wolno$¢ wypowiedzi we wszystkich
sferach, to nie zaistnieja warunki ekonomicznego i spolecznego postgpu”.

Ale nawet powszechny dostep do informacji (np. o obiektach zabytkowych), nie
jest jednoznaczny z przedzierzgnigciem si¢ w spoteczenstwo wiedzy, charakteryzu-
jace si¢ np. wielkim znawstwem swojego i cudzego dziedzictwa kultury. Przed edu-
katorami wszystkich poziomoéw staje wielkie wyzwanie edukacji kulturalnej, gdzie
edukacja artystyczna jest tylko czastka tego wielkiego obszaru czlowieczenstwa, ale
przeciez znacznie bardziej rozpoznawalna, niz kulturotworcze aspekty techniki’.
Konstytucja RP zapewnia nam wolnosci i prawa kulturalne (Art. 35. oraz Art. 73.),
z czego wynika i nasze prawo do dziedzictwa kultury. Przed dziesigciu laty, z okazji
50. rocznicy Powszechnej Deklaracji Praw Cztowieka, ICOMOS sporzadzit Dekla-
racje’, zawierajaca wyktadnie nastepujacych swobod uczestniczenia w kulturalnym
zyciu spoleczenstwa (przektad autora):

e prawo do autentycznego $wiadectwa dziedzictwa kulturowego, bgdacego wyra-
zem czyjej$ tozsamoscei kulturalnej posrod cztowieczej rodziny;

e prawo do lepszego zrozumienia swojego i cudzego dziedzictwa;

e prawo do madrego i wlasciwego uzytkowania dziedzictwa;

e prawo uczestniczenia w podejmowaniu decyzji wplywajacych na dziedzictwo

1 na wartosci kulturowe w nim zawarte;

e prawo tworzenia stowarzyszen na rzecz ochrony i promowania dziedzictwa kultury.
Jest to odpowiedzialno$¢, ktora wszyscy — indywidualnie i zespotowo — musza podzie-
la¢ tak, jak dziela bogactwo zasobow pamigci, w poszukiwaniu zréwnowazonego roz-
woju w stuzbie ludzkosei”.

Podobny zamyst legt u podstaw Konwencji z Faro” Art. 4. (przektad autora):

e kazdy, indywidualnie lub zbiorowo, ma prawo korzysta¢ z dziedzictwa kultury
oraz wzbogacac je;

e kazdy, indywidualnie lub zbiorowo, ma obowiazek szanowaé dziedzictwo kul-
tury innych tak jak swoje wtasne dziedzictwo, czyli w konsekwencji — wspdlne
dziedzictwo Europy;

e zastosowanie prawa do dziedzictwa kultury moze by¢ ograniczone jedynie w tych
przypadkach, ktore sa niezbgdne w demokratycznym spoteczenstwie dla ochrony
interesu publicznego oraz praw i wolnosci innych.

3 Autor od 1998 r. wyktada na Politechnice Gdanskiej przedmiot pozatechniczny pt. Kulturo-

tworcze aspekty budownictwa, a wnioski z doswiadczen dydaktycznych prezentuje na kon-
ferencjach o e-spoteczenstwie organizowanych cyklicznie przez Akademi¢ Gorniczo-Hutni-
cza w Krakowie.

™ Declaration of ICOMOS Marketing the 50" Anniversary of the Universal Declaration of

Human Rights, Stockholm, September 11%, 1998.

op. cit., poz. 22.
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Traktat z Lizbony zmieniajacy Traktat o Unii Europejskiej i Traktat ustanawiajacy
Wspolnote Europejska™ jest najnowszym waznym migdzynarodowym dokumentem,
w ktorym mozemy poszukiwaé odniesien do rozwoju zréwnowazonego. W angielskoje-
zycznej wersji znajdujemy trzykrotnie” przywotanie tego pojecia: w Art. 2. pkt.3., gdzie
réwniez czytamy, iz Unia ,,szanuje swoja bogata réznorodnos¢ kulturowsa i jezykowa
oraz czuwa nad ochrona i rozwojem dziedzictwa kulturowego Europy”; oraz w pkt.5.
i Art.10a pkt.2f. Poswiadcza to, iz idea rozwoju zréwnowazonego, chociaz juz dwudzie-
stoletnia, nadal jest zywa i obejmuje swoim zakresem dziedzictwo kultury. Wprawdzie
sprawy zrownowazonego wykorzystania zasobow dziedzictwa kultury i zachowania ich
wartosci dla przysztych pokolen nie sa remedium na wszystkie wyzwania, jakie stawia
przed nami stan naszej cywilizacji, ale warto zauwazy¢ ten potencjat mozliwosci.

Na zakonczenie proponuj¢ definicj¢: dziedzictwo zréwnowazone jest wynikiem
zréwnowazonego zarzadzania zasobami materialnych i niematerialnych dobr kul-
tury oraz ich ochrony i opieki nad nimi, sprawowanymi zgodnie z zasada stuzebnos$ci
wobec spoteczenstwa i jego potrzeb, w sposob zapewniajacy zachowanie réznorod-
nosci tych zasobow oraz ich wszystkich wartosci dla przysztych pokolen. Pamig-
tajmy, ze owa réoznorodnos¢ tworzy takze dziedzictwo techniki, ktorego nie powinno
zabrakna¢ w polskim krajobrazie kulturowym.

Tczew, most drogowy przez Wiste, wpisany do rejestru zabytkéw w 2000 r., uznany przez Ame-
rykanskie Stowarzyszenie Inzynierow Budownictwa ASCE za Migdzynarodowy Zabytek Inzy-

nierii w 2004 r.; aranzacja miejsca widokowego w 2007 r. (Fot. W. Affelt, 23 lutego 2009 r.)

76 Treaty of Lisbon amending the Treaty on European Union and the Treaty establishing the
European Community.

W oficjalnej wersji polskojgzycznej pojecie ,,sustainable development” przettumaczono jako
Htrwaly rozwoj”.
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Tadeusz Borys

PROBLEMY EDUKACJI DLA ZROWNOWAZONEGO
ROZWOJU — PERSPEKTYWA AKSJOLOGICZNA

NIEUZASADNIONE ZAWEZANIE CELOW EDUKACIJI - EDUKACJA
Z ,ROZMYTA” AKSJOLOGIA: PROBLEM PIERWSZY

Edukacja w ujeciu etymologicznym (od tac. educatio) to tyle co wychowanie/
wyksztalcenie, a edukowac to tyle co wychowywac/ksztalci¢ (por. [Kopalinski, 1994,
s. 139]. Ujecie to oddaje trafnie podstawowa intuicje tej kategorii. Edukacja jest poje-
ciem zwigzanym najczgsciej z rozwojem umystowym/mentalnym i efektem tego roz-
woju - wiedza cztowieka. Pojgcie to stosowane jest w zasadzie tylko w dwoch podsta-
wowych znaczeniach — jako (por. np. [Edukacja, 2006, Edukacja, 2009]):

e proces zdobywania wiedzy gtéwnie w szkole (edukacja formalna) lub poza nia
(edukacja nieformalna); w tym sensie czynnosciowym edukacja nazywana jest
tez uczeniem sig, ksztalceniem czy nauka (ogo6t procesow majacych na celu
przekazywanie wiedzy, ksztattowanie okreslonych cech i umiejgtnosci itp.);

e stan wiedzy danej osoby, spoteczenstwa czy narodu; w tym sensie mowi sig¢
o dobrej lub ztej edukacji, wystarczajacej lub niewystarczajacej — ten efekt
procesu zdobywania wiedzy (ksztatcenia, nauki) okresla si¢ na ogo6t pojeciem
wyksztalcenia — rzadziej wychowaniem (glownie pod wzgledem umystowym).

Jest oczywiste, ze takie rozumienie edukacji jest obecnie niewystarczajace,
bowiem ktadzie ono gtdéwny nacisk czy akcent na strong ,,rozumowa” (mental, inte-
lekt, racjonalizm intelektualny, zgromadzona wiedza i umiejg¢tnosci wynikajace
z tej wiedzy). Ta interpretacja edukacji i jej systemowe stosowanie nie zauwaza lub
uwzglednia w wysoce niewystarczajacym stopniu inne intelekty czy inteligencje,
ktére powinny by¢ rozwijane w systemie edukacji, a mianowicie inteligencj¢ emocjo-
nalna, intuicyjna czy inteligencj¢ uczuciowa/duchowa.

Konstrukcja taczaca te obszary edukacji powinna by¢ jasno sformulowana
postawa aksjologiczna oparta na ksztaltowaniu ,,cieptych” wartosci (dobro, empatia,
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uczciwosc itd.). Edukacja powinna wigc utatwia¢ nam zrozumie¢ siebie i budowa-
nie dobrych relacji z blizszym i dalszym otoczeniem. Lacznikiem czy podstawowym
przekaznikiem systemow warto$ci do roznych obszaréw holistycznie rozumianej edu-
kacji jest z pewnos$cia kultura, ktora w tej roli przenika¢ powinna wszystkie poziomy'
oraz rodzaje edukacji?. Czgste ograniczanie edukacyjnej roli kultury do systemu edu-
kacji formalnej nie ma uzasadnienia, bowiem zaro6wno edukacja nieoficjalna® czy
edukacja akcydentalna* jako rodzaje edukacji nieformalnej powinny by¢ miejscem
szczeg6lnego nasycenia kultura (jako nosnika aksjologicznych fundamentéw jakosci
zycia). Dotyczy to zwlaszcza edukacji odbywajacej si¢ w ramach aktywnoS$ci zawo-
dowej (W miejscu pracy) czy w ramach aktywnosci organizacji spoleczenstwa oby-
watelskiego (np. miedzysektorowych partnerstw organizacji pozarzadowych, sektora
publicznego i biznesu).

ROZSZERZONA WIZJA EDUKACJI DLA ZROWNOWAZONEGO
ROZWOJU A EGOCENTRYCZNA RZECZYWISTOSC: PROBLEM DRUGI

Wydajg sig, ze wlasnie z takiego przestania wyrasta podstawowa idea edukacji
dla zréwnowazonego rozwoju. Jej istota jest wyrazona przede wszystkim w euro-
pejskiej Strategii Edukacji dla Zrownowazonego Rozwoju [Strategia, 2005]. Zgodnie
z jej pigknymi zapisami sednem tej edukacji jest:

e dazenie do osiagnigcia rownowagi pomigdzy spotecznym i ekonomicznym
dobrem oraz kulturq, tradycjq | naturgq (ochrona zasobéw naturalnych Ziemi),

e rozumienie i odczuwanie godno$ci ludzkiej, poszanowania réznorodnosci,
ochrony $rodowiska naturalnego i zasobow naszej planety, w taki sposob, by
zaspokoi¢ potrzeby obecnego pokolenia, nie pozbawiajac przy tym mozliwo$ci
zaspokajania potrzeb przysztych pokolen (por. [Our Common, 1987]),

I Zkobek =» przedszkole =» szkota podstawowa =» gimnazjum =» szkota ponadgminazjalna
(zasadnicza szkota zawodowa - technikum — liceum) =» szkota policealna = szkota wyzsza
(studia licencjackie =» studia magisterskie = studia doktoranckie).

2 Edukacja formalna (szkolna/szkoleniowa) i edukacja nieformalna. Ta pierwsza (for-
malna) ma miejsce na etapie edukacji szkolnej, w trakcie studiow oraz w ramach réznego
typu szkolen. Zazwyczaj jest to proces prowadzacy do uzyskania dyplomow, certyfikatow
czy zaswiadczen, oparty na okreslonej strukturze i organizacji ksztatcenia/nauki. T¢ druga
(nieformalna) mozna ogdlnie opisac jako trwajacy przez cate zycie proces ksztattowania si¢
postaw, systemow warto$ci, umiejgtnosci i wiedzy na podstawie r6znych doswiadczen oraz
wplywu edukacyjnego otoczenia (rodziny, znajomych, $rodowiska pracy, zabaw, rynku)
oraz oddziatywania mass mediow. Przykltadem moga tu by¢ m.in. ré6znego rodzaju eduka-
cyjne konkursy, projekty, filmy, stuchowiska, itp.

¥ FEdukacja nieoficjalna, ktora zazwyczaj ma miejsce obok oficjalnego procesu nauczania
badz szkolenia, ale zazwyczaj nie prowadzi do uzyskania w sposob sformalizowany certy-
fikatow 1 dyplomow.

4 Edukacja akcydentalna (ad hoc), wynikajaca z codziennych sytuacji, ktore wydarzyly si¢
niespodziewanie i nie byly zaplanowane, ale byly zrédtem cennej wiedzy lub doswiadczenia.
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e uswiadomienie wartosci solidarnosci, rownosci, sprawiedliwosci, spotecznej har-
monii i wzajemnego szacunku pomigdzy ludzmi, krajami oraz pokoleniami,

e zapewnienie kazdej jednostce mozliwosci ksztatcenia zgodnego z jej zdolno-
Sciami oraz wpajanie w procesie ksztalcenia wartosci, bez ktdrych niemozliwy
bylby zrownowazony rozwdj spoteczny.

Tak uksztattowana edukacja, bedaca jednym z podstawowych praw cztowieka,
jest z pewnos$cia warunkiem koniecznym wprowadzenia koncepcji zréwnowazo-
nego rozwoju w zycie. Wpltywajac na zmiang sposobu myslenia, powinna umozli-
wi¢ ludziom tworzenie bezpieczniejszego, zdrowszego i lepiej prosperujacego $wiata,
podnoszac tym samym jako$¢ zycia.

Odpowiedz na podstawowe pytanie: co to znaczy edukacja dla zrownowazonego
rozwoju? znajduje si¢ tez w materiatach Polskiego Komitetu ds. UNESCO. Jest to
edukacja (por. [Edukacja, 2009]):

e ktora umozliwia uczacemu si¢ zdobywanie umiej¢tnosei, wiedzy i przymiotow
zapewniajacych mu zrdwnowazony rozwoj,

e jednakowo dostgpna na wszystkich szczeblach i we wszelkich spotecznych kon-
tekstach (rodzinnym, szkolnym, zawodowym, w lokalnej spotecznosci),

e budujaca odpowiedzialno$¢ obywatelska i promujaca demokracj¢ poprzez uswia-
domienie jednostce jej praw i obowiazkow,

e oparta na zasadzie nauki przez cate zycie,

e wspierajaca zrownowazony/holistyczny rozwoj jednostki.

Tak wigc w praktyce edukacja dla zrownowazonego rozwoju oznacza o wiele wig-
cej niz tylko edukacje ekologiczna (por. [Narodowy, 2001]). Obejmuje takze prawa
czlowieka, rozwiazywanie konfliktow, dobre rzady, gospodarke, kulturg¢ i sztuke
itp. Edukacja ta ,,0znacza multidyscyplinarne podejscie do reformy edukacji, oferu-
jace wszystkim ludziom, we wszystkich kontekstach edukacyjnych i we wszystkich
fazach zycia okazj¢ do nauki takiego stylu zycia, ktory zapewni im trwaty rozwdj.
(...) wykracza daleko poza formalne systemy edukacyjne, natomiast powinna wywie-
ra¢ na nie wptyw, znajdujac odzwierciedlenie w podrecznikach, programach i meto-
dach nauczania” (Edukacja, 2009, s. 1).

Tymczasem tempo uswiadamiania w skali globalnej potrzeby takich radykalnych
zmian w catym systemie edukacji jest z pewnoscia wysoce niedostateczne. Dotyczy to
nie tylko decydentow i catej klasy politycznej, ale takze w bardzo duzym stopniu 0séb
prowadzacych dziatalno$¢ edukacyjng — formalng lub nieformalna. W wielu przypad-
kach realizowane koncepcje edukacyjne (por. [Borys, 2006]):

e albo w ogole nie dostrzegajq kategorii zréwnowazonego rozwoju
e albo sa wewngtrznie sprzeczne - zawieraja w sobie kategorie i zasady antago-
nistyczne, np. nominalnie i na wysokim poziomie ogolnosci opowiadaja si¢ za
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Jakas$ tam zasada zrownowazonego rozwoju”, bo si¢ ostatnio o niej duzo mowi,
a programy dydaktyczne sa w swej istocie no$nikiem koncepcji rozwoju nie-
zZrownowazonego.

Ta rzeczywisto$¢ edukacyjna wynika z oddziatywania na nig swoistej schizofrenii
spolecznej, czyli rozdwojenia jazni w podejsciu do nowego paradygmatu rozwoju. Z jed-
nej strony, mamy coraz pigkniejsze zapisy w konstytucjach, ustawach i politykach (stra-
tegiach, programach itp.) o pilnej koniecznosci realizacji nowego paradygmatu rozwoju,
ktory w Polsce nazywany jest czgsto zamiennie rozwojem zrownowazonym, trwatym,
ekorozwojem i rzadziej — samopodtrzymujacym (sustensywnym) [ Wskazniki, 2005, s.9].

Z drugiej za$ strony, w sferze spotecznej (i w systemie edukacji) istnieja potgzne
sity egocentryzmu preferujace egoizm gatunku ludzkiego, dominacj¢ myslenia w skali
jednego pokolenia, urynkowienie praktycznie wszystkiego (lacznie z relacjami migdzy
ludzmi), oceng ludzi na podstawie wylacznie miary sukcesu materialnego, zastgpujace
ideg spoteczenstwa obywatelskiego technokratycznym kreowaniem réznych koncepcji
spoteczenstwa ,,narzedziowego” (informatycznego, informacyjnego, sieciowego, inter-
netowego, konsumpcyjnego itp.). Filozofia dominujacego nadal egocentryzmu oparta
jest na niemal dostownym przeciwobrazie cech koncepcji zrbwnowazonego rozwoju
jakosci zycia, zrownowazonego rozwoju spotecznego i gospodarczego oraz empatycz-
nego podejscia do ochrony srodowiska i jego zasobow. Bardzo trudnym tu problemem
jest ,,profesjonalne” i tylko nominalne (bez wewngtrznego przekonania wynikajacego
Z wyznawanego systemu wartosci) uprawianie edukacji dla zrbwnowazonego, ktora po
glebszej analizie — ze wzgledu na jej narzedziowe nastawienie - jest edukacja typowo
konwencjonalna (dla rozwoju niezrownowazonego).

Niepokojaca jest tu jednak nie tylko relatywnie niska §wiadomos¢ istnienia tego roz-
dwojenia jazni, lecz takze, a moze przede wszystkim, niska $wiadomos¢ jego destruk-
cyjnych skutkéw dezintegrujacych i zmniejszajacych szanse realnego postgpu we wpro-
wadzaniu w zycie nowego paradygmatu rozwoju. Nowa koncepcja rozwoju, okreslana
na ogot jako sustainable development pojawita sig i zostata dobrze zdefiniowana juz
1987 roku w raporcie Brundland Our Common Future, czyli ponad 30 lat temu (por.
[Our, 1987]). Powstaje wigc pytanie: dlaczego w Polsce koncepcja ta z tak wielkim tru-
dem dociera do sfery edukacji, dlaczego jest czgsto ograniczana do wasko rozumiane;j
ochrony srodowiska, czyli do edukacji ekologicznej [ Wskazniki, 2005, s.9].

KONIECZNOSC UJAWNIENIA W SYSTEMIE EDUKACJI NOWEGO
PARADYGMATU ROZWOJU: PROBLEM TRZECI

Problemem w Polsce jest precyzyjno$¢ odpowiedzi na pytanie: w odniesieniu
do jakiej koncepcji rozwoju, a w konsekwencji jakoS$ci zycia, chcemy prowa-
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dzi¢ edukacje? I tu pojawiaja si¢ pewne niejasnosci, o istotnych konsekwencjach
dla przejrzystosci oferty edukacyjnej i roli w niej kultury. Czy prowadzenie edukacji
dla ochrony $rodowiska, ekorozwoju, rozwoju zrownowazonego i trwatego oznacza
to samo? A przeciez takie sg fakty edukacyjne. Na przyktad, na niektorych polskich
uczelniach wyktadanie podobnych tresci edukacyjnych (podobnie jest w legislacji,
pracach naukowych czy w jezyku potocznym itp.) odbywa si¢ pod réznymi nazwami,
zwigzanymi z wymienionymi kategoriami rozwoju. Potrzeba ustabilizowania sytuacji

w tej mierze jest wige pilna konieczno$cia.

Dyskusje nad istota nowego paradygmatu rozwoju rzadko maja jasne odzwiercie-
dlenie w dydaktyce. Dyskusje te maja juz w Polsce wieloletnia tradycje i prowadzone
sa nie tylko w $rodowisku ekonomistéw, ale takze wsrod politologow, filozofow,
inzynierow, kulturoznawcow itp. W dyskusjach tych chodzi z reguly o poszukiwanie
odpowiedzi na nastepujace pytania [Borys, 2005]:

e czy angielski termin sustainable development zostat przez dane $rodowisko
naukowe czy autora wlasciwie przettumaczony?,

e czyroznice w thumaczeniu mozna uznac za nieistotne i zamiennie uzywaé w prak-
tyce i w dziatalnosci naukowej takich pojeé jak: rozwdj sustensywny (sustaina-
ble development), rozwoj trwaty (durable development), rozwoj zréwnowazony
(balanced development) czy ekorozwoj (ecodevelopment)?

Rzadko natomiast pojawiaja si¢ pytania, jak si¢ wydaje, istotniejsze:

czy pojecia te wynikaja z jasno wyrazonej ogolnej istoty samego rozwoju?,

czy sa one nowymi paradygmatami rozwoju czy tez tylko nowa, dodatkowa
zasada wzbogacajaca pod jakim$ wzglgdem dotychczasowe (konwencjonalne)
koncepcje rozwoju?,

e czy dotycza te koncepcje rozwoju wszystkich sfer funkcjonowania spoteczenstwa:
spolecznej (w tym instytucjonalno-politycznej), ekonomicznej i srodowiskowej
(W tym przestrzennej); czy sa zatem szeroka interpretacje rozwoju?, czy tez doty-
cza tylko wybranej sfery, np. ochrony srodowiska z pewnymi tylko implikacjami
»prosrodowiskowymi” do innych sfer; czy sa wigc waska interpretacja rozwoju?

e czy wymienione sfery, rodzaje rozwoju maja taka sama rangg czy tez tworza
uktad hierarchiczny (o zréznicowanej randze)?; czy np. sfera gospodarcza jest
wazniejsza niz spoteczna i srodowiskowa, czy tez ma taka sama rangg, co suge-
ruje koncepcja tadu zintegrowanego?

e czy uprawnione jest zamienne uzywanie wyzej wymienionych pojeé, a jesli nie,
jakie sa rzeczywiste relacje migdzy nimi: autonomii (rozdzielnosci zakresow),
zalezno$ci (zawierania) i na ile sa to relacje rozpoznane itp.

Ilo$¢ tych pytan nie jest z pewnoscia pelna, lecz wyznacza dos¢ konkretne kie-
runki dyskusji, ktora powinna by¢ prowadzona z udzialem przedstawicieli r6znych
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srodowisk naukowych, a takze z udzialem praktykow. Dyskusja ta ma kluczowe

znaczenie nie tylko poznawcze, ale takze — a moze przede wszystkim — znaczenie

praktyczne, takze dla praktyki prowadzenia edukacji upowszechniajacej zapisany

w Konstytucji RP paradygmat zrownowazonego rozwoju.

Dyskusja ta ma znaczenie nie tylko w Polsce i dla polskiego systemu eduka-
cji, bowiem podobne putapki widoczne sa takze w innych krajach Unii Europej-
skiej, jak i w samych agendach Unii. Szczegdlnie wazne i to nie tylko poznawcze
konsekwencje przynosi jednoczesne praktykowanie waskiej (pochodzacej od eko-
rozwoju) i szerokiej interpretacji kategorii zrbwnowazonego rozwoju (kojarzonej
z tadem zintegrowanym). W Polsce dominuje nadal waskie rozumienie koncepcji
zréwnowazonego rozwoju, sprowadzajace t¢ koncepcj¢ do zagadnien ochrony $ro-
dowiska.

Podstawowa konsekwencja szerokiego rozumienia zréwnowazonego roz-
woju, a takze podstawowym postulatem dla prowadzenia edukacji w tym zakre-
sie jest uznanie tej koncepcji za calo$ciowy, nowy paradygmat generujacy
w ramach co najmniej antropocentrycznego systemu warto$ci nowa wizje ladu
zintegrowanego, a nie jak sugeruje to waska interpretacja — za dodatkowa zasade
(cechg) w ramach dotychczasowego, starego (konwencjonalnego) paradygmatu
rozwoju.

Zeby realizowa¢ taka koncepcje edukacji, powinien by¢ jak najszybciej uzgod-
niony komplementarny i spojny uktad zasad wszystkich wymienionych wczesniej
koncepcji rozwoju niekonwencjonalnego, czyli zasad:

e rozwoju sustensywnego (sustainable development), wywodzacych si¢ z filara
sprawiedliwo$ci migdzygeneracyjnej,

e rozwoju trwatego (durable development), specyfikujacych bardziej operacyjnie
cztery zasady trwatosci,

e rozwoju zrownowazonego (balanced development), pozwalajacych rozszyfrowaé
— w jezyku konkretnych zestawow zasad - istote tadu zintegrowanego poprzez
wyjasnienie istoty tadu ekonomicznego, spotecznego, przestrzennego i sSrodowi-
skowego.

POLACZENIE W ZINTEGROWANY SYSTEM EDUKACJI DLA
ZROWNOWAZONEJ JAKOSCI ZYCIA Z EDUKACJA DLA
ZROWNOWAZONEGO ROZWOJU: PROBLEM CZWARTY

Jest to jedno z kluczowych wyzwanie edukacyjnych. Obecnie edukacja dla
zrownowazonej jakos$ci zycia praktycznie nie istnieje, a nauki spoteczne w nie-
wielkim stopniu na to zapotrzebowanie odpowiadaja — dotyczy to zwlaszcza
nauk zwiazanych z socjologia, filozofig i psychologia. Tymczasem drastyczne
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i coraz powszechniejsze naruszenia rownowagi migdzy aspektami jakosci zycia
zwiazanymi z ,;mie¢” i ,,by¢” stato si¢ faktem. Jej przywrocenie powinno by¢
podstawowym wyzwaniem dla dziatan edukacyjnych na wszystkich poziomach
ksztatcenia.

Wymaga to wszakze spetnienia jednego koniecznego warunku pochodzacego ze
sfery §wiadomosci spotecznej — powszechnego uswiadomienia, ze jakos$¢ zycia jest
celem nadrzednym wszelkich dziatan, a jej eksplikacja powinna by¢ $cisle powia-
zana z jasno okre$lonym systemem wartos$ci (aksjologia) oraz niezbednym wyjasnie-
niem, ze okreslona koncepcja rozwoju, zwlaszcza gospodarczego, jest tylko jednym
z narzedzi zapewnienia jakoSci zycia (por. rys. 1).

Jezeli si¢ przyjmie trudne do zakwestionowania zatozenie, ze jako$¢ zycia i jej
rozwdj (I poziom na rys.1) jest celem nadrzednym dla tworzenia okreslonych koncep-
cji rozwoju w poszczegolnych sferach — spotecznej, gospodarczej itd. — (I poziom)
oraz tworzenia i rozwoju instrumentarium realizacji tych koncepcji (poziom III), to
w systemie edukacji musi si¢ pojawi¢ odpowiednik tej trojki kategorii rozwojowych
i to na kazdym poziomie ksztalcenia z wyeksponowaniem spajajacej te kategorie
roli kultury. Oznacza to, ze okre$lanie istoty jakosci zycia, jej rodzajéw i praktycz-
nych odniesien powinno by¢ punktem wyjscia dla wszelkich dziatan edukacyjnych,

Rys. 1. Dwie wielkie trojki kategorii ,,rozwojowych” a edukacja dla zrownowazonego rozwoju

Zrodto: Opracowanie whasne [Wskazniki, s. 46]
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a zwlaszcza w edukacji na poziomie wyzszym. Nieprzyjecie tego zalozenia oznacza
koncentracja nauczania na instrumentarium nieokreslonego lub rozmytego celu nad-
rz¢dnego. By¢ moze jest to jeden z gtdéwnych powodow technokratycznego podejscia
do tredci 1 programow nauczania; podejscia bez mysli przewodniej, ktéra powinna
wynika¢ z edukacyjnego wprowadzenia do zrozumienia istoty jakosci, a zatem i sensu
zycia (por. [Borys, 2006)]).

Sciste zwiazki edukacji dla zrownowazonej jakosci zycia z edukacja dla zrow-
nowazonego rozwoju ,,przeswietlone” integrujaca rola kultury mozna zilustrowaé
na przyktadzie roznych aspektow aktywnosci zawodowej czlowieka, ktory styka
si¢ w swoim zaktadzie pracy z podejSciem zarzadczym, okre§lanym ,,zarzadzaniem
kadrami™. W podejsciu tym powinna przejawic si¢ okreslona koncepcja edukacji nie-
oficjalnej mniej lub bardziej nasycona kultura jako nosnikiem aksjologicznych funda-
mentow jakos$ci zycia. Nalezy przy tym zauwazyc¢, ze aksjologia zarzadzania per-
sonelem w powiazaniu z jego edukacyjna rolg jest niezwykle rzadko ujawniana
w teorii 1 praktyce zarzadzania (por. [Borys, 2009]).

Praca zawodowa to jeden z najwazniejszych wymiaréw jakoS$ci zZycia czlowieka
— nie mozna jej znaczenia przewarto§ciowac, ale takze nie mozna nie doceni¢. Przy-
jety model czy styl tego zarzadzania personelem ma decydujacy wpltyw na poziom
realizacji tego wymiaru, a takze — co jest oczywiste — na inne wymiary jakosci zycia,
np. zycie rodzinne, ilo$¢ i jakos$¢ czasu wolnego, zdrowie fizyczne i psychiczne itp.
Ogo6lny wyraz powiazan modelu i stylu zarzadzania ludzmi w miejscu pracy z jako-
Scia zycia przedstawia rys. 2.

Wyrdzniony na rys. 2 podzial zarzadzania personelem na technokratyczne
(oparte na kulturze egocentrycznej/egoistycznej) i humanistyczne (oparte na kul-
turze empatycznej) to celowo zatozone uproszczenie wystepujacych tendencji w tym
obszarze zarzadzania.

Podej$cie pierwsze oparte na egocentrycznym systemie wartosci to przedmio-
towe traktowanie personelu, nawiazujace przede wszystkim do tradycyjnych modeli
realizacji funkcji personalnej w organizacji, nawiazujacych do tzw. szkoly naukowe;j
zarzadzania Taylora czy Adamieckiego lub kierunku administracyjnego. Podstawo-
wym odniesieniem jest tu sfera fizyczno-materialna cztowieka i jego sfera emocjo-
nalna oraz w pewnym stopniu mentalna (rozumowa), a zatem systemowo odwotujaca
si¢ tylko do wybiorczych sfer czlowieczenstwa i traktujaca pracownika w sposob tech-
nokratyczny jako element (,,trybik™) ,,maszyny” nazywanej organizacja. To podejscie
tez nazywa si¢ kulturg zarzadzania lub/i organizacji.

Kluczowymi kategoriami w tym podejsciu do zarzadzania personelem jest
podziat i wydajno$¢ pracy, dyscyplina i postuszenstwo w pracy, fizyczno-materialne

5 Okres$lanego tez zarzadzaniem zasobami ludzkimi lub zasobami pracy, zarzadzaniem poten-

cjatem spotecznym, zarzadzaniem kapitatem ludzkim, zarzadzaniem polityka personalna/
kadrowa, czy zarzadzaniem pracownikami.
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Rys. 2. Zarzadzenie personelem a jako$¢ zycia, rozwdj i kultura

Zrodto: opracowanie wlasne (por. tez [Borys, 2009])

warunki pracy, finansowe wynagrodzenie oraz stosowanie wylacznie ,twardych”
(finansowych) instrumentoéw motywowania pracownikow. W systemie tym prak-
tyki mobbingowe nie sa rzadkoscia, podobnie jak ,.tresura” personelu. Tradycyjne
modele realizacji funkcji personalnej maja tez swoj niekwestionowany dorobek
polegajacy przede wszystkim na okresleniu ,,pewnych zasad i wytycznych dotycza-
cych warunkow i racjonalizacji (podziatu) pracy, doboru, wspdlpracy i wynagra-
dzania pracownikow, specjalizacji i oddzielenia funkcji kierowniczych od wyko-
nawczych” [Jankowska, 2000, s.4]. Wydaje sig, ze takie podejsScie — okaleczajace
bogactwo czlowieczenstwa pracownikdéw organizacji i takie rozumienie Kultury
zarzadzania lub/i organizacji powinno jak najszybciej przej$¢ do historii zarzadza-
nia personelem (por. [Hannaway, 1994]).

Podejs$cie drugie — humanistyczne (nazywane tez podejsciem socjologicz-
nym czy psychospotecznym) odwotuje si¢ do wszystkich trzech sfer jakos$ci zycia
cztowieka — fizyczno/materialnej, psychicznej i duchowej (uczuciowej), a w sen-
sie realizacyjnym umozliwia — rowniez w pracy zawodowej — holistyczny roz-
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woj cztowieka w jego zawodowej roli pracownika organizacji. To swoiste budo-
wanie spoleczenstwa obywatelskiego w miejscu pracy. Jest to podejscie oparte
na ,,ponadegocentrycznych” systemach wartosci (antropocentrycznym i wyz-
szym). Wykorzystuje ono obok ,twardych” takze ,,migkkie” (szacunek, zaufa-
nie itp.) metody motywowania pracownika i nawiazuje do coraz powazniejszego
dorobku roznych wspotczesnych nurtow w zarzadzaniu personelem, a przede
wszystkim do nurtow i teorii szkoty behawioralnej - jawnie odwotujacej si¢ do
potrzeby uwzglednia w zarzadzaniu personelem sfery duchowej i uwidocznionej
m.in. w wykorzystaniu praktycznym teorii stosunkéw migdzyludzkich i teorii Y
Mc Gregora, a takze w teorii Z odwotujacej si¢ do bogactwa natury ludzkiej (np.
wedlug Ouchi’ego) - bogactwa cech czlowieczenstwa oraz kultury jako no$nika
postaw empatycznych.

Oczywistym efektem takiego podejscie jest przebudowa organizacji i realizowa-
nej w niej funkcji personalnej w kierunku humanizowania stosunkéw pracy (rela-
cji przelozony — podwtladny, sposobéw komunikacji migdzypersonalnej, stylu kie-
rowania, zakresOw samodzielnosci i samokontroli, minimalizacji monotonii pracy,
bezkonfliktowego taczenia holistycznego rozwoju pracownikow z rozwojem i celami
organizacji itp.). Bardzo obiecujacym kierunkiem w ramach tego podejscia do zarza-
dzania personelem jest inwestowanie w wartosci aksjologiczne organizacji i zatrud-
nionych w tej organizacji pracownikéw — warto$ci zlokalizowanych w dwoch sfe-
rach jakos$ci zycia czlowieka — w sferze/ kapitale psychicznym oraz w sferze/kapitale
duchowym.

Szczegdlnie pozytywne jest traktowanie kapitalu duchowego jako nowego para-
dygmatu w zarzadzaniu ludzmi w organizacji, paradygmatu ukierunkowanego na
system wartos$ci, na rozwoj aksjologiczny cztowieka (por. [Zymonik 2009]). Wpro-
wadzenie tego paradygmatu w zycie nie jest mozliwe bez wykorzystania kacznikowej
roli kultury jako no$nika wartosci aksjologicznych i spoiwa zasad zrownowazonego
rozwoju z holistycznie rozumiang jakoS$cia zycia .

Jest to chyba jedno z najwigkszych wyzwan nie tylko na poziomie zarzadza-
nia personelem, ale takze na poziomie globalnego wyzwania cywilizacyjnego.
Nalezy podkresli¢, ze podjgcie tego wyzwania przyczynitoby si¢ do wzmocnienia
praktycznej realizacji Deklaracji z Johannesburga (2002 r.), w ktorej zawarte jest
zobowigzanie do budowy sprawiedliwej, opiekunczej i empatycznej spoteczno-
$ci §wiatowej poprzez zmiang podejscia do wszystkich filarow obecnej cywiliza-
cji: gospodarczego, spotecznego oraz do srodowiska, a takze z rezygnacji w prak-
tyce z hybrydowej koncepcji rozwoju zawierajacej elementy sprzecznych ze soba
paradygmatow, takze paradygmatéw/wzorcow zarzadzania personelem. Rola kul-
tury powinna tu by¢ szczegdlnie eksponowana (por. [Czerwinski, 2000]).
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KULTURA JAKO LACZNIK AKSJOLOGII Z EDUKACJA:
PROBLEM PIATY

Jak juz wcze$niej wspomniano, kultura ze swej natury powinna spetia¢ role
facznika czy podstawowym przekaznikiem systemow wartosci do roznych obszarow
i poziomoéw edukacji.

Kultura najczg$ciej rozumiana jest jako caloksztatlt duchowego, psychicznego
i materialnego dorobku spoteczenstwa. Ma wigc z natury rzeczy duze pokrewien-
stwo z kategoria cywilizacji (por. [Czerwinski, 2000]), a takze $ciste powiazania
z aksjologia, z ktorej czerpie systemy warto$ci, a takze w duzym stopniu je kreuje.
Wynika stad, ze w zalezno$ci, na jakim systemie wartosci kultura si¢ opiera, moze
ona stwarza¢ lub nie podwaliny dla edukacji dla zrbwnowazonego rozwoju. Ilu-
strujetorys. 3 aib.

Rys. 3. Aksjologia, kultura i edukacja

a) kultura i edukacja oparta na antropocentrycznym systemie wartosci
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b) kultura i edukacja oparta na egocentrycznym systemie wartosci

Zroédto: opracowanie wlasne

Rola kultury w edukacji dla zréwnowazonego rozwoju bedzie wtedy jasno okre-

Slona gdy:

e przeptyw podstaw aksjologicznych do kultury i z kultury do poszczegdlnych sfer
tworzacych fad zintegrowany bgdzie oparty na jednolitym, co najmniej antropo-
centrycznym systemie wartosci,

e og6lny dorobek dziedzin zwiazanych z kultura (kulturoznawstwa, socjologii
kultury, filozofii kultury, historii kultury czy antropologii kultury itd.) wykre-
uje spojne przestanie edukacyjne dla poszczegdlnych sfer kultury w ramach kon-
cepcji zrbwnowazonego rozwoju, tzn. dla kultury spolecznej (w tym politycz-
nej), kultury ekonomicznej, kultury ekologicznej (Srodowiskowej) czy kultury
w tadzie przestrzennym (w architekturze, urbanistyce itp.).

Wszystkie najwazniejsze inspiracje kultury dla rownowazenia edukacji zawarte
sa m.in. w wielu konwencjach i deklaracjach UNESCO, w tym przede wszystkim
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w Konwencji UNESCO w sprawie ochrony $wiatowego dziedzictwa kulturalnego

i naturalnego z 1972 roku [Konwencja 1972], Deklaracji UNESCO o r6znorodnosci

kulturowej z 2001 roku [Deklaracja 2001], Konwencji o ochronie kulturowego dzie-

dzictwa niematerialnego z 2003 roku [Konwencja 2003] oraz w Konwencji w sprawie
ochrony i promowania réznorodnosci form wyrazu kulturowego z 2005 roku [Kon-

wencja 2005].

Takze przytoczone wczesniej cele edukacji dla zréwnowazonego rozwoju
wprost nawiazuja do wiazacej roli kultury wyrazajacej si¢ poprzez réznorodno$¢ dzie-
dzictwa materialnego i niematerialnego (duchowego) oraz débr kultury wspodtczesnej.
Rola ta ujawnia si¢ w przenikaniu kultury do wszystkich elementéw systemu eduka-
cji, zardbwno na réznych poziomach edukacji (przedszkolnym, podstawowym, $red-
nim i wyzszym), w systemie edukacji formalnej i nieformalnej, jak i na réznej skali
przestrzennej (krajowej, regionalnej i lokalnej). To wtasnie w tych wszystkich trzech
odniesieniach, kultura oparta na filarze sprawiedliwosci migdzypokoleniowe;j (sta-
nowigcej istot¢ antropocentryzmu) stwarza wlasciwe spoiwo taczace rozne systemy
edukacyjne w jednolity (spdjny) system edukacji dla zrownowazonego rozwoju,
w ktorym eksponuje si¢ jako cele:

e wzrost spojnosci spolecznej i minimalizacj¢ wykluczenia spotecznego,

® poglebienie procesow demokracji, zwtaszcza w uktadzie lokalnym, oraz wolno-
$ci do czynienia dobra,

e akcentowanie roli roznorodnosci kulturowej jako gtownej sity napgdowej imple-
mentacji koncepcji zrownowazonego rozwoju, wpltywajacej w zasadniczy sposob
na okre$lenie tozsamosci obywatelskiej i kulturowej [Deklaracja 2001],
zastapienie filozofii walki wspotpraca i akceptacja odmiennosci,
budowe w kazdej skali — zgodnie z Deklaracja Johannesburska - sprawiedliwego,
empatycznego i obywatelskiego spoleczenstwa,

e pobudzanie potrzeb poznawczych i estetycznych poprzez ksztalttowanie wrazli-
wosci estetycznej na pigkno, wzmocnienie tozsamosci kulturowej, zwtaszcza na
poziomie lokalnym,

e uyjawnianie kulturowych aspektow zréwnowazonego rozwoju w konkretnych
uktadach sektorowych, np. w koncepcjach zrownowazonej turystyki, zrownowa-
zonego transportu, zrownowazonej konsumpcji, zréwnowazonej produkcji czy
zrownowazonej gospodarki przestrzenne;.

W realizacji tych celow powinny harmonijnie wspoldziata¢ formalne instytucje
o$wiatowe (przedszkola i szkoly), réznego typu instytucje ochrony i propagowania
kultury (muzea, osrodki kultury itd.) oraz $rodki masowego przekazu. To wspotdzia-
tanie powinno zapewni¢ urzeczywistnienie integralnej roli kultury w zréwnowa-
zonym rozwoju. Na razie jest to tylko postulat wymagajacy pilnej realizacji poprzez
opracowanie przyjaznych dla poszczegdlnych poziomoéw ksztalcenia konkretnych
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i spojnych ze soba programéw edukacyjnych, ktore ukazuja sposoby realizacji idei
zréwnowazonego rozwoju poprzez pryzmat kultury i jakos$ci zycia.

We wprowadzaniu do systemu edukacji na poziomie lokalnym zasad nowego para-
dygmatu rozwoju podstawowa role nalezy przypisa¢ Agendzie 21. Jest ona z pewno$-
cia najbardziej uniwersalnym narz¢dziem zarzadzania zréwnowazonym rozwojem.
Dla gmin i powiatéw jest ona najwazniejszym, cho¢ nadal niedocenianym, sposobem
wprowadzania w zycie koncepcji zrownowazonego rozwoju, czyli dziatan planistycz-
nych i realizacyjnych na rzecz tej koncepcji w obecnym stuleciu.

Zgodnie z zasada partnerstwa zapisana w Deklaracji z Rio (1992), dziatania
te powinny tworzy¢ uspoteczniony (partnerski), dynamiczny proces realizacji zasad
zréwnowazonego rozwoju, w ktorym spotecznosci lokalne uczestnicza w podejmo-
waniu kluczowych decyzji. Lokalna Agenda 21 (LA-21) powinna wigc by¢ bardzo
waznym narz¢dziem budowy spoleczenstwa obywatelskiego (tworzenia tozsamosci
obywatelskiej i kulturowej), ktorego cecha konstytutywna jest poszanowanie zaso-
bow przyrodniczych. Chodzi tu oczywiscie o najwyzsze formy partycypacji spo-
tecznej — wspoétudziat, wspotdecydowanie i wspotodpowiedzialno$é. Jest to wige
praktyczny, obywatelski sposéb realizacji glownych celow edukacji dla zréwno-
wazonego rozwoju.

Skala rozprzestrzeniania si¢ wsrod samorzaddéw idei i zalecen Agendy 21 jest
podobna do stanu wiedzy o zasadach zapisanych w Deklaracji z Rio. Z punktu widze-
nia zaawansowania realizacji tych zalecen polskie gminy, powiaty i wojewodztwa
mozna podzieli¢ umownie na trzy grupy:
® W pierwszej grupie zalecenia Agendy 21 i zasady Deklaracji sa praktycznie nie-

znane lub nadal kontestowane jako luksus, na ktory samorzad nie sta¢, a ochrona

srodowiska traktowana jest nadal jako bariera rozwoju gospodarczego (podejscie
egocentryczne);

e w grupie drugiej charakterystyczne jest ograniczanie pola zainteresowan do
spraw ochrony srodowiska, czyli do budowy ,,matej” Agendy 21 - rownoznacznej

z lokalna (regionalna) polityka ekologiczna lub jej czgscia (programem ochrony

srodowiska lub programem dziatan na rzecz srodowiska). Nalezy zwroci¢ uwagg,

ze w Polsce ten sposdb rozumienia i uzywania nazwy Agenda 21 jest dominujacy

(). Powodowalo to w ostatnich latach w wielu gminach paradoksalna sytuacje,

ze po zbudowaniu Agendy 21, gmina rozpoczynata budowg strategii zrownowa-

zonego rozwoju. Ze wzgledu na obecne uwarunkowania prawne (konieczno$é
budowy lokalnych i regionalnych programéw ochrony $rodowiska) liczba tak
rozumianych Agend 21 bedzie systematycznie rosnaé, a edukacja dla zréwno-
wazonego rozwoju jest lub moze by¢ utozsamiana z edukacja ekologiczna;

® wgrupie trzeciej, reprezentujacej najwyzszy poziom wdrazania zasad Deklaracji,
uwzglednianie tych zasad ma charakter systemowy poprzez wlaczenie koncepcji
zréwnowazonego rozwoju w caty proces planowania lokalnego i regionalnego,
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czyli budowy ,,duzej” Agendy 21, ktorej istota jest partnerstwo migdzysekto-
rowe realizowane w procesie budowy i realizacji lokalnej (regionalnej) polityki
zrobwnowazonego rozwoju integrujacej polityke ekologiczna z innymi polity-
kami sektorowymi. Budowa tak rozumianej Agendy 21 to realna szansa na zbu-
dowanie zintegrowanego, lokalnego systemu edukacji dla zréwnowazonego
rozwoju, w ktorym kultura — zbudowana na antropocentrycznym systemie war-
tosci — rzeczywiscie spetnia rolg taczaca sferg spoteczna, ekologiczna, gospodar-
cza 1 przestrzenna.

PRZENOSZENIE MIEDZYNARODOWYCH INICJATYW
WSPIERAJACYCH EDUKACJE DLA ZROWNOWAZONEGO ROZWOJU
NA POZIOM KRAJOWY: PROBLEM SZOSTY

Problem ten podobnie jak poprzednie wymaga z pewnoscia bardziej skoordynowa-
nych dziatan. Sytuacja w przenoszeniu sygnatéw i inspiracji do zmian systemow edu-
kacyjnych plynacych z organizacji miedzynarodowych, a zwlaszcza agend Narodoéw
Zjednoczonych, jest zroznicowana. Polska na tle innych krajow ma swoje osiagnigcia,
ale tez ewidentne porazki czy stabosci. Do najwazniejszych inicjatyw migdzynarodo-
wych proponujacych holistyczna zmiang w systemie edukacji jest z pewnoscia ustano-
wienie Dekady Edukacji dla Zréwnowazonego Rozwoju na lata 2005-2014.

We wrzesniu 2002 roku, czyli 10 lat po Konferencji w Rio de Janeiro, odbyt si¢
w Johannesburgu kolejny Szczyt Ziemi majacy na celu zweryfikowanie postepow we
wdrazaniu Agendy 21 i opracowanie nowych deklaracji i programow przyspieszaja-
cych postgpu we wprowadzanie w zycie koncepcji zrbwnowazonego rozwoju. Jed-
nym z najwazniejszych rezultatow II Szczytu Ziemi (World Summit for Sustainable
Development) byto rekomendowanie Zgromadzeniu Ogélnemu Narodow Zjednoczo-
nych ustanowienia Dekady Edukacji dla Zréwnowazonego Rozwoju.® Nalezy zwro-
ci¢ uwagg, ze ONZ oglasza Migdzynarodowe Dekady w celu zwrdcenia uwagi spo-
fecznosci $wiata na najwazniejsze problemy i w celu wspierania migdzynarodowych
oraz krajowych dziatan o kumulujacych si¢ skutkach globalnych.

Juz trzy miesiace po Konferencji w Johannesburgu, 20 grudnia 2002 roku, Zgro-
madzenie Ogo6lne Narodow Zjednoczonych przyjglo na zasadzie konsensusu rezolu-
cje ustanawiajaca Dekade Edukacji dla Zréwnowazonego Rozwoju - 2005-2014 (The
United Nations Decade of Education for Sustainable Develpoment - 2005-2014)".
Lata 2005 — 2014 maja wigc by¢ zgodnie z wizja i celami Dekady okresem zasadni-

Uczestnicy konferencji potwierdzili tym samym znaczenie tej edukacji i zalecili, by Zgro-
madzenie Ogodlne NZ ,;rozpatrzyto przyjecie Dekady Edukacji na temat Zrownowazonego
Rozwoju rozpoczynajacej si¢ w 2005 1.”.

poczawszy od 1 stycznia 2005 roku.
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czych zmian w systemu edukacji, polegajacych na konsekwentnym uwzglednianiu
w tre$ciach i formach edukacyjnych nowego paradygmatu rozwoju. Oficjalne ogto-
szenie rozpoczgcia Dekady nastapito w dniu 1 marca 2005 roku w Siedzibie ONZ.
Dokonat tego Koichiro Matsuura - Dyrektor Generalny UNESCO. UNESCO, jako
gtéwna agenda ONZ specjalizujaca si¢ w edukacji, zostala zobowiazana do tworzenia
i wdrazania odpowiednich standardow edukacji dla zrownowazonego rozwoju.

Celem Dekady jest wspieranie dazen promujacych zrownowazony rozwdj spo-
teczny, gospodarczy i ekologiczny. Stanowi ona réwniez okazj¢ do dokonania postepu
w zakresie rozwoju czlowieka oraz poprawy jakoSci ksztalcenia, w celu uczynienia
z niego kluczowego czynnika przemian.

Europejska odpowiedzia i forma realizacji celow Dekady bylo opracowanie przez
Europejska Komisj¢ Gospodarcza ONZ Strategii Edukacji dla Zrownowazonego Roz-
WOju i przyjecie jej na spotkaniu wysokiego szczebla przedstawicieli Ministerstw ds.
Srodowiska oraz Edukacji w Wilnie w marcu 2005 roku [Strategia, 2008]. Celem
Strategii jest wlaczenie kluczowych tematéw zrownowazonego rozwoju do formal-
nych systemow ksztalcenia oraz edukacji nieformalnej i pozaformalne;.

Za te tematy uznano m.in.: prawa czltowieka, zmniejszenie ubodstwa, zdrowie,
réznorodno$¢ kulturowa, pokdj, etyke, demokracjg, sprawiedliwos$¢ spoleczna, bez-
pieczenstwo, gospodarke, ochrong $rodowiska, zarzadzanie zasobami naturalnymi.
Strategia jest traktowana jako podstawa do wprowadzania na poziomie europejskim
celow Dekady oraz zalecen bedacych rezultatem Swiatowego Szczytu Zréwnowazo-
nego Rozwoju w Johannesburgu.

WNIOSKI

Przy rozwazaniach gtéwnych aspektow perspektywy aksjologicznej dla ksztalto-
wania systemu edukacji dla zrownowazonego rozwoju, nastepujace kwestie zastuguja
ponownie na podkreslenie:

1. Niezbedne jest odejscie od waskiego rozumienia edukacji, ktora ktadzie nacisk
tylko na strong ,,rozumowa” (intelekt, racjonalizm intelektualny) i nawiazuje
w malym stopniu do nowych paradygmatéw rozwoju. Konieczne jest przejscie
do edukacji dla zré6wnowazonego rozwoju, czyli szerokiego ujgcia roli, zakresu
i zadan edukacyjnych, taczacych w spdjna catos¢ edukacje ekologiczna, edukacje
spoteczna i edukacje ekonomiczna.

2. Filarem taczacym te obszary edukacji powinna by¢ jasno sformutowana postawa
aksjologiczna, oparta na przekazywaniu i ksztaltowaniu ,,cieptych” wartosci
(dobro, empatia, uczciwos¢ itd.). Podstawowym przekaznikiem systemow warto-
$ci do roéznych obszaréw holistycznie rozumianej edukacji jest z pewnoscia kul-
tura, ktora powinna w tej roli przenika¢ wszystkie poziomy oraz rodzaje eduka-
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cji. Istota takiej edukacji wyrazona jest wprost w europejskiej Strategii Edukacji
dla Zrownowazonego Rozwoju, wynika z podstawowego przestania Dekady Edu-
kacji dla Zrownowazonego Rozwoju, a takze z dokumentéw UNESCO.
Myslenie w kategoriach potrzeby poprawy jakosci Zycia, zwlaszcza w kon-
tekscie zrownowazenia jej trzech holistycznych wymiaréow (fizyczno/material-
nego, psychicznego i duchowego/uczuciowego) niesie ze soba przemawiajace do
wszystkich argumenty na rzecz samej idei zrOwnowazonego rozwoju i koniecz-
nosci integrowania edukacji, ktora powinna obejmowac réozne wymiary jakosci
zycia w aspekcie jej Scistych zwiazkoéw z szeroko pojeta kultura. Tylko takie
ujecie edukacji sprzyja realnym zmianom w kierunku przywracania rownowagi
migdzy aspektami jakoS$ci zycia zwiazanymi z ,,mie¢” i ,,by¢”. Jej przywrocenie
powinno by¢ podstawowym wyzwaniem dla dzialan edukacyjnych na wszystkich
poziomach ksztatcenia. Problem ten zilustrowano na przyktadzie idei budowania
spoleczenstwa obywatelskiego w miejscu pracy, opartego na ,,ponadegocen-
trycznych” systemach wartosci.

Kultura jest $cisle powiazana z aksjologia. W zalezno$ci od tego, na jakim
systemie wartos$ci si¢ opiera, moze stwarza¢ lub nie podwaliny dla edukacji dla
zrownowazonego rozwoju. W tym sensie kultura oparta na filarze sprawied-
liwosci migdzypokoleniowej (stanowiace] istote antropocentryzmu) stwarza
wlasciwe spoiwo i perspektywe aksjologiczna dla edukacji dla zrownowazo-
nego rozwoju.

Dyskusje prowadzone w ostatnich latach na wielu polskich uczelniach, kon-
ferencjach oraz dotychczasowe dos$wiadczenia dydaktyczne wskazuja na
powazne juz osiagnigcia w wielu dziedzinach zwiazanych z dydaktyka dla
nowego paradygmatu rozwoju (por. tez [Banse, 2005]). Zwiazane jest to
z coraz bardziej znaczacymi osiagnigciami badawczymi srodowisk nauko-
wych, ktore coraz $mielej przenoszone sa na poziom ksztatcenia, cho¢
w wielu przypadkach dydaktyka i jej poziom tresci programowe nie nada-
zaja za stanem badan. Duze osiagnigcia ma tez sektor organizacji pozarzado-
wych. Widoczne sa wigc postgpy w tym zakresie, ale ich zakres i tempo nie
odpowiadaja wymogom wynikajacym chociazby z potrzeby zmiany postaw
aksjologicznych i oparcia ich na co najmniej umiarkowanym antropocentry-
zmie. Dotychczas dominuje, rowniez w systemie edukacyjnym, egocentryzm
i podejscie typowo technokratyczne.

Niezbgdna jest petna integracja dzialan réznych Srodowisk twérczych w zakre-
sie realizacji celow Dekady Edukacji dla Zrownowazonego Rozwoju i wiaczenie
do promocji tej idei polskiego parlamentu. Rola kultury przy kreowaniu i ujaw-
nianiu perspektywy aksjologicznej i edukacyjnej dla wprowadzania w zycie kon-
cepcji zrownowazonego rozwoju i realizacji holistycznej wizji jakosci zycia jest
nie do przecenienia.
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Andrzej Rottermund

EDUKACJA POPRZEZ DZIEDZICTWO

Od wielu lat trzy elementy uznaje si¢ za te, ktére stanowi¢ maja ramy dziatal-
no$ci, a nawet zycia czlowieka: ekonomig, srodowisko naturalne i spoteczenstwo.
Okresla si¢ je w przeno$ni — jako filary. Brak wsrod nich kultury wywotuje niepo-
koéj 1 staje si¢ impulsem do podejmowania staran o dodanie kultury, jako czwartego
filara. Nie jestem przekonany o stusznosci takiego postrzegania ram zycia cztowieka,
uwazam bowiem, ze metaforyczne okreslanie filarami ekonomii, Srodowiska natu-
ralnego i spoteczenstwa z dodana do nich kultura nie oddaje istoty powiazan migdzy
tymi obszarami. Uzytbym raczej odwiecznej metafory drzewa dla okreslenia ekono-
mii, Srodowiska naturalnego i spoteczenstwa, ktore wyrastaja z gleby kultury, i kazda
z nich winna si¢ syci¢ jej zyciodajnymi sokami. Wedlug mnie wtasnie takie symbo-
liczne wyobrazenie oddaje pelniej rolg kultury, a rownoczesnie pozwala precyzyj-
niej wskazac, ze zaktdcenia w przeplywie , kulturalnych sokéw” staja si¢ przyczyna
zaktocenia owej pozadanej przez nas rdwnowagi rozwoju zar6wno w gospodarce, jak
i w $rodowisku naturalnym i spoleczenstwie.

Powody zaktocen zostaty zidentyfikowane przez uczonych zajmujacych si¢ ta
tematyka. Sa to przede wszystkim szeroko pojg¢ta ideologia, bezwzgledne dazenie
do korzyS$ci materialnych i rozprzestrzeniajace si¢ w sposob niekontrolowany nowe
technologie. Latwo mozna dostrzec, ze zmagaja si¢ ze soba dwie postawy intelek-
tualne: jedna wieszczaca nieuchronno$¢ modernizacji i globalizacji i druga wyra-
zajaca wiar¢ w mozliwo$¢ przeciwstawienia si¢ nowoczesnym nurtom cywilizacyj-
nym. Te dwie postawy sa nie do pogodzenia, a od przyjecia jednej z nich zalezeé
bedzie stopien, a nawet potrzeba podejmowania dziatan rownowazacych rozwaj.

Trudno zaprzeczy¢ temu, ze powstaja nowe ponadnarodowe imperia kulturalne,
ktére doprowadzaja do kulturalnej globalizacji. Sprzyja temu réwniez ideologia post-
modernizmu, ktéra w zasadniczych sprawach (przede wszystkim wartosci) podwaza
podstawy tradycyjnego modelu kultury, a tym samym roli i potrzeby ochrony dziedzi-
ctwa. Zwraca si¢ uwagg na to, ze wysychaja dwa podstawowe zrodta kultury (cywili-
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zacji) europejskiej: znajomos¢ kultury antycznej (greka, tacina, mitologia) i odejscie
od korzeni chrzescijanskich, czyli laicyzacja. Czy grozi to utrata tozsamosci europej-
skiej? Jezeli tak, to czy nie powinni$my w wigkszym niz dotychczas stopniu nastawic¢
programy edukacyjne instytucji kulturalnych na ,,uzyznianie” wysychajacej cywiliza-
cyjnej gleby i probowac przez to przywroci¢ zachwiang rownowage?

Wydaje mi si¢ — moze naiwnie, ale gigboko w to wierzg — Ze istotnym momentem
w okreslaniu obszaru dziatania wspoétczesnej instytucji kultury powinna by¢ nadal
$wiadomos¢ istnienia w psychice cztowieka giebokiej potrzeby kontaktu z przesztos-
cia 1 przezwycigzania entropii. Formy dziatania instytucji kultury wysokiej winny
méwic¢ o niezmiennosci niektorych obszaréw ludzkiej dziatalnosei, o niezapomina-
niu, tworzy¢ enklawy dla kontemplacji i autentyczno$ci, a zmieniajace si¢ w ciagu
historii ludzkos$ci porzadki, hierarchie, etosy, wzory i style zycia pokazywac po to, by
tagodzi¢ szok i stres wywolane obecna przemiana.

Zasadnicza rolg w rownowazeniu rozwoju wspotczesnego spoteczenstwa odgrywa
swiadomos$¢ wlasnej tozsamosci. Jednym wige z podstawowych zadan wspolezes-
nych programoéw edukacyjnych jest przeprowadzanie proceséw edukacyjnych, kto-
rych celem bedzie przyswojenie przez spoteczenstwo wiedzy o wlasnej tozsamosci
narodowej czy europejskie;j.

Moéwiac o roli edukacji w ochronie dziedzictwa kulturowego, nalezatoby zaczaé
od sprecyzowania obszaru, po ktorym bedziemy si¢ poruszac. Po pierwsze: co rozu-
miemy pod pojgciem dziedzictwa, i po drugie: o jakich zakresach edukacji bedziemy
moéwili. Dziedzictwo w moim rozumieniu to bardzo szerokie pojecie i nie moze ogra-
niczac si¢ jedynie do swiadomosci istnienia zabytkowych obiektow, miejsc i krajobra-
z6w, lecz musi zosta¢ rozszerzone o idee krajobrazu naturalnego i kulturowego oraz
dziedzictwo niematerialne: pamigc, pigkno, a takze poczucie przynaleznosci i wlasnej
warto$ci. Kolejne konwencje i zalecenia UNESCO walnie si¢ przyczynity do takiego
wtlasnie rozwoju pojgcia dziedzictwa. Edukacja na rzecz szeroko pojgtego dziedzi-
ctwa przybiera¢ musi rozne formy i odbywac si¢ na roznym poziomie. Przede wszyst-
kim musimy sobie u§wiadomic, ze w praktyce podejmujemy edukacj¢ o dziedzictwie
i edukacjg dla dziedzictwa. Edukacja o dziedzictwie wyrasta z opisywanej przez Zdzi-
stawa Macha edukacji o Europie, a wigc ,,jest bardzo ztozona problematyka postrze-
gania granic Europy i jej wspdlnego dziedzictwa kulturowego, wewngtrznego zroz-
nicowania europejskiej przestrzeni spotecznej, kulturowej, a takze ekonomicznej”.
A edukacja dla Europy ,,0znacza program ksztalcenia, wyrastajacy z wizji przyszto-
$ci kontynentu, wartos$ci, celow i metod edukacyjnych, ktore pozwola i pomoga zbu-

2]

dowac¢ przyszie spoteczenstwo europejskie”’.

Mach Z., Ksztattowanie rozumienia pluralizmu kulturowego w edukacji dla Zjednoczo-
nej Europy, w: Europa Srodkowa — nowy wymiar dziedzictwa, Materiaty migdzynarodowej
konferencji zorganizowanej w dniach 1-2 czerwca 2001 roku, pod red. J. Purchli, Krakéw
2002, s. 171.
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Przedsigwzigcia edukacyjne przeprowadza¢ nalezy przynajmniej na trzech
poziomach, poniewaz nalezy je skierowac do trzech adresatow: spoteczenstwa, spe-
cjalistow 1 decydentow. Musimy przede wszystkim ksztalci¢ nauczycieli, ktorzy
pomoga spoleczenstwu doznawaé radosci i przyjemnosci w odkrywaniu coraz to
nowych obszaréw dziedzictwa. Jest nadzieja, ze rados¢ ta, raz nabyta, pozostanie
w nich na zawsze.

Spoteczenstwo obywatelskie, dziedzictwo i tozsamos$¢ sa bardzo silnie ze soba
powiazane. Obywatele demokratycznego panstwa maja bowiem prawo by¢ dumni
z osiagnig¢ swoich antenatow. Pamig¢ o tych osiagnigciach i uczestnictwo w ich
ochronie budza w spoleczenstwach emocje wobec wilasnego dziedzictwa. W ten
wlasnie sposob dziedzictwo, w swym najszerszym wymiarze, staje si¢ istotng czgscia
naszej tozsamosci i jest waznym elementem w utrzymywaniu zrownowazonego roz-
woju zar6wno spotecznego, jak i politycznego.

Wrysitki edukacyjne instytucji zycia kulturalnego winny propagowac zarysowane
wyzej idee. Trudno wigc nie zgodzic¢ si¢ z Rupertem Grafem Strachwitzem, wybitnym
historykiem sztuki i politologiem, ze w tej sytuacji ,,powinnismy traktowac dziedzi-
ctwo nie jako warto$¢ handlowa, uzywana do propagowania turystyki czy przyciaga-
niu biznesu, lecz jako narzg¢dzie pozwalajace obywatelom na utozsamianie si¢ z ota-
czajacym ich spoteczenstwem i rownocze$nie umozliwiajace im uszanowanie roznic,
ktérych doswiadczaja”. Powinnismy by¢ tez swiadomi, ze ,,tozsamos¢ ta nie rodzi
si¢ wskutek akcji rzadowych ani dtugofalowych akcji renowacyjnych, lecz wskutek
motywowania obywateli do samodzielnego dziatania, dziatania dobrowolnego w zor-
ganizowanych i zarzadzanych przez siebie, autonomicznych grupach i organizacjach,
ktérych cztonkowie uczestnicza w podejmowaniu decyzji i zdaja sobie sprawe ze
znaczenia celow, ktore sami wyznaczyli oraz znaczenia spotecznej spojnosci w diu-
gofalowym procesie nauki”. A ,,w szkotach, na uniwersytetach, wsrod mtodziezy,
w mediach i wszedzie, gdzie edukacja, nauczanie i uczenie si¢ sa czgscia programu,
zachgca¢ mlodziez, a wlasciwie wszystkich wspotobywateli, do aktywnosci, pode;j-
mowania samodzielnego dziatania — taka zachgta musi wyprzedza¢ che¢ zdobycia
wiedzy jako takiej”2.

Tak tez staramy si¢ postgpowac, tworzac programy edukacyjne na rzecz ochrony
dziedzictwa w instytucjach kulturalnych, przede wszystkim w bliskich mi instytu-
cjach muzealnych. Mozna nawet powiedzie¢, ze muzea stajq si¢ niezbednymi partne-
rami w strategii mediacyjnej na rzecz dziedzictwa dla spoteczenstwa.

Badacze zjawiska oddziatywania zabytkéw dziedzictwa narodowego na swiado-
mos$¢ spoteczenstwa zwracaja uwage, ze zabytki te zawieraja wiedze o kanonie kul-
tury kazdego narodu i ze wiedza ta ksztaltowana jest na dwa sposoby. Pierwszy ma
miejsce w rodzinie poprzez przekazywanie potocznej wiedzy o narodowym dziedzi-

2 Graf Strachwitz R., Edukacja na rzecz dziedzictwa, [w:] Europa Srodkowa..., s. 168-169.
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ctwie. Ten sposob ma duze znaczenie dla ksztaltowania tozsamos$ci narodowej. Nas
bardziej interesuje drugi, sterowany przez dwie gtéwne instytucje do tego powo-
fane: szkolg i muzeum. Z badan na temat wiedzy o zabytkach dziedzictwa przepro-
wadzonych w Zamku Kroélewskim na Wawelu i Zamku Kréolewskim w Warszawie
wynika, ze muzea przekazuja wiedzg w bardziej atrakcyjny i przyst¢pniejszy sposob
niz szkoty, przede wszystkim dlatego, ze wybieraja ,,tresci najbardziej odpowiada-
jace budowaniu narracji o wspaniatej przeszto$ci narodu™.

W badaniach tych postawiono tez intrygujace pytanie: czy zabytki dziedzictwa
narodowego sa dla wszystkich? Wynikato ono z tresci wypowiedzi publiczno$ci odwie-
dzajacej wspomniane wyzej zamki. W wypowiedziach tych pojawiaty si¢, w kontekscie
pytan zwiazanych z udostgpnianiem zabytkow, zaréwno postawy egalitarne, jak i eli-
tarne. Nas interesuja, co oczywiste, podstawy, na jakich rozmoéwcy jednych dopuszczaja
do zabytku, a drugim dostgp ten ograniczaja. Jak si¢ okazuje, zalezy to od tego, w jakiej
przestrzeni sytuuja rozméwcey odwiedzany przez publiczno$¢ zabytek. Jezeli w prze-
strzeni narodowej, czyli w kategoriach prawa do wlasnego dziedzictwa, to egalitarnie.
Jesli zas w przestrzeni kulturowej, czyli realnego uczestnictwa w kulturze, to wyklu-
czaja tych, ktorzy kojarza si¢ im z niskim kapitatem kulturowym — ws$réd nich roz-
mowcy wymieniaja m.in. politykoéw, gwiazdoréw muzyki pop, entuzjastow telewizji,
piwa czy kibicow sportowych. Wedhug nich ci drudzy nie sa po prostu przygotowani do
odbioru wartosci, ktore zawiera dziedzictwo. Dzigki przytoczonym badaniom ujawnity
si¢ istotne ro6znice w ocenie kompetencji kulturowych naszego spoteczenstwa. Zada-
niem muzealnych programow edukacyjnych jest m.in. niwelacja tych ro6znic.

Ogromna réznorodno$¢ obszarow ludzkiej aktywnosci, ktorymi zajmuja si¢
wspolczesne muzea (obserwowane wczesniej tylko w protomuzealnej formie
Kunst und Wunderkammer), stwarza taka sytuacje, ze w pieczy muzedw znaj-
duje si¢ znaczna cze¢$¢ kulturalnego i naturalnego dziedzictwa ludzko$ci. Mimo ze
herytologia, jak niegdy$ badania nad dziedzictwem nazwat chorwacki muzeolog
Tomislav Sola, uprawiana jest tez przez biblioteki, archiwa, centra konserwator-
skie i inne osrodki badawcze, wiele z funkcji zwiazanych z badaniem dziedzictwa
przejmuja muzea. ,,Obecno$é muzedéw w tym towarzystwie jest”, jak mowi Sola,
,susprawiedliwiona informacyjna natura muzealnego obiektu i muzealna moca
komunikowania™*.

Przedmiotem zainteresowania muzeow staje si¢ tez kultura niematerialna, co zna-
lazto w Polsce odbicie w znowelizowanej w 2007 roku ustawie o muzeach. Muzea
objety wigc swa aktywnoscia podstawowe zasoby wiedzy o przysziosci, jak m.in.
mity, opowiesci, tance, rytualy, obyczaje spoteczne.

3 A. Smiertka, A. Kapturkiewicz, A. Kucio, B. Kowal, J. Zalewska, M. Stachowiak, (2004).
Zabytki dziedzictwa narodowego: miedzy politykq a turystyka, ,,Polska Sztuka Ludowa.
Konteksty. Antropologia kultury, Etnografia, Sztuka” LVIIL nr 3-4, s. 209-217.

4 T. Sola, (1987). The concept and nature of museology, ,,Museum” XXXIX, nr 1, s. 45-49.
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Atrakcyjno$¢ instytucji muzealnej, sprowadzana do niedawna jedynie do mocy
wyplywajacej ze znajdujacego si¢ w kolekcji muzealnej oryginalnego obiektu muze-
alnego (muzealium), zostata wigc znacznie wzbogacona. Tym bardziej mozemy wigc
przyjaé, ze instytucje muzealne, ze swoja szeroka dziatalnoscia, staly si¢ najwazniej-
szymi instytucjami zajmujacymi si¢ spuscizng ludzkosci.

Nie pozostato to oczywiscie bez wptywu na odwieczny model instytucji muze-
alnej. Zmiana w tym modelu polega na przeniesieniu akcentow w pracy muzealnej
z obiektu muzealnego na publiczno$¢ muzealna, co prowadzi do zrownowazenia tych
dwoch obszaréw pracy: jednego o charakterze naukowym, drugiego o charakterze
edukacyjnym. Celem pracy edukacyjnej jest juz nie tylko pobudzanie refleksji nad
przesztoscia, lecz rdwniez sprostanie wyzwaniom wspotczesnego $wiata, a wsrod
nich zagadnieniom zwiazanym z problemami imigracji, integracji i tozsamosci, a wigc
z zagadnieniami kluczowymi dla utrzymania zrownowazonego rozwoju ludzkosci.

Tak tez staramy si¢ postgpowac, tworzac programy edukacyjne na rzecz ochrony
dziedzictwa w instytucjach kulturalnych, m.in. w kierowanym przeze mnie muzeum
w Zamku Krolewskim w Warszawie.

Przede wszystkim zajmujemy si¢ programami dla dzieci i mlodziezy w wieku od
3 do 15 lat, a takze, co bardzo wazne, dla ich nauczycieli, zwlaszcza nauczycieli przed-
miotéw humanistycznych. Zadaniem programow jest, miedzy innymi, uswiadomienie,
ze przy powstawaniu i licznych przebudowach historycznego dzieta architektonicznego,
jakim jest Zamek Krolewski w Warszawie, pracowali artysci z catej Europy, pozosta-
wiajac tu, w Warszawie, §wiadectwa swoich, nabytych w innych krajach, umiejgtnosci.
Kazdy z tematoéw podejmowanych podczas lekcji muzealnych ma europejski, a czgsto
tez pozaeuropejski kontekst. Zawsze obracamy si¢ w krggu wysokiej kultury europej-
skiej 1 jej, wywodzacych sig z antyku i biblii, Zrodet, a takze jej zwiazkdéw z kulturami
odlegtymi krajow takich, jak Turcja, Persja czy Chiny.

Rozwijamy tez aktywno$¢ miodziezy w dziedzinie poznania i ochrony dziedzic-
twa kulturalnego. Wydajemy od siedmiu lat Informator dla szkoét o ochronie dzie-
dzictwa kulturalnego, w ktorym przedstawiamy podstawowe definicje, a takze normy
z konwencji i zalecen UNESCO i afiliowanych przy nim organizacji, jak ICOM i ICO-
MOS. W organizowanych przez nas lekcjach, warsztatach, spotkaniach i konkursach
bierze rocznie udziat ponad 200 tysigcy uczniow i mtodziezy.

O tym, jak przebiega taki proces edukacyjny, opowiem na przyktadzie pracy edu-
kacyjnej w Zamku Krolewskim w Warszawie.

Praca edukacyjna prowadzona jest u nas w dwoch podstawowych zespotach
w Pracowniach Dziatan Muzealnych® i Dziale O$wiatowym®. Dzialy Edukacyjne

Dziatalno$¢ Pracowni Dziatan Muzealnych w Zamku Krolewskim w Warszawie przedstawiam
na podstawie materialéw opracowanych przez D. Artymowskiego, kierownika Pracowni.

¢ Dziatalno$¢ Dziatu O$wiatowego w Zamku Krolewskim w Warszawie przedstawiam na pod-
stawie materialow opracowanych przez kierownictwo tego dziatu: J. Pietryszyn i B. Grosfeld.
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Zamku Kroélewskiego w Warszawie, tworzac projekty swoich dziatan, oparty si¢ na
definicji muzeum i jego misji opisanej w Konwencji Paryskiej z 1960 roku oraz na
innych zaleceniach i konwencjach, zwlaszcza Konwencji w sprawie ochrony $wia-
towego dziedzictwa kulturalnego i naturalnego z 1972 roku i Zaleceniach UNESCO
dotyczacych zespotow zabytkowych i tradycyjnych oraz ich roli w zyciu wspolczes-
nym (Warszawa-Nairobi, 1976), a takze najnowszych: Deklaracji UNESCO o roz-
norodnosci kulturowej z 2001 roku, Konwencji o ochronie kulturalnego dziedzictwa
niematerialnego z 2003 roku czy Konwencji w sprawie ochrony réznorodnosci form
wyrazu kulturowego, przyjetej przez UNESCO w 2005 roku.

Zatozeniem, z jakiego wychodza Pracownie Dziatan Muzealnych, jest: zeby
widzie¢, trzeba umiec patrzeé, a zeby umiec patrzeé, trzeba si¢ patrzenia uczy¢, trzeba
je cwiczyé.

Pracownie Dziatan Muzealnych koncentruja si¢ w swojej pracy wilasnie na
wzmacnianiu widzialno$ci obiektu muzealnego. Zadaniem zespotu Pracowni Dzia-
faf Muzealnych jest pokazanie ludziom ekspozycji muzealnej tak, by zostata ona
realnie zobaczona, a w rezultacie, by wyzwolita spontaniczna, osobista reakcj¢ na
pokazywane w muzeum zabytki. Jest to mozliwe, bowiem warsztaty i inne zajgcia
prowadzone przez Pracowni¢ proponuja wspolne dzialania w przestrzeni muzealnej
przy zatozeniu osobistego, aktywnego i twdrczego uczestnictwa wszystkich zainte-
resowanych. Poszczegolne tematy warsztatow inspirowane sa wybranymi wydarze-
niami z historii Zamku, dawnymi funkcjami wngtrz zamkowych i stanowiacymi ich
wyposazenie dzietami sztuki. Stuza one za punkt wyjscia do osobistych poszukiwan,
realizowanych réznymi §rodkami, m.in. plastycznymi, muzycznymi, literackimi czy
teatralnymi.

Wiele dziatan edukacyjnych Zamku Krolewskiego ma charakter niestandardowy,
unikatowy, wyjatkowy, czgsto inspirowany wystawami czasowo pokazywanymi
w Zamku. Poruszamy si¢ w przestrzeniach historii, historii sztuki, literatury, tech-
nik artystycznych, teatru, a nawet nauk przyrodniczych i $cistych. Tworzymy orygi-
nalne scenariusze zaj¢¢, ktore przeprowadzamy podczas tzw. dni otwartych czy Nocy
Muzealnych. Kierujemy je zwlaszcza do indywidualnych zwiedzajacych, nastawio-
nych na aktywny odbior wystawy muzealne;.

Takimi zajeciami sg na przyktad cykliczne ,,Muzealne inspiracje” (zajgcia week-
endowe dla dorostych), ,,Sobotnie spotkania ze sztuka i historia” czy ,,Zamkowe spo-
tkania literackie”.

Podczas zaje¢ uczestnicy ogladaja tylko pewien, starannie wyselekcjonowany frag-
ment ekspozycji — czgsto wybierany przez nich samych. Zakladamy bowiem, ze trudno
jest osobom nieprzygotowanym obejrze¢ doktadnie cata wystawe muzealna. Dlatego
akcentujemy wybrane obiekty lub tematycznie powiazane ze soba zespoly obiektow.

Druga podstawowa zasada warsztatu jest dobrowolno$¢ uczestnictwa. Mozna ja
zastosowac nawet w wypadku grup szkolnych ,,przymusowo” przyprowadzanych do
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muzeum przez nauczyciela. Osoba bioraca udzial w zajeciach ma tez prawo sama
decydowac o stopniu swojego zaangazowania w proponowane dziatania.

Wigkszo$¢ zajeé warsztatowych sktada sig z trzech czgséci: wprowadzenia, zwie-
dzenia fragmentu ekspozycji oraz dziatania tworczego.

Wprowadzenie to rozmowa o temacie wybranym na zaj¢cia, a takze, dla prowa-
dzacego warsztat, okazja do poznania stanu wiedzy uczestnikow i stopnia ich orienta-
¢ji w wybranym temacie oraz do ewentualnego uzupetnienia wiedzy uczestnikow.

Zwiedzanie fragmentu ekspozycji odbywa si¢ albo indywidualnie, z pomoca
przygotowanych wczesniej drukow edukacyjnych lub scenariuszy zwiedzania, albo
grupowo, w towarzystwie prowadzacego zajgcia, ktory wyznacza tras¢ zwiedzania
i rozmawia z uczestnikami na temat poszczego6lnych eksponatow in situ.

Dzialania tworcze. Dzigki opisanym wyzej warunkom pracy powstaja przewaz-
nie nowe, oryginalne i fascynujace dzieta — rezultat indywidualnej wrazliwosci i zaan-
gazowania uczestnika warsztatow. Najczesciej sa to dziatania plastyczne, ale takze
literackie, teatralne lub muzyczne.

Warsztat muzealny powinien wedtug nas byc¢:

a) ciekawy —nalezy zainteresowac uczestnika i skupi¢ jego uwage na zajeciach,
b) dobrowolny — kazdy bioracy udzial w warsztacie musi wyrazi¢ na to zgodg

i samemu okresli¢ stopien swojego zaangazowania,

c) tworczy — rezultatem udzialu w zajeciach winno by¢ dzieto wykonane przez
uczestnika,

d) bezpieczny — zadania stawiane przed uczestnikiem nie moga przerasta¢ jego
mozliwos$ci intelektualnych,

e) niewartoSciujacy — dokonania autorow prac nie podlegaja ocenie, wazniejszy
jest sam proces tworczy, czyli wysitek, jaki podjeli, wykonujac dzieto, niz sam
rezultat dziatan.

Zasadniczym celem zaproponowanej wyzej formy wizyty w muzeum jest naucze-
nie patrzenia na przedmioty wystawione w muzeum, wyzwolenie aktywno$ci twor-
czej 0sob odwiedzajacych muzeum oraz przekonanie sig, ze przestrzen muzealna jest
przestrzenia dla nich otwarta i przyjazna. Publicznos$¢ ,,wyksztatcona” na powszech-
nie dostgpnych programach telewizyjnych, internecie, sztuce reprodukowanej (pocz-
towki, albumy) powinna dzigki uczestnictwie w warsztatach doswiadczy¢ nowych
doznan, nowych bodzcow, ktére pozwola jej rozpoznaé zabytek dziedzictwa i maksy-
malnie zblizy¢ si¢ do niego.

Wazna grupa, dla ktorej przygotowalismy specjalny rodzaj zajg¢ muzealnych,
sa dla nas dzieci w wieku przedszkolnym. ,,Szkatutka ksigzniczki, skarb krolewicza
— spotkania dla najmtodszych” to jedyne tego typu zajecia w muzeum przeznaczone
dla najmtodszych dzieci. Stata zasada ich prowadzenia jest uczestnictwo aktora, ktory
jest narratorem opowiesci inspirowane;j historia zamku lub wybranym dzietem wysta-
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wionym w muzeum. Zajgcia prezentowane sa w konwencji basniowej, wzbogacone
elementami zabaw plastycznych, muzyki i sztuki aktorskiej. Spotkania ciesza si¢
ogromnym zainteresowaniem ze strony rodzicow, ktorzy poszukuja alternatywnych
sposobow spedzania czasu wolnego ze swoimi pociechami 1 sami staja si¢ rowniez
uczestnikami zajc.

Cyklicznos¢ spotkan (raz w miesiacu) sprzyja nawiazywaniu dobrych relacji
pomigdzy uczestnikami, uczy obcowania z dzietami sztuki i historia. Dzieci bardzo
chetnie wspotpracuja z prowadzacymi i tatwo przetamuja leki przed nowymi sytua-
cjami, co ma na pewno ogromny wptyw na wlasciwy rozwoj dziecka.

Od 2002 roku prowadzimy tez cykl sobotnich zaje¢ dla dzieci w wieku od 8
do 12 lat zatytulowany ,,Zamkowe wedrowki - zajgcia plastyczno-historyczne dla
dzieci”. Spotkanie podzielone jest na dwie czgsci: pierwsza poswigcona jest omo-
wieniu tematu zaje¢é, z wykorzystaniem ekspozycji zamkowej, zarowno statej, jak
i czasowej. W cze$ci drugiej dzieci wykonuja prace plastyczne w przystosowanej
do tego pracowni zamkowej. Od poczatku ich prowadzenia zajgcia majq charak-
ter interdyscyplinarny. W czgsci teoretycznej tacza w sobie elementy historii, histo-
rii sztuki, historii kultury materialnej, historii zwyczajow, tradycji, archeologii, za$
w czesci plastycznej dzieci poznajg rézne techniki plastyczne lub rzemieslnicze.
W czesSci teoretycznej stosowana jest petna gama metod dydaktycznych stosowa-
nych w nauczaniu historii. Od tak popularnych jak wyktad, poprzez najczgstsza na
zajeciach pogadanke, pracg w grupach, pracg samodzielna, pracg z drukiem edu-
kacyjnym. Nacisk ktadziemy przede wszystkim na poznanie technik plastycznych,
staranno$¢ wykonania, ale nigdy nie warto$ciujemy efektow pracy dzieci.

Z mysla o nieco starszych dzieciach stworzono pracowni¢ alchemiczna, w kto-
rej mtodzi ludzie nie tylko poznaja tajemna, alchemiczng wiedzg. Zajecia w niej sg
przede wszystkim pretekstem do odkrywania wielu fascynujacych tajemnic kryja-
cych si¢ w dzielach sztuki (korzystamy z odkry¢ daktyloskopii, fizyki, chemii, biolo-
gii etc.). Demonstrujemy tez skomplikowane procesy konserwatorskie oraz metody
badawcze stuzace do okreslenia atrybucji i datowania dziet sztuki (nawet na poziomie
mikroskopowym). Zajgcia wzbogacamy wprowadzaniem fragmentéw filmow, obra-
zo6w, manuskryptow, grafik czy nagran zwiazanych z omawianymi zagadnieniami
oraz wizualizacja przebiegu procesoéw alchemicznych.

Tak jak wyzej stwierdzitem, przedsigwzigcia edukacyjne winny by¢ kiero-
wane do trzech adresatéw: spoteczenstwa w ogdle, specjalistow i decydentow.
Ta druga grupa jest dla nas rownie wazna, jak pierwsza. Dlatego tez od 10 lat
Pracownie Dziatan Muzealnych Zamku Krolewskiego w Warszawie organizuja
w roznych miastach, zawsze wspdlnie z miejscowym muzeum, warsztaty dla
muzealnikow z catej Polski. Staramy si¢ realizowaé je zawsze zgodnie z zato-
zeniami przyj¢tymi przez Pracownie, ze warsztat muzealny musi by¢: ciekawy,
dobrowolny i tworczy.
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Dotychczas takie warsztaty odbyty si¢ m.in. w Reszlu, Toruniu, Szczecinie, Lan-
cucie, Dusznikach Zdroju, Janowcu, Nieborowie, Tykocinie, Zakopanem i Warsza-
wie. W opinii uczestnikow dostarczaly one zawsze niezwykle cennych inspiracji
merytorycznych i metodycznych do pracy z publicznoscig muzealna.

W 2007 roku zaproponowali§my wspotprace kolegom ze Starej Synagogi, Oddzialu
Muzeum Historycznego Miasta Krakowa. UznaliSmy, ze tematyka kultury i tradycji
zydowskiej w Polsce moze zainteresowa¢ zwlaszcza muzealnikow z muzedw niespecjali-
zujacych sie w popularyzacji dziejow Zydow w Polsce, chociaz posiadajacych w swoich
zbiorach judaika, ktore moglyby shuzy¢ jako punkt wyjscia do pracy z publicznoscia.

Chcielismy zainspirowaé ich do podjecia i rozwinigeia tematyki zydowskiej
w dziataniach edukacyjnych rodzimych instytucji. Celem warsztatéw bylo wigc przy-
blizenie tej tematyki pracownikom muzedéw (zwtlaszcza pracownikom zajmujacym sig
edukacja muzealna), a takze wymiana do$wiadczen w zakresie stosowania nowych
metod i technik pracy o$wiatowe;.

Zabytki zwiazane z kulturg i tradycja zydowska wystgpuja w naszych muzeach
dosy¢ czesto. Na ogot nie sa to duze i reprezentatywne kolekcje, i dlatego sprawiaja
trudnosci, zarowno w sposobie ich wystawiania, jak i upowszechniania. Propono-
wane zajgcia shuzyty wige rowniez doskonaleniu sposobow udostgpniania tego typu
zbioréw oraz przyblizeniu $wiata, z ktorym byly zwiazane.

Warsztaty zainteresowaly takze muzealnikdéw, ktérzy nie posiadaja judaikow
w zbiorach swoich muzeow, tym bardziej, ze sposoby upowszechniania kultury i tra-
dycji zydowskiej za pomoca aktywnych dziatan tworczych mozna z powodzeniem
zastosowa¢ takze jako uniwersalny wzorzec pracy nad upowszechnianiem innych
kultur mniejszos$ci narodowych i etnicznych badz kultur pozaeuropejskich.

Zainteresowanie warsztatami o kulturze zydowskiej przerosto nasze naj$mielsze
oczekiwania: zgtosito si¢ 110 0sdb, z ktorych mogliSmy przyjaé, podczas dwoch edy-
cji, niemal 90! (aneksem do warsztatow krakowskich byly warsztaty teatralne w Tyko-
cinie w marcu 2008 roku. Uczestniczyto w nich 50 os6b z catej Polski).

W zwiazku z odczuwalna potrzeba odpowiednich programéw edukacyjnych
na temat wielokulturowos$ci naszego dziedzictwa narodowego Pracownie Dziatan
Muzealnych w Zamku Krolewskim w Warszawie nawigzaly wspotpracg z Muzeum
Ikon w Supraslu, Oddzialem Muzeum Podlaskiego w Bialymstoku, i zorganizowaty
w 2008 roku, wspdlnie z tymze muzeum, warsztaty dla muzealnikow na temat prawo-
stawia (,,Oblicza ikony — sacrum - dzieto sztuki — obiekt muzealny”).

Punktem wyjscia do zaj¢¢ poswigconych prawoslawiu byly ikony, przechowy-
wane w zbiorach wielu polskich muzeoéw. Zaproponowalismy wykorzystanie ich do
zaje¢ warsztatowych poswigconych:

e ksztalceniu umiejgtnosci odczytywania symboliki ikony,
e ksztalcenia umiejgtnosci odczytywania ikonografii ikony,
e r6znym technikom plastycznym.

271



Rozdzial IV — Kultura i edukacja

Celem warsztatéw byto, obok wymiany do§wiadczen w zakresie pracy o$wiato-
wej, zachgcenie pracownikéw muzealnych do popularyzowania tematyki zwiazanej
z wielokulturowoscia, a takze wskazanie ikony jako zrodta inspiracji artystycznej dla
wspolczesnej tworczosci artystycznej. Podobne w charakterze sa tez warsztaty litera-
ckie organizowane przez nas od 2006 roku we wspotpracy z Muzeum Tatrzanskim im.
dra Tytusa Chalubinskiego w Zakopanem.

Przygotowaniem kadr, ktére maja skutecznie sprosta¢ wyzwaniom nowo-
czesnej ochrony dziedzictwa, zajeta si¢ tez Akademia Dziedzictwa w Krakowie.
Sa to podyplomowe studia, zorganizowane przez Migdzynarodowe Centrum Kul-
tury w Krakowie wraz z Akademia Ekonomiczna w Krakowie i Matopolska Szkota
Administracji Publicznej AE. W ramach studidow realizowany jest zardwno program
konserwatorski, jak i program dla nauczycieli. Adresatem tego pierwszego sa stuzby
ochrony zabytkow, architekci, muzealnicy i pracownicy instytucji kultury, drugiego
— nauczyciele, ktorym studia wskazuja nowoczesne metody przekazu problema-
tyki zwiazanej z dziedzictwem kulturowym. Ogromnym walorem programu Akade-
mii Dziedzictwa jest to, ze obejmuje on zagadnienia z zakresu wspotczesnej teorii
dziedzictwa i muzealnictwa, historii kultury, prawa, ekonomii, marketingu i zarza-
dzania, polityki regionalnej, planowania przestrzennego, polityki kulturalnej oraz
wspotpracy migdzynarodowej w zakresie ochrony dziedzictwa. Dziatalno§¢ Mig-
dzynarodowego Centrum Kultury w Krakowie w dziedzinie edukacji na rzecz dzie-
dzictwa nie ogranicza si¢ do prowadzenia Akademii Dziedzictwa. Centrum prowa-
dzi w tym zakresie zarowno liczne zajgcia dla mtodziezy, jak tez organizuje liczne
konferencje, sympozja i dyskusje, podejmujac m.in. debate nad zagadnieniem edu-
kacji na rzecz dziedzictwa.

Dziat Os$wiatowy Zamku Krolewskiego w Warszawie rozpoczal promocje
ochrony dziedzictwa przez edukacjeg, otwierajac Konkurs dla szkot o ochronie dzie-
dzictwa i upowszechniajac sfinansowana przez Fundacj¢ im. Stefana Batorego publi-
kacje, ktora popularyzowata w §rodowisku szkot konwencje UNESCO.

Pierwsza edycja konkursu ,,Ochrona dziedzictwa kulturalnego” odbyla sig
w 1996 roku. Konkurs stat si¢ jedna z form realizacji podpisanych przez Polskg kon-
wencji UNESCO, zobowiazujacych sygnatariuszy do materialnego wspierania edu-
kacji publicznej w dziedzinie ochrony dziedzictwa kulturalnego. Celem konkursu
byta popularyzacja wsrod uczniow szkot podstawowych oraz ponadpodstawowych
idei ochrony dziedzictwa historycznego, dorobku kultury i cywilizacji europejskie;j,
w tym przede wszystkim kultury polskiej, oraz zachgta do podejmowania inicjatyw
wyrabiajacych u dzieci i mlodziezy szacunek dla zabytkéw w ich najblizszym oto-
czeniu. W ciagu 10 lat (10 edycji) uczniowie nadestali okoto 800 prac, w ktorych
prezentowali wybrane zabytki kultury materialnej (kamienice, ko$cioty, cmentarze,
fabryki itp.), niematerialnej (dawne zwyczaje) oraz zabytki przyrody. Uroczyste roz-
danie nagrod, potaczone z prezentacja prac, odbywato si¢ w Zamku Krolewskim rok-
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rocznie 18 maja — w Migdzynarodowym Dniu Muzedéw. Gtéwna nagroda byt udziat
w warsztatach, ktore odbywaty si¢ w znanych zespotach zabytkowych.

W roku 1996 odbyty sig pierwsze warsztaty pt. Krakow, miasto krola, mece-
nasa $rodowisk kulturalnych Rzeczypospolitej Obojga Narodow, sfinansowane przez
Fundacj¢ im. Stefana Batorego; w 1997 — warsztaty pt. Gdansk, miasto wielu kultur
w 1000-lecie swego istnienia, sfinansowane przez Fundacj¢ im. Stefana Batorego;
w 1998 — warsztaty pt. ,,Colloquium charitativum, czyli rozmowa braterska ko$cio-
16w chrzescijanskich” w Toruniu, sfinansowane przez Ministerstwo Edukacji. W 1999
roku warsztat pt. ,,Zabawy rycerskie w Malborku” sfinansowato Ministerstwo Kul-
tury i Sztuki, natomiast nagrode zwiazang z obchodami Roku Chopinowskiego — Fun-
dacja Kultury. W 2000 roku gtéwna nagroda byta wyprawa §wigtokrzyska pt. ,,Wies,
dwor 1 miasto — spotkanie z dawnym Jedrzejowem”, natomiast nagroda specjalna pt.
Kultura i obyczaj staropolski w teatrze i w kinie na przyktadzie dzieta filmowego
,,Pan Tadeusz” odnosita si¢ do roku Adama Mickiewicza i miata forme¢ warsztatow
teatralnych z udzialem Andrzeja Wajdy i Krystyny Zachwatowicz, zakonczonych
zajeciami w Teatrze Polskim w Warszawie. W 2001 roku nagroda byt udziat w Festi-
walu Trzech Kultur we Wlodawie, organizowanym od 1995 roku przez Muzeum
Pojezierza Lgczynsko-Wilodawskiego w ramach programu ochrony i promocji miej-
scowej tradycji pogranicza kultur, tolerancji i koegzystencji wyznawcoéw prawosta-
wia, judaizmu i katolicyzmu. Laureaci VII edycji — cztonkowie Kota Historycznego
ze Szkoly Podstawowej nr 4 w Markach, prowadzonego przez pania Aleksandrg Tom-
czyk — byli wyrdznieni juz wczesniej w naszym konkursie. Swoj nagrodzony album
Briggsowie i ich spadkobiercy w Markach zaprezentowali na antenie Warszawskiego
Osrodka Telewizyjnego w audycji ,,Gos¢ w Studio”, opowiadajac widzom, jak zbie-
rali materiaty, z kim przeprowadzali wywiady i w jaki sposob poruszyli cate srodowi-
sko lokalne w podwarszawskich Markach.

Podstawowa oferta edukacyjna na rzecz dziedzictwa, jaka proponuje Zamek Kro-
lewski w Warszawie, sa lekcje muzealne. Proponowane tematy wyplywaja w spo-
sob naturalny z historii tego miejsca, typu ekspozycji zamkowych i w nawiazaniu
do zgromadzonych w Zamku dziet sztuki i pamiatek historycznych. Odwotujemy sig
do historii ustroju (Sejm, Koronacja, Grod-zamek-patac-muzeum), dziejow kultury
(Warszawa w obrazach Canaletta, Mecenat krola Stanistawa Augusta, Style, W pra-
cowni Jana Matejki), historii obyczajow (Rycerze i ich §wiat, Wizyta u krola), dzie-
jow tolerancji (Panstwo bez stosow. Rzecz o polskiej tolerancji) itd. Oferta jest bogata
i réznorodna. Obejmuje od 90 do 120 tematéw. Podczas lekcji przekazujemy wiedze
o zasadach funkcjonowania panstwa w warunkach wspotistnienia w nim wielu kul-
tur, narodéw 1 religii (Rzeczpospolita na styku kultur). Dowodem na to, ze nauczy-
ciele doceniaja formg¢ przekazu tresci, jaka proponuje Zamek, jest ogromna popu-
larno$¢ naszych zaje¢ (ponad 5000 lekcji w ciagu roku szkolnego, to jest okoto 130
tysiecy uczniow).
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W ramach misyjnych celow Zamku, ktore zyskaty uznanie w europejskich gre-
miach promujacych programy edukacji o dziedzictwie jako metode ochrony zabyt-
kow, od roku 2001 realizowany jest pilotazowy program edukacyjny ,.Bernardo Bel-
lotto — ambasador kultury”. Przygotowuje on nas do partnerskiego wspotdziatania
z instytucjami i $rodowiskami prowadzacymi dziatania wychowawcze w oparciu
o kulture.

Zamek Krolewski wykorzystuje w programie swoje zasoby muzealne i instytu-
cjonalny potencjal, aby w potaczeniu z potencjatem innych instytucji kultury, placo-
wek wychowania pozaszkolnego i szkot stworzy¢ mozliwie najtrwalsza 1 skuteczna
baz¢ do dziatan edukacyjnych. Wraz z ekspertami w dziedzinie wychowania przez
sztuke 1 §rodowiskiem artystycznym tworzymy sie¢ do realizacji projektow eduka-
cyjnych. Program ma formulg otwarta, co pozwala prowadzi¢ zajgcia dla mtodziezy
uwarunkowane roznicami osobowosciowymi i spotecznymi, takze w Srodowiskach
zagrozonych wykluczeniem.

Wykorzystujac dorobek wszystkich uczestnikow programu, a zwlaszcza budu-
jac stata wspotprace z nauczycielami z placowek wychowania pozaszkolnego i szkot,
tworzymy grupg ludzi wzajemnie motywujacych si¢ do pracy i poszukiwan nowych
metod pracy edukacyjnej. Program odpowiada zaleceniom Rady Europy na temat
metod edukacji o dziedzictwie i skierowany jest do szkot w matych miejscowosciach
zagrozonych bezrobociem i marginalizacja spoteczna. Zyskat on tez uznanie orga-
nizacji pozarzadowych (Fundacja Batorego, Fundacja Kronenberga) oraz Minister-
stwa Edukacji Narodowej i Ministerstwa Spraw Zagranicznych, a w roku 2006 Mini-
sterstwa Kultury (Departamentu Wspotpracy z Zagranica), ktore udzielity wsparcia
finansowego, umozliwiajacego rozwoj i promocjg programu za granica.

Zastosowana w programie metoda edukacji artystycznej w bezpos$rednim nawia-
zaniu do zbioréw muzealnych i przestrzeni Zamku spopularyzowata nasze muzeum
w kregu szkot z matych miasteczek 1 wsi mazowieckich. Szkoly i samorzady znalazty
w ramach programu mozliwo$¢ promocji wiasnej, lokalnej kultury, dorobku eduka-
cyjnego wlasnej szkoty, talentow swoich dzieci i mtodziezy, a takze ukazania wartosci
swojej ,,malej ojczyzny” w kontekscie dziet sztuki ze zbiorow Zamku Krolewskiego,
Europy, a nawet $wiata. Samorzady partnerskich szko6t mogty dzigki programowi doce-
ni¢ mozliwo$¢ rozwoju mtodych ludzi przez dziatania artystyczne, dostrzec szansg pro-
mocji wlasnego miasteczka czy gminy, a niektore z nich powotaly do istnienia nowe
domy kultury (Zelechlinek, Katuszyn). Zatrudniono w nich nauczycieli muzyki i pla-
styki, by wzmocni¢ wiedzg i umiejgtnosci wyniesione z warsztatow muzycznych i pla-
stycznych, prowadzonych dla szkot przez artystow w Zamku Krolewskim.

Dzigki temu program si¢ rozwija i zatacza coraz szersze kregi, obejmujac coraz to
nowe grupy uczniéw. Sprzyja to powstawaniu nowych miejsc pracy dla nauczycieli,
takze w szkotach, gdzie tworzone sa kolka zainteresowan programem ,,Bernardo
Bellotto — ambasador kultury”.
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Program w swym zalozeniu oparty jest na wspotistnieniu, przenikaniu i wzajem-
nym wzbogacaniu si¢ kultur. Jego uczestnicy poznaja kultury obce, ktore stanowia
odniesienie dla zabytkow znajdujacych si¢ w zbiorach Zamku Krolewskiego. Ich zna-
jomos¢ ma duza warto$¢ poznawcza i wychowawcza i uSwiadamia naszym uczniom
range i europejski zasieg kultury polskiej w dawnych wiekach, np. popularnos¢ pol-
skich tancow dawnych i ich wptyw na tance krajow europejskich.

W ramach programu uczniowie poznaja elementy réoznych kultur. Wiedza ta
pozwala im na nawigzywanie dialogu na podstawie tego, co jest wspolne w réznych
kulturach. Odkrywaja tez, ze sztuka, a zwlaszcza taniec, uczy wrazliwo$ci na inne
kultury, pozwala pozna¢ ich specyfike, utatwia porozumienie z przedstawicielami
tych kultur. Mtodzi ludzie przekonuja sig, ze relacje z ludzmi, ktérych poznali przez
sztuke 1 kultur¢ niematerialna, sg znacznie tatwiejsze niz z tymi, ktorych kultura jest
im obca. Relacje te budza tez poczucie wlasnej tozsamosci i utatwiaja partnerska rela-
cje do ,,innego” i szacunek do ,,innego”.

Znajomos$¢ obcych kultur pozwala szkotom na wymiang uczniow z kolegami
z innych krajow oraz na promocj¢ wtasnej kultury. W ramach tego programu mto-
dziez spotkata si¢ na przyktad z dzie¢mi z Japonii na wspolnych warsztatach §piewu
polskich i japonskich piesni ludowych, uczyta si¢ tancéw greckich i perskich, ukra-
inskich i hinduskich, taficow i $piewow Zydow polskich, a takze holenderskich osad-
nikéw z Wilamowic. Z kolei dzigki wspotpracy z Fundacja Hanny Reiter Ambassa-
dors of Culture nawiazano kontakty z ambasadami krajow, ktorych kultura ma by¢
przedmiotem zainteresowania wybranych szkot, a jej poznanie — celem wymiany
z mtodzieza z tamtych krajow. Gminny Dom Kultury z Zelechlinka wraz z ze szkota
podstawowa i gimnazjum w Zelechlinku przygotowuje si¢ do wymiany ze Szwe-
cja, by przedstawic¢ tam polskie tance renesansowe, znane na szwedzkim dworze
Wazéw w czasach Katarzyny Jagiellonki. Szkota podstawowa z Adamowizny przy-
gotowuje we wspotpracy z Ambasada Belgii tance burgundzkie i flamandzkie z cza-
sow Renesansu, jako ilustracj¢ muzyczna do arrasow brukselskich znajdujacych
si¢ w zbiorach Zamku Krélewskiego. Szkota podstawowa z Brochowa we wspot-
pracy z ambasada Japonii przygotowuje program poswigcony Fryderykowi Chopi-
nowi, a szkota muzyczna z Pabianic we wspotpracy z Ambasada Turcji — program
muzyczny poswigcony kolekcji kobiercow wschodnich ze zbiorow Zamku Krolew-
skiego. Mtodziezowy Dom Kultury w Ostrowie Wielkopolskim zaprosi niemiec-
kich uczniéw na plenery malarskie, za$ szkota podstawowa i gimnazjum z Lubochni
przygotuja prezentacje kultury polskiej i dawnych tancéw niemieckich we wspot-
pracy z ambasada niemiecka i Instytutem Polskim w Diisseldorfie. We wspotpracy
z Ambasada Norwegii Mlodziezowy Dom Kultury z Kutna, wraz ze szkotami z tego
miasta, przygotowuja wlasny program pt. ,,Polska i norweska muzyka romantyczna,
podobienstwa i wspolne tropy”. Szkota podstawowa z Katuszyna, miejsca zamiesz-
kania przed wojna licznej ludnos$ci zydowskiej, podejmuje wspotprace z Ambasada
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Izraela, realizujac temat kultury Zydow polskich oraz kultury i obyczajow ludo-
wych pogranicza Mazowsza i Podlasia.

W ubiegtym roku w ramach programu ,,Bernardo Bellotto — ambasador kultury”,
dzigki dotacji z Ministerstwa Edukacji Narodowej podjelismy temat ,,Ambasadorowie
réznorodnosci. Dialog migdzykulturowy wczoraj i dzis.” Program ten podnosi tez range
uczestniczacych w nim szkot. Przede wszystkim jako lokalnego lidera lokalnych dzia-
fan spotecznych, organizatora kontaktow z prestizowymi partnerami, jak muzea, amba-
sady, zespoly muzyki dawnej, Srodowiska artystyczne. Szkoly organizuja wraz z Zam-
kiem prezentacj¢ dorobku uczniow, kierowana do lokalnego samorzadu i spotecznosci
w pelnych splendoru wngtrzach muzealnych, co otwiera przed uczniami zupetnie nowe
perspektywy i mozliwosci. Umiejgtnoscei, ktore zdobywaja miodziez i szkoleni specjal-
nie nauczyciele uczestniczacy w programie, stuza szerszej publicznosci lokalnej (domy
opieki spotecznej, lokalne uroczystosci). Lokalne spotecznosci moga go wykorzystaé we
whnioskach o finansowanie miejscowych przedsigwzie¢ stuzacych rozwojowi, stwarzaniu
miejsc pracy w sektorze kultury i edukacji, wspotpracy migdzynarodowej i turystyki.

Jeden z najwazniejszych programéw Zamku ,, Bernardo Bellotto — ambasador
kultury”, poswigcony dziedzictwu, przyczynia si¢ tez do wzorcowej wspolpracy mig-
dzy szkota, placowka wychowania pozaszkolnego i instytucja kultury w procesie edu-
kacji poprzez dziedzictwo. Stuzy on uswiadomieniu wartosci kultury, poprzez ktora
wypowiadatly si¢ przez wieki spoteczno$ci wiasne i ,,0bce”, a ktéra winna by¢ uzna-
wana za dorobek ogoélnoludzki, stanowi¢ narzgdzie komunikacji réznych cywilizacji
i budowac¢ poczucie ogdlnoludzkiej wspdlnoty.

Sam udzial w programie nie jest jednak dla samorzadu gwarancja sukcesu.
Potrzebne sa bowiem pewna kompetencja kulturowa, akceptacja i wspotdziatanie
wszystkich lokalnych witadz, by stworzy¢ warunki prawno-organizacyjne i finan-
sowe, klimat polityczny oraz stabilizacj¢ programowa i kadrowa w ogniwach tereno-
wych zajmujacych sig¢ kultura.

Najnowsza propozycja Dzialu Oswiatowego jest, powstajacy we wspotpracy
z Dziatem Edukacji i Informacji Publicznej Kancelarii Senatu RP, Muzeum Woli oraz
Muzeum-Patacu w Wilanowie, pilotazowy program edukacyjny z cyklu ,,Edukacja
dla demokracji pt. Pupilla libertatis”. Wolne elekcje krolow polskich 1572 — 1764.
Projekt ten odwotuje si¢ do korzeni demokracji szlacheckiej dawnej Rzeczypospo-
litej: sejmow oraz wolnej elekcji. Nowatorstwo tego projektu polega na potaczeniu
dziatan kilku instytucji muzealnych oraz Kancelarii Senatu. W ten sposéb docho-
dzimy do trzeciego adresata edukacyjnych programéw na rzecz dziedzictwa — decy-
dentow.
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EDUKACJA KULTURALNA NA RZECZ
ZROWNOWAZONEGO ROZWOJU

KULTURA DIALOGU Z OTOCZENIEM

Szacunek wobec $rodowiska jest podstawowym warunkiem rozwoju cywiliza-
cyjnego zbiorowosci i psychofizycznej kondycji kazdego cztowieka. Od wyksztatco-
nej w mtodym wieku wrazliwosci na jakos¢ otoczenia (rozumianego jako srodowisko
zbudowane 1 naturalne) zaleza przyszte zachowania dotyczace wlasciwego uzytko-
wania przestrzeni.

W Polsce koniecznos¢ szerokiej edukacji dotyczacej srodowiska nie jest jeszcze
powszechnie u§wiadomiona, a stan przestrzeni, w ktorej co dzien przebywa, ma roz-
wijac si¢ 1 pracowac cztowiek, nie jest jeszcze uznawany za priorytet warunkujacy
zgodny z Konstytucja RP zréwnowazony rozwoj.

Porownujac nasz kraj z innymi w Unii Europejskiej, nalezy zwrdci¢ uwage
na specyfike sytuacji, w ktorej punkt wyjscia do §wiadomego zycia w Srodowisku
zbudowanym nalezy do szczego6lnie trudnych. W wigkszos$ci miejsc naszego kraju
trudno bowiem liczy¢ na to, ze kultura gospodarowania przestrzenia przez wchodzace
w zycie pokolenia bgdzie czyms naturalnym czy wyuczonym. Nie ma bowiem szans,
by wynikata ona w skali powszechnej, ,,w naturalny sposoéb” z zadan systemu edu-
kacji, przekazu migdzypokoleniowego, czy z faktu przebywania na co dzien wsrod
pigknych krajobrazow, przestrzeni publicznych, wartosciowych budowli. W znacz-
nej czesci kraju ciaglo$¢ tradycji i dziedziczenia wartosci byta brutalnie przerywana,
a krajobraz ulegat degradacji. Dotyczy to takze aspektow krajobrazowych, budynkow
i wngetrz samych placowek edukacyjnych.

Nurt edukacyjny zmierzajacy do ksztaltowania dojrzatej postawy wobec cato-
$ciowo rozumianego $rodowiska, pozwalajacy na uzupetnienie, integracjg i prak-
tyczne wykorzystanie podstawowej dla cztowieka wiedzy zyskuje zwolennikow.
Wspotodpowiedzialnosé, ktéra ludzie dorosli powinni ,,zaraza¢” mtodszych wiaze
si¢ z potrzeba demokratyzacji zycia, uaktywniania sit spotecznych - migdzy innymi
w celu zwigkszenia udziatu obywateli w madrym gospodarowaniu przestrzenia. Dzia-
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tania prowadzace do budowania systemu powszechnej edukacji na rzecz szeroko poj-
mowanego srodowiska powinny by¢ planowane i nastawione na dhugi okres - trudno
w tej dziedzinie spodziewac sig szybkich spektakularnych efektow.

Kultura przestrzeni wplywa na dzisiejszy standard i jako$¢ zycia, ale tez warun-
kuje przetrwanie przysztych pokolen. Inwestowanie w edukacj¢ dotyczaca srodowi-
ska zbudowanego, jak si¢ okazuje w przypadku krajéw wysoko rozwinigtych, nalezy
do polityki skutecznej, ale musi obejmowac dtuga perspektywe czasowa. Polityka ta,
rozumiana zaréwno jako polityka panstwa, jak i motywacja do codziennych prak-
tyk instytucji publicznych i wtadz samorzadowych, wykracza poza ramy kompeten-
cyjne jednego czy dwoch dziatdéw administracji. Obejmuje rézne dziedziny i poziomy,
wymaga synergii, wspotpracy. Dotyczy¢ powinna przede wszystkim mtodego pokole-
nia, gdyz ono przejmuje wymagana odpowiedzialno$¢, ono tez odczuje skutki zmian
w $rodowisku zycia i bedzie musiato na nie reagowac¢ w sposéob bardziej Swiadomy
niz pokolenia dorastajace w braku refleks;ji i troski.

MLODA KULTURA ARCHITEKTONICZNA DLA PRZYSZLOSCI
EUROPY I SWIATA

Hasto Swiatowego Dnia Architektury w roku 2008, ogloszonego przez Mig-
dzynarodowa Unig¢ Architektow (UIA), brzmiato: ,,Child be the Architect of a Bet-
ter Future” (,, Dziecko architektem lepszej przysztosci”). Za motto obchodow postu-
zyly powyzsze stowa, bedace tytutem piosenki, ktérej autorem jest Giancarlo Ius, nie
zyjacy juz wioski architekt, byty przewodniczacy Regionu I UIA. Mozna powiedzie¢,
ze piosenka na temat architektoniczny jest nawiazaniem do znanej idei integracji
sztuk, ale jej tre$¢ to pilne wezwanie do budowania $wiadomosci i wzigcia wspotod-
powiedzialnosci za $srodowisko, skierowane przede wszystkim do profesji majacych
najwiekszy wptyw na jego ksztattowanie. W licie otwartym z okazji obchodéw Swia-
towego Dnia Architektury, Louise Cox, przewodniczaca UIA pisze:

»(...) Moim zdaniem wszyscy przychodzimy na $wiat z wrodzonym wyczuciem
barwy, formy, faktury, co pokazuja prace wykonane przez nasze dzieci. Mozemy
by¢ edukowani do praktykowania zrownowazonego sposobu zycia w harmonijnym
srodowisku. Wigc dlaczego dzieje si¢ tak, ze kiedy dorastamy do wieku dorostego,
pozwalamy naszym miastom i miasteczkom na okaleczenie przez niektore naprawdg
odrazajace budynki i pozbawiona wrazliwos$ci urbanistyke? Nie ma sensu obwiniaé
politykow i urzgdnikow, ktorzy zgadzaja si¢ na te skazy na naszym wspolnym krajo-
brazie. My jako wspdlnota musimy takze wziaé¢ odpowiedzialno$¢ za zbrodnie popet-
nione na miejskim $rodowisku w naszym imieniu. Swiatowy Dzien Architektury jest
wspaniala okazja dla calej spotecznosci, by swigtowac dobre dzieta naszych archi-
tektow, by takze przekonaé si¢, co mysla nasze dzieci — bo one naprawde mysla,
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a ich pomysty sa wspaniate. Jest tez sposobnoscia, by rozwijaé¢ wszystkie idee, ktore
pomoga nam wszystkim osiagna¢ wizje ekologicznego (zielonego) i spoéjnego miasta.
Mam nadziejg, ze dzieci w Waszym miescie lub miasteczku pokaza swoje wizje przy-
szto$ci 1 ze moga one zosta¢ zaprezentowane w czasie tych obchodow. (...)"".

Warto zauwazyé, ze Swiatowy Dzien Architektury obchodzony byt razem ze
Swiatowym Dniem Habitatu, ktory jest takze okazja do poszukiwania przyktadow
dobrych praktyk wsrod do$¢ powszechnego ubostwa (spoleczno - ekonomicznego
i kulturowego) miejsc, w ktoérych mieszkamy.

Ostatni Kongres Migdzynarodowej Unii Architektow w Turynie zwrocil uwagg,
ze trzy filary zrobwnowazonego rozwoju — spoteczenstwo, ekonomia i rodowisko — sg
nieodlaczne od kultury, ktéra przejawia si¢ w dobrej - zrownowazonej architekturze.
,,Deklaracja Turynska na temat zrownowazonego rozwoju i roznorodnosci kulturo-
wej”’, pod hastem ,,Szanse i kreatywnosé¢. Dziedzictwo kulturowe jako Zrédlo krea-
tywnosci” podkreslita w czytelny sposob wazny aspekt pielggnowania tych tradycji,
ktére inspiruja weiaz od nowa i we wzajemnym dialogu.

,» Iworczos¢ czerpie sity witalne z tradycji kulturowej, ale rozkwita w kontakcie
z innymi kulturami. Z tego wzgledu, dziedzictwo we wszystkich formach musi by¢
chronione, wzmacniane i przekazywane przysztym pokoleniom jako zapis ludzkiego
doswiadczenia i aspiracji, by promowac tworczos¢ w calej réznorodnosci i inspiro-
waé szczery dialog pomigedzy kulturami”.?

W naszym kraju do tradycji naleza juz Kongresy Architektury Polskiej (wcze-
$niej - Kongresy Architektow Polskich), organizowane co trzy lata w kolejnych mia-
stach jako ,,pre-kongresy”, czyli zawsze na krotko przed Swiatowymi Kongresami
UIA i podejmujace ich problematyke. Ostatni Kongres Architektury Polskiej odbyt
si¢ w Poznaniu i nosit hasto ,,Przekaz architektury — architektura przekazu” nawia-
zujace do tematu Kongresu UIA w Turynie ,,Transmitting Architecture” (w polskim
tlhumaczeniu: ,, Przekazywanie architektury”, lub, jak kto woli, ,, Zarazanie architek-
turq”’) oraz jego gtdéwnego hasta - ,,Architektura jest dla wszystkich”. W Deklaracji
Poznanskiej® czytamy migedzy innymi:

,,Jakos¢ otoczenia zalezy od procedur formalno-prawnych, ale takze od systemu edu-
kacji, poziomu kultury obywateli 1 instytucji. Doskonaleniu prawa musi towarzyszy¢ budo-
wanie warunkow tworczosci, zwigkszanie udziatu spoteczenstwa we wspotksztattowaniu
wlasnego otoczenia, promowanie postaw etycznych wobec cztowieka i srodowiska.”

! Przestanie Louise Cox, przewodniczacej UIA na Swiatowy Dzief Architektury, 1 pazdzier-
nika 2008 r. (przektad autora).

2 Deklaracja Turynska dotyczaca Zrownowazonego Rozwoju i Roznorodno$ci Kulturowej,
XXIV Zgromadzenie Ogolne Migdzynarodowej Unii Architektow UIA w Turynie, 3 — 6
lipca 2008 .

3 Deklaracja przyjeta na Kongresie Architektury Polskiej odbywajacym sig pod hastem
,,Przekaz architektury, architektura przekazu”, zorganizowanym przed Kongresem Migdzy-
narodowej Unii Architektow UIA w Poznaniu w dniach 23-25 maja 2008 r.
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Postulaty wyrazone przez uczestnikow poznanskiego Kongresu dotyczyty trzech
grup tematycznych. Obejmowaty, tak jak program Kongresu UIA w Turynie, podsta-
wowe sfery aktywnosci cztowieka w relacji do otaczajacej przestrzeni, przeniknigte
watkami kulturowymi. Pod hastem Talent, tworca,kultura w Deklaracji Poznanskiej
czytamy dalej:

»Wyrazem kultury jest wykorzystanie talentu tworcy i odzwierciedlenie go
w jakosci projektow, ale i stopien edukacji spoteczenstwa, umiej¢tnosé ochrony war-
tosci dziedzictwa kulturowego. W planowaniu i projektowaniu wazna jest daleko-
wzrocznos$¢ i podejscie innowacyjne. W poszukiwaniu nowych rozwiazan tworca
powinien stucha¢ cztowieka i ducha miejsca, szukac¢ tozsamosci kulturowej, pod-
chodzi¢ z szacunkiem do débr juz istniejacych.” Zapisy Deklaracji pod pozostalymi
dwoma hastami: Demokracja, tolerancja, planowanie przestrzenne oraz Nowe tech-
nologie — nadzieje, szanse, zagrozenia moga takze stanowic inspiracj¢ dla swiadome;j
tworczosci, ale takze dla dziatan edukacyjnych.

Wydarzeniem towarzyszacym Kongresowi byly przyktadowe zajecia majace
na celu zainteresowanie mtodych ludzi dalsza praca w ramach prowadzonych przez
poznanskie Stowarzyszenie Wedrowni Architekci warsztatoéw edukacji architekto-
nicznej ,, Miedzymoscie”, a takze festynem, w czasie ktorego dziatania edukacyjne
zostaly zaprezentowane szerokiej publiczno$ci. Celem inicjatywy byto zwrdcenie
uwagi obecnych i przyszlych obywateli miasta na jego warto$ci przestrzenne oraz
sprawy architektury w ogole, a jednoczes$nie zbadanie, jakie nowe spontaniczne
pomysty zwiazane z wybrana przestrzenia mozna uzyska¢ w wyniku pracy z dzie¢mi
metoda projektu. Zajgcia prowadzili nauczyciele akademiccy oraz architekcei, a takze
wolontariusze majacy wczesniejsze do§wiadczenie w tego rodzaju aktywnosci.®

W czasie Kongresu zostaly zaprezentowane i przyjgte przez jego uczestni-
kéw zatozenia dokumentu Polska Polityka Architektoniczna. Polityka jakosci kra-
Jjobrazu, przestrzeni publicznej, architektury®, ktore moga stuzy¢ osiaganiu sformu-
towanych celow. Dokument stanowi¢ ma wazny glos w dyskursie europejskim na
temat podejscia do $srodowiska zbudowanego z punktu widzenia zréwnowazonego
rozwoju. W kazdym z rozdziatléw znajduja si¢ elementy diagnozy istniejacej sytu-
acji 1 postulaty zmian, ktére moga stuzy¢ trwatej polityce panstwa, lepszej legislacji,
codziennej praktyce. Rozdziat ,,Promocja edukacji architektonicznej, kultury prze-
strzeni” zawiera postulaty dotyczace edukacji powszechnej, ksztatcenia profesjonal-
nego, ustawicznego. Diagnoza w tym rozdziale brzmi nastgpujaco:

4 DEKLARACJA POZNANSKA Kongresu Architektury Polskiej odbywajacego sie pod
hastem ,,Przekaz architektury, architektura przekazu”, zorganizowanego przed Kongresem
Migdzynarodowej Unii Architektow UIA, Poznan, 23 — 25 maja 2008 .

Akcja edukacji architektonicznej ,,Migdzymoscie” w ramach realizacji Miejskiego Pro-
gramu Rewitalizacji oraz obchodéw Roku Klimatu i Srodowiska, Poznaf,www.wedrow-
niarchitekei.republika.pl

® zob.s. 127.
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,»Niski jest poziom $wiadomosci i potrzeb zwiazanych z warto$ciami przestrzen-
nymi wsrdd spoteczenstwa, w tym elit politycznych i srodowisk opiniotworczych.
Wptywa to negatywnie na stosowanie prawa, jakos¢ legislacji oraz decyzje podejmo-
wane przez uczestnikow proceséw inwestycyjnych”.

Postulaty zmian dotycza skierowanych do catego spoleczenstwa dziatan interdy-
scyplinarnych, wiazacych architekturg i gospodarowanie przestrzenia z innymi dzie-
dzinami - edukacja, sztuka, nauka, mediami. Podkreslana jest rola pozytywnych wzo-
row - edukacyjna rola architektury, szczegoélnie tam, gdzie wykorzystywane sa srodki
publiczne. W projekcie dokumentu czytamy, migdzy innymi:

»,Na wyjatkowa uwagg zastuguje architektura placowek edukacyjnych oraz admini-
stracyjnych, ktére powinny, dzigki stosowaniu zasad zrownowazonego rozwoju, repre-
zentowac¢ spetnienie idei, ktore te instytucje powinny przekazywac¢ obywatelowi”.

Projekt dokumentu w nastgpujacy sposob odnosi si¢ do hasta budowania systemu
powszechnej edukacji architektoniczne;j:

»Podstawowa edukacja architektoniczna powinna by¢ dostgpna dla kazdego.
Zagadnienia zwigzane z otoczeniem przestrzennym powinny znalez¢ miejsce w pro-
gramie ksztalcenia ogdlnego. Realizacja programu moga zajmowac¢ si¢ odpowiednio
szkoleni architekci, nauczyciele, animatorzy kultury.

Powszechna edukacja architektoniczna powinna by¢ realizowana w ramach zajeé
lekeyjnych (w ramach programu dotyczacego sztuk wizualnych oraz innych przedmio-
tow). Moze by¢ uzupeliana w ramach zajg¢ pozalekcyjnych oraz pozaszkolnych.”

Warto zwrdci¢ uwagg, ze zawarte w projektowanym dokumencie postulaty doty-
czace edukacji na rzecz pojmowanego catosciowo $rodowiska maja szanse realiza-
cji, gdyz pozwalaja na to zapisy w zatwierdzonej w koncu roku 2008 przez Mini-
sterstwo Edukacji Narodowej nowej Podstawie Programowej Ksztalcenia Ogolnego.
Do ich spelnienia potrzebne sa zardéwno wspotpraca srodowisk profesjonalnych, jak
i nowe narzgdzia edukacyjne. Profesjonalna edukacja skierowana na zrownowazony
rozwoj, jak widac to w tresci cytowanych wezesniej dokumentdéw, powinna dotyczy¢
0s6b zajmujacych sig¢ na co dzien ochrona i ksztattowaniem $rodowiska, ktore z kolei
powinny dawac przyktad innym. Pod hastem ,,Podnoszenie poziomu ksztatcenia pro-
jektantow architektury, przestrzeni publicznej i krajobrazu oraz dziedzin pokrew-
nych” w projekcie dokumentu ,,Polska Polityka Architektoniczna...” czytamy:

»Szczegolnie nalezy dba¢ o wysoki poziom uczelni ksztatcacych architektow,
architektow krajobrazu, urbanistow, projektantdow wnetrz i form uzytkowych oraz
inzynieréw, ekonomistow, geodetow, historykdéw sztuki. W standardach ksztatcenia
projektantow najwazniejsze powinny by¢ przedmioty projektowe i wiedza teoretyczna
obejmujaca problematyke ksztattowania tadu przestrzeni, jako warunku zrownowa-
zonego rozwoju. Nauka projektowania powinna by¢ oparta o praktyke zawodowa
kadry dydaktycznej i doswiadczenia realizacyjne. Jest to warunek konieczny wyso-
kiego poziomu ksztalcenia. Szkoty architektury powinny posiada¢ niezbg¢dna auto-
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nomig lub tez pelna samodzielno$¢ odpowiadajaca tworczemu charakterowi zawodu.
Ksztalcenie ustawiczne profesjonalistéw powinno by¢ obowiazkowe”.

Projektowany dokument zaznacza, ze wlasciwa edukacja nie jest mozliwa bez
nowoczesnego systemu badan naukowych:

,Badania naukowe w dziedzinach zwiazanych z architektura, przestrzenia
publiczna, krajobrazem powinny uwzglgdniac problematyke wartosci przestrzennych.
Wiedzg o stanie polskiej przestrzeni nalezy poszerzy¢ o waloryzacjg przestrzeni zur-
banizowanych. Konieczne jest opracowanie profesjonalnych, zobiektywizowanych
metod dziatania w projektowaniu i gospodarowaniu przestrzenia w zgodzie z zasa-
dami zréwnowazonego rozwoju”.

Na koniec, w dokumencie, pod hastem ,,Wsparcie tworczosci i edukacji przez
rozwdj teorii, krytyki, debatg publiczng” proponowane jest wykorzystanie potencjatu
organizacji takich jak Stowarzyszenie Architektow Polskich (SARP) i Towarzystwo
Urbanistow Polskich (TUP), ktére moga shuzy¢ jako fora prezentacji tworczo$ci, idei
i pogladow oraz otwartej dyskusji.

Edukacyjny potencjat tworzonego ludzka reka srodowiska oraz potrzebg pracy
z dzieé¢mi i mlodzieza (szczeg6lnie w ramach rewitalizacji srodowisk zdegradowa-
nych) podkreslit dokument podpisany w Lipsku podczas niemieckiej prezydencji Unii
Europejskiej w roku 2007 przez ministrow odpowiedzialnych za architekture, budow-
nictwo i rozwoj miast:

,Miasta sg osrodkami tworzenia i przekazywania duzych zasobow wiedzy. Petne
wykorzystanie potencjatu wiedzy zalezy od jakosci edukacji przedszkolnej i szkolnej,
mozliwo$ci przeniesienia w ramach systemow edukacyjnych i szkoleniowych, powia-
zan spotecznych i kulturalnych, mozliwosci uczenia si¢ przez cale zycie, poziomu
uniwersytetow i pozauniwersyteckich instytutoéw badawczych oraz zwiazkow migdzy
przemystem, przedsigbiorstwami a spotecznoscia naukowa”.’

Zapisy Karty Lipskiej 1 innych dokumentéw o randze europejskiej, dotyczace
edukacji na rzecz zrobwnowazonego rozwoju, kontynuowane sa w Zaleceniach Rady
Architektow Europy 2009:

,,Aby osiagna¢ powszechna rownowage Srodowiska zbudowanego, konieczne
jest przyjecie planu dziatan operacyjnych na poziomie UE w celu realizacji gtow-
nych zatozen ustanowionych w Karcie Lipskiej na rzecz Zrownowazonego Rozwoju
Miast Europejskich, zawartych w koncepcji ,,Baukultur”® oraz w dalszych pracach.
Szczegdlnie waznymi krokami w tym kierunku sa Konkluzje Rady UE w sprawie
Wktadu Architektury w Zréwnowazony Rozwoj® oraz Deklaracja Ministrow odpo-

7 Karta Lipska, rozdziat: ,,Aktywna polityka innowacyjna i edukacyjna”.

8 Baukultur” (kultura budowania) — termin stosowany w Karcie Lipskiej - nalezy thumaczy¢
W najszerszym znaczeniu tego stowa jako sume¢ wszystkich aspektéw kulturalnych, ekono-
micznych, technologicznych, spotecznych i ekologicznych, wptywajacych na jakosc¢ i pro-
cesy planowania i budowania.

° Formalne Spotkanie Rady Ministrow Kultury (Marsylia, 20-21 listopada 2008).
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wiedzialnych za Rozwdj Miast przyjeta w Marsylii.!® Niezbedne jest podnoszenie
$wiadomosci i zwigkszanie zdolno$ci rozumienia wartosci architektonicznych wsrod
decydentow i ich partneréw. Ponadto, $wiadomo$¢ ta powinna by¢ zaszczepiana jak
najwczesniej w procesie edukacyjnym, poczawszy od przedszkola, kontynuowana na
wszystkich etapach edukacji formalnej i poza jej ramami. ACE oferuje swoja pomoc
w celu przygotowania planu dziatan operacyjnych UE dla osiagnigcia tych celow™!".

Dazenia do oparcia praktycznych dzialan zmierzajacych do tworzenia lepszego
srodowiska o wytyczne opracowane we wspolpracy migdzynarodowej akcentuja
organizacje profesjonalne Polski i jej sasiadow. W komunikacie z konferencji doty-
czacej polityk architektonicznych krajow Grupy Wyszehradzkiej na pierwszym miej-
scu znalazly si¢ sprawy zwiazane z podstawowa edukacja, ktora powinna zosta¢ wta-
czona do obowiazujacego systemu:

(...) ,,Ksztalcenie z zakresu architektury i kultury wizualnej musi by¢ uwzgled-
nione juz w szkotach podstawowych i $rednich”.

W komunikacie z konferencji w Budapeszcie nalezy zwréci¢ uwage na postu-
lat dziatan organizacji pozarzadowych, ktore sktanialyby wtadze do przyjecia poli-
tyk, dzieki ktérym we wlasciwym czasie i z pomoca panstwa mogltby by¢ realizo-
wany ten i inne cele:

»Stowarzyszenia architektow Grupy Wyszehradzkiej postanawiaja, ze kazdy kraj
cztonkowski (Republika Czeska, Polska, Wegry, Stowacja) powinien zadba¢ o to, by
powstata narodowa polityka architektoniczna. Zatozenia narodowej polityki architek-
tonicznej formutowane sa w ramach publicznych warsztatow i forow dyskusyjnych.
Polityka ta przyjmowana jest przez srodowiska architektow oraz zawodoéw pokrewnych
i podlega zatwierdzeniu przez rzad. W rezultacie, wytyczne dla polityki architektonicz-
nej spetniane sg poprzez profesjonalne regulacje i wymogi stosowane przez osrodki
decyzyjne oraz na r6znych poziomach legislacji krajowej i migdzynarodowej.”'?

Sprawy powszechnej edukacji architektonicznej naleza do zakresu zainteresowan
Europejskiego Forum Polityk Architektonicznych (EFAP/FEPA) - sieci skupiajacej
instytucje rzadowe odpowiedzialne za sprawy kultury, stan srodowiska zbudowanego,
a takze organizacje zrzeszajace profesjonalistow (w tym organizacje pozarzadowe).
Tematyka odbywajacych si¢ dwa razy w roku (w ramach kazdej prezydencji Unii
Europejskiej) konferencji tej organizacji koncentruje si¢ przede wszystkim na spo-
sobach dochodzenia do wysokiej jakosci srodowiska zbudowanego i w efekcie — do

1% Nieformalne Spotkanie Ministerialne na temat Rozwoju Miejskiego, Marsylia (Francja) 23

listopada 2008 r.

Zalecenia polityczne ACE (Rady Architektow Europy) 2009 zawarte w dokumencie 337/08/AS

z dnia 22 pazdziernika 2008 r. ,,Ku lepszej jako$ci zycia w Europie”, Zalecenie ACE nr 2, rozdzial:

,»Kluczowe wyzwania: osiaganie powszechnej jakosci i rownowagi w srodowisku zbudowanym”.

12 Wytyczne dla polityk architektonicznych panstw Grupy Wyszehradzkiej — 12 Punktow”.
Polityka Architektoniczna Grupy Wyszehradzkiej,Konferencja Migdzynarodowa, Buda-
peszt, 13 - 14 pazdziernika 2008 r.

1
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jakosci zycia w Europie. W przygotowanej przez konferencje, ktora odbyta si¢ pod-
czas stowenskiej prezydencji UE Deklaracji Lublanskiej czytamy:

,Jakos$¢ architektury jest oceniana przez spoteczno$¢ i kazdy przywiazuje do
niej duza wagg. Rola architektury jest kluczowa w dziataniach na rzecz skoordy-
nowanego przeciwstawienia si¢ zmianom klimatycznym na catym terytorium Unii
Europejskiej. Wobec tego Europejskie Forum Polityk Architektonicznych: - apeluje
o wigksze zaangazowanie reprezentatywnych organizacji zrzeszajacych profesjona-
listbw w proces zarzadzania i akcentuje ich kompetencje w znajdywaniu sposobow
wprowadzenia wlasciwych i konkretnych rozwiazan dla ochrony interesu publicz-
nego; - wzywa instytucje oswiatowe, aby wilaczyly strategie adaptacji i fagodzenia
zmian klimatycznych do programoéw edukacyjnych, szkoleniowych i przygotowu-
jacych do zawodu; - uznaje znaczaca rolg spoteczenstwa obywatelskiego w podno-
szeniu jakosci srodowiska zbudowanego i osiaganiu zmian w postawach jednostek
i zbiorowos$ci”."?

Ostatnia Konferencja EFAP, ktéra odbyta si¢ w ramach francuskiej prezyden-
cji Unii Europejskiej w Bordeaux po$wigcona byla przede wszystkim architektu-
rze zrownowazonej. W ,,Manife$cie” wypracowanym podczas tego wydarzenia, pod
hastem ,,Wigcej miast pigknych, aktywnych spotecznie i kulturowo” mozna przeczy-
ta¢ wazne stowa o edukacyjnej roli architektury i misji zawodow zwigzanych z pro-
jektowaniem, zaczynajace si¢ stowami Alvara Aalto:

,Architektura nie moze uratowaé $wiata, ale moze shizy¢ za dobry przyktad”
W tresci ,,Manifestu” czytamy:

,,Architekci i ich partnerzy powinni promowa¢ architekture, urbanistyke, plano-
wanie, ktore tacza odwage ze sztuka dnia codziennego.

Oferujac konsultacje politykom i urzednikom europejskim; udostepniajac know-
how i swdj entuzjazm — architekei i instytucje odpowiedzialne za srodowisko zbudo-
wane apeluja, by kultura i jako$¢ architektury staty si¢ istotnym elementem wszyst-
kich debat dotyczacych rozwoju i spojnosci terytorialnej Europy.”*

Dziataniami w sferze edukacji dotyczacej $rodowiska zbudowanego, rozwi-
jajacymi nakres$lone wyzej cele zajmuje si¢ jeden z jej Programéw Roboczych
Migdzynarodowej Unii Architektéw (UIA) ,,Architecture&Children” (,,Architektura
i dzieci”). Dzialalno$¢ tego Programu jest obecnie jednym z priorytetéw UIA i polega
przede wszystkim na tworzeniu sieci kontaktow i budowaniu solidnej bazy wspo-
magajacej podstawowa edukacje¢ dotyczaca srodowiska zbudowanego. Opracowane
zostaty miedzy innymi wytyczne dla dzialan w tym zakresie, skierowane na poczatku

13 Europejskie Forum Polityk Architektonicznych EFAP — FEPA; Lublanska Dekla-
racja w sprawie odnowy miast w obliczu zmian klimatycznych, Lublana, 17
czerwca 2008 r. (j.w.).

14 Manifest Europejskiego Forum Polityk Architektonicznych EFAP, Bordeaux, 13 pazdzier-
nika 2008 .

284



Edukacja kulturalna na rzecz zrownowazonego rozwoju

do architektow (,, Ogdlne wytyczne dotyczqce edukacji architektonicznej obejmujq-
cej dzieci”). Planowane jest opracowanie dodatkowych wytycznych, ilustrowanych
przyktadami dziatan edukacyjnych, ktérych adresatami beda takze nauczyciele. Przy-
ktady obejmowac¢ beda zajgcia dla roznych grup wiekowych, odniesienia do poszcze-
gblnych przedmiotdw, zwiazki teorii z praktyka, dziatania prowadzone w placowkach
o$wiatowych i poza nimi, takze w relacji do budzetéw projektow i okresu ich trwa-
nia. Kazda z organizacji reprezentujacych poszczegolne kraje, ktora przystepuje do
tego Programu Roboczego moze korzysta¢ ze wspolnej bazy danych, prezentowaé
programy i projekty, uczestniczy¢ w konferencjach i innych wydarzeniach. Wytyczne
i inne wazne dokumenty ttumaczone sa na jezyki uczestniczacych krajow. Podstawa
pracy w ramach Programu Roboczego jest zapisana jego misja:

,Architektura, srodowisko zbudowane (nasze budowle, wsie, miasta, metropo-
lie 1 krajobrazy) tworzy ramy dla wszystkich ludzkich dziatan i relacji. Nadajemy im
forme, a ona ksztattuje nas. Towarzyszy temu dzialanie nacechowane podejsciem spo-
tecznym i krytycznym.

Przyszta jakos$¢ naszego Srodowiska bedzie okreslana przez tych, ktorzy dzis sa
dzie¢mi. Dom, szkota, sasiedztwo i wspolnota wysytaja mtodym ludziom informacje
o wlasnym miejscu w §wiecie. Na dobre i na zte, sSrodowisko zbudowane stanowi kon-
tekst, otoczenie (cadre de vie), ktore w istotny sposob wpltywa na fizyczna i duchowa
jakos$¢ zycia 1 w ktorym mtodzi ludzie zaczynaja wzrasta¢ do swoich przysztych rol
- jako obywatele.

Edukacja dotyczaca srodowiska zbudowanego pomoze dzieciom i mtodziezy zro-
zumied, co to jest projektowanie architektoniczne i na czym polega proces ksztal-
towania $rodowiska. Dzigki temu, jako dorosli obywatele, beda mogli efektywnie
uczestniczy¢ w tworzeniu wysokiej jako$ci architektury - humanitarnej, zréwnowa-
zonej i respektujacej kontekst, w ktorym powstaje.

Dostgp do tej edukacji jest przedmiotem wspolpracy pomigdzy architektami
i nauczycielami, z udziatem szkoty, rodzicow, autorytetow w dziedzinie o§wiaty oraz
rzadu i samorzadow. Strony internetowe w ramach sieci edukacji dotyczacej srodowi-
ska zbudowanego UIA maja na celu wyposazenie architektéw i1 nauczycieli w pomy-
sty, materiaty, narzedzia skierowane ku przekazywaniu dzieciom i mtodziezy:

e Sensorycznej $wiadomosci przestrzeni — publicznej/prywatnej, wewngtrznej/
zewngtrznej, w ktorej zyjemy na co dzien;

e Swiadomosci rol, praw i odpowiedzialno$ci w kreowaniu $rodowiska zbudowa-
nego;

e Szacunku dla dziedzictwa architektonicznego i architektury wspodtczesnej;

e Zrozumienia relacji pomigdzy $rodowiskiem zbudowanym i naturalnym oraz
zwiazku pomigdzy rozwojem zrownowazonym, a jako$cia zycia;

e Stownictwa potrzebnego, aby omawia¢ wartosci zwiazane z budowlami
i miejscami oraz ich powiazania z Zyciem spotecznym;
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e Doswiadczen w metodach analizowania i rozwiazywania problemow podczas
procesu projektowania;

e Zdolno$¢ pracy w grupie, obserwacji, identyfikowania probleméw i znajdywania
rozwiazan;

e Mozliwosci eksperymentowania z technikami, formami i materiatami;
Zdolnosci ¢wiczenia wrazliwos$ci, wyobrazni, smaku i krytycznego osadzania
Odkrycia, ze architektura jest zadaniem o charakterze tworczym, intelektual-
nym, polegajacym na teoretycznych poszukiwaniach i projektowaniu czerpia-
cych z humanizmu, kultury, dziedzictwa, natury i zycia spoteczenstw.

UIA podtrzymuje fundamentalna zasade, ze wszelkie dziatania w ramach Pro-
gramu Roboczego ,,Architektura i Dzieci” prowadzone sa w sposéb etyczny, z posza-
nowaniem odrgbnos$ci kulturowej spotecznosci, do ktorych naleza mtodzi ludzie”'s.

Przygladajac si¢ pogladom publikowanym w wielu juz uznanych i propono-
wanych dokumentach wyznaczajacych polityke i strategi¢ dziatan skierowanych
na tworzenie dobrej przestrzeni, nalezy postulowaé przede wszystkim, by edukacja
dotyczaca realnej przestrzeni mogla by¢ powszechna. Jej zakres musi zatem wykra-
cza¢ poza grono studentow wydzialow architektury. Wielowatkowa problematyka
nie powinna pozostawa¢ wytaczna domena waskiego kregu specjalistow. Potrzebny
jest madry system upowszechniania, przekazywania wiedzy i wskazywania pozy-
tywnych wzordw.

W ostatnich kilku latach podejmowane sa w wielu krajach §wiata, m.in. w Polsce,
konkretne starania o umozliwienie kazdemu mlodemu cztowiekowi ksztatcenia wraz-
liwo$ci na stan otoczenia przestrzennego i odpowiedzialno$ci za srodowisko pojmo-
wane w sposob calosciowy. Ich skala jest jednak wciaz zbyt mata.

EDUKACJA DLA SRODOWISKA W TEORII I PRAKTYCE

Srodowisko zbudowane tworzy jako$¢ zycia, wptywa na samopoczucie czlo-
wieka, a z drugiej strony patrzac, jest odzwierciedleniem psychofizycznej kondy-
cji swoich uzytkownikow — szczegdlnie w dobie wolnosci i demokracji. Obecnie
w Polsce mamy szans¢ by¢ §wiadkami i uczestnikami dyskusji nad reforma progra-
mowa ksztatcenia ogodlnego, a takze, chociaz w mniejszym zakresie — nad standar-
dami ksztatcenia na wyzszych uczelniach. Obserwujac zmiany w systemach edukacji
mozna postulowaé, by zawarty w nich aspekt odpowiedzialnego stosunku do §rodo-
wiska dotyczyt wszystkich, wiazatl si¢ z zZyciem, codziennymi decyzjami zwiazanymi
z wykorzystaniem zasoboéw naturalnych i kulturowych.

1S Misja Programu Roboczego Miedzynarodowej Unii Architektow UIA ,, Architektura
i dzieci” (Architecture &Children).

286



Edukacja kulturalna na rzecz zrownowazonego rozwoju

W dyskusji o edukacji akcentowana bywa takze potrzeba ksztatcenia dorostych,
a w tym, jak dostrzegamy w wymienionych powyzej dokumentach polskich i zagra-
nicznych, rowniez koniecznej edukacji ustawicznej - obejmujacej przede wszystkim
srodowiska profesjonalne. O ile z czasem staje si¢ zrozumiale, ze ksztalcenie czto-
wieka dorostego jest istotne, a na pewno musi dotyczy¢ dziedziny, ktéra zawodowo
uprawia, o tyle sformalizowana edukacja kulturalna, ktéra mozna by nazwac ,,edu-
kacja wysoka”, ma szans¢ zaistnieé¢, ale tez czgsto konczy si¢ na poziomie szkoty.
Tym wigksza jest odpowiedzialno$¢ spoczywajaca na systemie edukacji powszechne;j
obejmujacej najwazniejsza grupg wiekowa - dzieci i mlodziez, prowadzonej w insty-
tucjach o$wiatowych i poza nimi. Czgsto tylko ona ma szanse tworzy¢ podstawy dla
catego zycia w kulturze — jako tworcy i jako odbiorcy.

Swiadome spotkanie z architektura, ktorego w efekcie zmian w podejéciu do
edukacji moga doswiadczy¢ mtodzi ludzie w toku podstawowego ksztalcenia jest
potencjalnie dla wielu jedyna okazja kontaktu z tematem tak waznym w catym
zyciu cztowieka. Mowiac o szkolnictwie wyzszym w tej dziedzinie i o pracy zawo-
dowej przysztych absolwentow uczelni architektonicznych, nalezy zaznaczyé, ze
powszechna edukacja architektoniczna moze po pierwsze przyczynic si¢ do istotnego
wzrostu poziomu nauczania, i co za tym idzie - poziomu polskiej architektury w ogole.
Po drugie, moze utatwi¢ budowanie wspdlnego jezyka w dialogu przysztych odbior-
cow, uzytkownikow architektury i urbanistyki z tworcami rozwiazan przestrzennych.
Wspoélnym jezykiem mowiliby: projektant, wtadza, ,,zwykty cztowiek”. Architektowi
czy urbaniscie atwiej bytoby pozna¢ i spetnia¢ prawdziwe potrzeby, oczekiwania
odbiorcy-uzytkownika krajobrazow, przestrzeni publicznych, budowli.

Wsrdéd postulowanych zmian w podej$ciu do systemu ksztalcenia ogoélnego
nalezy wyrdzni¢ wprowadzanie standardow edukacji kulturalnej. Ich projekt opraco-
wany na przetomie lat 2008 — 2009 obejmuje takie dziedziny artystyczne, jak sztuki
wizualne, muzyke i taniec oraz teatr i film. W ramach proponowanego czytelnego
watku edukacji dotyczacej sztuk wizualnych, w przedmiocie tradycyjnie nazywanym
»plastyka”, znalez¢ moze swoje nowe miejsce powszechna edukacja dotyczaca ota-
czajacej czlowieka i tworzacej srodowisko zycia realnej, fizycznej, codziennie wyko-
rzystywanej i wspot-ksztattowanej przestrzeni. Problematyka, ktora nas interesuje ma
rowniez szanse ,,przenika¢” inne sztuki, wybrane przedmioty szkolne, pojawia¢ si¢
jako oferta zajg¢ pozaszkolnych (jak si¢ okazuje z badan, rola szkoty jako przestrzeni
edukacji jest mniejsza niz mozna przypuszczac). Waznym zatozeniem wprowadzania
standardéw edukacji kulturalne;j jest ich powszechny charakter, wspotpraca pomiedzy
mediami, instytucjami kultury, organizacjami pozarzadowymi. W dziedzinie otacza-
jacej cztowieka przestrzeni moze to oznaczaé popularyzowanie kultury dnia powsze-
dniego, ,,wyostrzenie” postrzegania, co mozna poréwnywac z ksztalceniem stuchu
w ramach edukacji muzycznej. W przyszlosci mozna by oczekiwac¢ powszechnej este-
tyzacji przestrzeni tylko pod warunkiem przeniknigcia popularnej kultury gospodaro-
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wania przestrzenia rozwijanymi przez wieki witruwianskimi zasadami uzytecznoscei,
pigkna i trwato$ci. Ten ostatni z wymienionych przez Witruwiusza przymiot architek-
tury kojarzy¢ dzi§ mozna z trwalym — zréwnowazonym rozwojem.

Sztuka ksztaltowania przestrzeni — sztuka architektury — zajmowata zawsze wazne
miejsce posrdd innych wyzszych umiejgtnosci, stanowiac pole integracji, tworzac
ksztatt stuzacy muzyce i tancowi, mieszczacy malarstwo i rzezbg, bedac oprawa tea-
tru 1 kultu religijnego. Niestety sztuka ta wspotczesnie redukowana jest czgsto do jed-
nego zaledwie ze swoich aspektéw — techniki (traktowana na rowni z budownictwem,
infrastruktura, transportem, itp.). Tymczasem faktem pozostaje, ze architektura jest
dziedzina sztuki, a technika ma by¢ jej stuzebna. Co szczegdlnie wazne, architektura,
uzywajac abstrakcji, transformacji, przekraczajac granice, laczac w coraz to nowy -
tworczy sposob wiele istotnych watkow rozproszonych w wyspecjalizowanych dzie-
dzinach, zajmuje si¢ w efekcie realna, odbierana, ,,zamieszkiwana” przez kazdego
przestrzenia.

Dziedziny, ktore powinny si¢ wzajemnie przenika¢: urbanistyka, architektura
budynkow, architektura krajobrazu i wnetrz, design, sztuka publiczna maja szansg,
jako zanurzone w kulturze, integrowac technike i aspekty wizualne w dzietach przy-
jaznych srodowisku, w procesie porzadkowania przestrzeni, osiagania harmonii. Cza-
sami moga zadziwiaé, a nawet szokowac, ale zawsze mozliwe jest to, by stanowity
kulturowy wktad w rozw6j zrownowazony. W dokumencie zatytutowanym ,,Konklu-
zje Rady Unii Europejskiej na temat ,,Architektura: udziat kultury w zrownowazo-
nym rozwoju” czytamy:

»,Rada Unii Europejskiej zwraca si¢ do panstw czlonkowskich i Komisji,
by w ramach swoich kompetencji i w duchu poszanowania zasady pomocniczo-
sci uwzgledniaty architekturg wraz z jej specyfika, a zwlaszcza jej wymiarem kul-
turowym, we wszystkich odnos$nych dziedzinach polityki, a szczegodlnie w polityce
naukowo-badawczej, polityce spdjnoséci gospodarczo-spotecznej, polityce zrowno-
wazonego rozwoju i polityce o§wiatowe;j;(...)""

Dopiero od niedawna zaczyna by¢ uznawany postulat, by architektura i zago-
spodarowanie przestrzenne zawsze dazyly do realizacji zasad zrOwnowazonego roz-
woju. Trudno sobie wyobrazi¢, by w przysztosci z tego oczekiwania zrezygnowano,
chociazby ze wzgledow ekonomicznych. Na architekturze, planowaniu przestrzen-
nym i sztukach pokrewnych spoczywa dzi$ rola tworzenia modelowych rozwiazan,
wypracowywania metod stuzacych ochronie i transformowaniu $rodowiska tak, by
nie tracito zdolno$ci podtrzymywania zycia. Szeroko rozumiana architektura, jako
wktad kulturowy w zrownowazony rozwdj stanowi zatem model dla uznawanej za
potrzebna, praktycznej, zywej edukacji. Wspotczesna architektura zyskuje nowe atry-

16 Konkluzje Rady UE: ,, Architektura: udzial kultury w zréwnowazonym rozwoju”’, dokument
przyjety podczas posiedzenia Rady UE ds. Edukacji, Mtodziezy i Kultury w dniu 20 listo-
pada 2008 .
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buty, pokazujac jak w sposdb wlasciwy, chociaz na razie ,,wyjatkowy” mozna czerpaé
z natury. Staje si¢ zrdwnowazona — zielona (chociaz trudno na jezyk polski thumaczy¢
popularny termin green architecture — ,, zielona architektura”). Mozna przewidywac,
ze w niedlugim czasie cata tworczos¢ architektoniczna bedzie traktowana jako ,,nor-
malna”, jesli spelni zatozenia zréwnowazonego rozwoju, odnawialnosci — bedzie wia-
$nie ,,zielona”.

Jesli przyjmiemy, ze to, co widzimy, czego doswiadczamy w otoczeniu, wspot-
ksztaltuje cztowieka i powinno wychowywac, zauwazymy, ze taka architektura na
co dzien nie ma jeszcze szans wychowywac, gdyz nie ma jej ani w szkole, ani
,ha drodze do szkoty”. Pozytywne zmiany w otoczeniu moga nastapi¢ jedynie
w wyniku intensywnej pracy poznawczej i koncepcyjnej, ktéra z natury rzeczy musi
zaczynac¢ si¢ od szkoty. Przyktadem wychowywania poprzez do§wiadczenie w bez-
posrednim $rodowisku edukacyjnym moga by¢ chociazby norweskie konsekwent-
nie zrealizowane demonstracyjne projekty szkot pro-ekologicznych, ale i polskie
skromne przyklady zastosowania energii odnawialnej w szkotach. Wprowadzaniem
pro-ekologicznych rozwiazan zajmuja si¢, migdzy innymi ,,Program szkolnych
eko-zespotow” Fundacji GAP Polska (Global Action Plan for the Earth), czy ruch
zwiazany z siecia ec0-schools (szkoty ekologiczne) i program ,,Szkoty dla zrowno-
wazonego rozwoju”. Teren szkoty moze stanowi¢ wazne pole wychowania spote-
czenstwa demokratycznego, poprzez szans¢ udziatu mtodych uzytkownikow w pla-
nowaniu przestrzennym i wprowadzaniu innowacji na niewielka — eksperymentalna
skalg. Programom zwigzanym z pro-ekologicznymi rozwigzaniami technicznymi,
czy zmianami funkcjonalnymi musi jednak towarzyszy¢ sztuka architektury. Dzigki
propozycjom pogtebienia edukacji szkolnej poprzez zajgcia pozalekcyjne i pozasz-
kolne obejmujace na przyktad planowanie szkolnych ogroddéw i wiazanie architek-
tury z eko-technologami, dotychczas czastkowo traktowane, wyizolowane przed-
mioty mozna kojarzy¢, a w rezultacie prowadzi¢ do obejmowania troska catego
srodowiska zycia czlowieka.

Obecne juz w polskim systemie edukacji, dos¢ solidne fundamenty cato$cio-
wego podejscia do srodowiska - edukacjg¢ ekologiczng 1 nauczanie na temat dziedzic-
twa kulturowego - mozna wzbogacac i taczy¢. Podstawowymi celami sa: rozumienie
srodowiska zbudowanego i naturalnego, Kultury i Natury jako jedno$ci chronionej
1 wspottworzonej w sposob §wiadomy, zintegrowany — interdyscyplinarny oraz uswia-
domienie obecnego i potencjalnego wplywu jednostek i grup na stan otoczenia.

Edukacja zawierajaca w sobie glgboki aspekt moralny, ktorej zrodtem byty przede
wszystkim zatozenia Agendy 21 istnieje w obecnym systemie od lat, a ostatnio szcze-
gblnie zwiazana jest z uswiadomiona powszechnie potrzeba reagowania na kryzys
ekologiczny i ekonomiczny, wyczerpywanie zasobéw naturalnych i zmiany klima-
tyczne. Od skutecznosci reagowania na te zjawiska zalezy samopoczucie ludzi, ale
i dalszy rozwoj kultury w ogole.
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Wzmocnienie systemu edukacji o problematyke dotyczaca srodowiska zbudo-
wanego jest wazne, gdyz niesie ze soba kulturowe przestanie, ale i dlatego, ze to
ono wiasnie jest odpowiedzialne za niszczenie natury, wyczerpywanie jej zasobow.
Budynki ,,sa winne” za okoto 40 — 50 procent zuzycia catosci energii. Zdolnosci
regeneracyjne ekosystemow nie sa w stanie kompensowac strat, ktore niesie ze soba
wspotczesna urbanizacja. Od poziomu kultury przestrzeni, stanu $wiadomosci i stop-
nia odpowiedzialno$ci za otoczenie zalezy przyszly ksztalt przestrzeni, mozliwosé
odnawiania zasobow.

Dziatania skierowane na budowanie szerokiej $wiadomosci s$rodowiskowe;,
wspotodpowiedzialnosci za wlasne otoczenie, prowadzone z mtodymi ludzmi sa, jak
to juz wczesniej zostato powiedziane, nie tylko bardziej realne ze wzgledu na ,,obowia-
zek szkolny” czy ,,wladzg” dorostych nad tym, czym zajmuja si¢ mtodsi. Maja szansg
na skutecznos$¢ ze wzgledu na otwarto$é, wykorzystanie naturalnych i jeszcze nie utra-
conych zdolnosci, a w wielu przypadkach moga by¢ szansa na odkrycie talentow.

Edukacja dotyczaca srodowiska zbudowanego nie zaj¢la jeszeze trwalego miej-
sca w naszym systemie o§wiatowym. Na przyktad w Finlandii podstawa programowa
ksztalcenia ogoélnego zawiera juz od lat odpowiednie zapisy, a edukacja architekto-
niczna dzieci i mtodziezy jest wspierana przez panstwo od 1993 roku.

W polskim systemie edukacyjnym byta ona dotad praktycznie niedostepna. Nikt
tego nie wymagat, nie przygotowywat nauczycieli. Czgsto nie dostrzegana, czy nego-
wana byta sama potrzeba. Stan wngtrz, elewacji, otoczenia budynku szkolnego, bez-
radno$¢ dorostych trudno nazywac ,,wzorcami pedagogicznymi” dla wchodzacych
w zycie pokolen. Jesli stowo ,,edukacja” ma by¢ rozumiane jako pozytywne, mozna
stwierdzi¢, ze uczen rzadko ma do czynienia z edukacja w praktyce.

Elementy pozytywnej edukacji architektonicznej maja szanse przenikna¢ do pro-
gramOw nauczania i codziennego zycia, gdy wzmozony zostanie dyskurs na temat
wartos$ci przestrzennych, a sama potrzeba, cele, metody dziatania, jezyk stana si¢ zro-
zumiale 1 oczywiste dla wigkszosci.

Polska praktyka edukacji nazywanej ,,powszechna edukacja architektoniczna”
(czy ,,edukacja przestrzenng”) opiera si¢ dotychczas o zaangazowanie pewnej liczby
0sOb prywatnych i organizacji pozarzadowych. Interesuja si¢ nig niektore instytu-
cje kultury i placowki o§wiatowe (tam, gdzie sa ludzie wrazliwi na problemy $rodo-
wiska), ale takze reprezentanci uczelni, sSrodowisk profesjonalnych, m.in. architek-
tow 1 urbanistow, a takze psychologow srodowiskowych, socjologéw, animatorow
kultury.

We wzajemnej transmisji warto$ci przestrzennych (od profesjonalistow do
catosci spoteczenstwa i odwrotnie) musi zosta¢ przekroczona ,,masa krytyczna”.
Dotychczasowe eksperymenty, ktorych czg§¢ - po sprawdzeniu ich skuteczno-
$ci - mozna rozwijac, stuzy¢ moga nie tylko wspieraniu samego procesu edukacji
i integrowaniu wiedzy, ale i wspotdecydowaniu o charakterze miejsc, w ktorych co
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dzien przebywaja mlodzi ludzie (przestrzen publiczna w miastach duzych, matych
i w krajobrazie wsi, przestrzenie pot-publiczne, tereny i wngtrza placowek oswia-
towych). Warto zauwazy¢, ze miejsca takie, jak podworka, parki, fragmenty ulic
i place przeznaczone gtéwnie dla pieszych sa na co dzien wykorzystywane gtownie
przez osoby nie zatrudnione w zwyczajowych godzinach pracy. Korzystaja z nich
przede wszystkim ludzie mtodzi, osoby wychowujace dzieci, osoby starsze, nie-
petnosprawne, bezrobotni. Ludzie ,,w $rednim wieku”, ze wzgledu na intensywna
pracg¢ zawodowa korzystaja z nich gtownie w sposob ,.tranzytowy” (przemieszcza-
jac si¢ szybko, najczesciej samochodem) lub tylko od swigta. Udziat uzytkownikow
we wspol-ksztattowaniu przestrzeni publicznych jest mozliwy i pozadany, gdyz
sprzyja temu, by traktowane byty one jako ,,swoje”. Jest niewatpliwie aktem lokal-
nej demokracji stosowanej na co dzien. Moze by¢ odczytany jako budowanie spo-
tecznego filaru zrownowazonego rozwoju. Filary ekologiczny i ekonomiczny moga
by¢ realizowane chociazby poprzez zajgcie si¢ sfera prywatna — wlasnym $rodowi-
skiem zamieszkania — domem, ogrodem, podworkiem, gdzie kazda decyzja doty-
czaca zmian w przestrzeni moze by¢ zwiazana z lepszym wykorzystaniem zaso-
bow, co zmierzy¢ mozna samemu. Sfera publiczna i prywatna - wymiar spoteczny,
ekonomia i ekologia tacza si¢ w zdrowe srodowisko w sposob harmonijny i trwaty
jedynie wtedy, gdy przenika je kultura dialogu z otoczeniem, dialogu profesjonali-
stow 1 0sob wrazliwych.

Stowarzyszenie Architektow Polskich jest jedna z organizacji pozarzadowych,
od ktdrej oczekiwane jest tworzenie systemu powszechnej edukacji architektonicz-
nej. Przyktadem dzialania jest organizowanie konferencji i warsztatdéw we wspotpracy
z innymi instytucjami i organizacjami (np. ze Stowarzyszeniem Akademia Lucznica,
ktore juz kilka lat temu ideg dialogu z otoczeniem postawito sobie za cel). Waznym
osrodkiem edukacji prowadzonej w ramach Oddzialu SARP stal si¢ od roku 2006
Wroctaw, gdzie utworzona zostata Mloda Szkota Architektury (EMSA). Dziatania te
zostaly opisane migdzy innymi w raporcie - studium poréwnawczym obejmujacym
szes¢ krajow europejskich, pod tytutem ,,Uwrazliwienie mtodej spoleczno$ci na archi-
tekturg”, wykonanym w roku 2008 na zlecenie Ministerstwa Kultury i Komunikacji
Spotecznej Republiki Francuskiej. Raport zawiera wnioski stanowiace rekomendacje
dla Francji."”

PROGRAM EDUKACYJNY ,,DIALOG Z OTOCZENIEM”

W koncu 2005 roku, decyzja d6wczesnego Ministerstwa Edukacji 1 Nauki, dopusz-

17" Sylvie Couralet, Alain Grandguillot, Philippe Nys, “La Sensibilisation du Jeune Public &
I’ Architecture; Etude Comparative dans Six Pays Européens; recommendations pour la
France”, Rapport final, Juin 2008, Ministere de la Culture et de la Communication, Paris.
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czony zostat do uzytku szkolnego na poziomie gimnazjum program edukacyjny ,,Dia-
log z otoczeniem” (autorzy: Zofia Bisiak, Dariusz Smiechowski, Anna Wrébel), ktory
problematyke przestrzenna proponowat w ramach dostgpnej wtedy $ciezki migdzy-
przedmiotowej ,,edukacja regionalna, dziedzictwo kulturowe w regionie”. W pod-
stawie programowej ksztalcenia ogdlnego nie ma wymagan dotyczacych realiza-
cji takich $ciezek, totez inicjatywa i organizacja lezaty przede wszystkim po stronie
nauczycieli i dyrekcji szkot.

Autorzy programu ,,Dialog z otoczeniem” nie zatozyli, ze naucza dzieci i mlo-
dziez projektowania i uczynia z nich architektow. Wprowadzenie tej tematyki do sys-
temu edukacji pozwoli¢ miato natomiast na szerszy dostep mtodych ludzi do waznego,
interesujacego, ale hermetycznego zasobu wiedzy i umiejgtnosci. Program eduka-
cyjny tworzy¢ miat przede wszystkim szans¢ ksztaltowania wrazliwosci i postaw
obywatelskich dotyczacych przestrzeni. Oferowat ide¢ porzadkowania i przeksztatca-
nia w konkretne umiejgtnosci pofragmentowanej przez szkolny system wiedzy.

Program, od czasu swojego powstania, stuzy jako inspiracja, przyktad i zbior
wskazowek. Jego wskazowki moga by¢ realizowane w ramach nieobowigzko-
wych pozalekcyjnych kot zainteresowan, a takze, z zalozeniem szczegdlnej inwen-
cji nauczycieli, jako elementy wybranych przedmiotow, takich jak wiedza o spote-
czenstwie, geografia, historia, ale takze biologia, chemia, fizyka czy matematyka.
Watki architektoniczne w systemie nauczania w sposob oczywisty kojarzy¢ si¢ moga
z takimi przedmiotami jak technika, plastyka czy historia sztuki, istnieje jednak wiele
mozliwosci kojarzenia tematow. Znane sa wezesniejsze eksperymenty w tym zakre-
sie, a dobrym przyktadem moze by¢ przeprowadzony w Gimnazjum w Czaplinku
w 2001 r. projekt ,,Maty kosciotek”, gdzie w ramach wielu przedmiotéw odbywaty si¢
zajecia dotyczace wybranego zabytkowego obiektu w centrum miasta.'®

Proponowang przez program ,,Dialog z otoczeniem” sume 40 godzin zaleca-
nych dla programu w calym kursie gimnazjum mozna ,,zblokowac” i przeznaczy¢ na
wymagajace wigkszej ciaglodci pracy zajecia warsztatowe skoncentrowane na wybra-
nym temacie, prowadzone na terenie szkoty lub na zewnatrz — na przyktad w ramach
,»zielonej szkoly”, czy w placéwkach kulturalnych (domach kultury, Ogrodach Jorda-
nowskich).

Program, przede wszystkim w swojej czgsci praktycznej, oparty zostal na
doswiadczeniach pracy warsztatowej z nauczycielami i postulowat wprowadzenie do
praktyki szkolnej ,,metody projektu”. Jego nazwa zwigzana jest z celami, ktore posta-
wilo sobie Stowarzyszenie Akademia Lucznica, prowadzace szkolenia w dziedzinie
animacji kultury (niegdys organizowane przez Centrum Animacji Kultury). Elementy
edukacji przestrzennej zawarte w programie ,,Dialog z otoczeniem” okazaty si¢ atrak-

18 Kowalczyk J., Konspekty lekcji i zaje¢ dydaktycznych w Gimnazjum w Czaplinku populary-
zujqcych zagadnienia architektury, Czaplinek, 2001; Czaplinek: projekt edukacyjny ,, Maty
kosciotek”, 2001 r.
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cyjne w pracy z nauczycielami i dzie¢mi przy okazji wprowadzania wspomnianego
juz ,Programu szkolnych eko-zespotow” Fundacji GAP Polska, gdzie w ramach
szkoleniowych warsztatow z nauczycielami analizowane byly zaréwno charakte-
rystyczne cechy terenow ,,ich wlasnych” szkot i przedszkoli, jak i identyfikowane
potrzeby uzytkownikéw. Proponowano przestrzenne i programowe zmiany na lep-
sze, a dotyczyly one formy, funkcji i praktycznych aspektéw zwiazanych z realizacja
zasad zrownowazonego rozwoju.

Doswiadczenia kontaktéw z nauczycielami zwiazane z realizacja tego typu pro-
gramow nie zawsze sa zgodne z oczekiwaniami. Dorosli przenosza swoje problemy na
dzieci. Wigkszos$¢ z nich ogarnigta jest syndromami ,,braku czasu”, ,,braku pieniedzy”,
czy tez ,,wyuczonej bezradnosci”, wykazuje obojetnos$¢, pod pozorem zadowolenia
Z istniejacego stanu swojego otoczenia, albo wierzy w to, ze wszystkie sprawy sa, lub
powinny by¢ rozwigzywane przez jakie$ ,,czynniki wyzsze” — na przyktad wladze.

W udanych przypadkach powaznym wspotczesnym problemem jest nichamow-
ane przez rodzicow i nauczycieli zastgpowanie w $wiadomosci miodych ludzi
$wiata realnego falszywa, w pordwnaniu z prawdziwym Swiatem, ,,rzeczywistoscia
wirtualng”. Prowadzenie zaje¢ warsztatowych z dzie¢mi i mtodzieza, przede wszyst-
kim z ochotnikami (w$rdd nich sa czgsto osoby zaliczane przez nauczycieli do
»trudnych”) w warunkach zaje¢ pozalekcyjnych lub pozaszkolnych przynosi czgsto
efekty wreez terapeutyczne. Wyzwala energi¢ do pracy, pozwala zrozumie¢ cel nauki
w ogdle. Metody pracy prowadzonej w kilkuosobowych zespotach, z zastosowaniem
na przyktad ,,burzy mézgéw”, map i technik plastycznych (rysunki, makiety) oraz
- co bardzo wazne - prezentacji, nauczyciele moga przenosi¢ do swojej codziennej
praktyki edukacyjne;j.

Okazuje sig, ze dla uczniéw, mimo, ze tylko nieliczni zostana w przysztosci archi-
tektami, architektami wnetrz, czy architektami krajobrazu, szczegdlnie atrakcyjne jest
szkicowanie i makietowanie (czyli praca w ,,realnych” trzech wymiarach, nawet cie-
kawsza, niz wizualizacje komputerowe 3D), ale takze praca ,,realizacyjna” w skali
1:1. Okazuje sig, ze historia sztuki, geografia, biologia, czy matematyka sa znacznie
cickawsze, gdy maja za podstawg podejScie integrujace wiedzg, zawierajace elementy
postrzegania, rozumienia otaczajacego Swiata i sztuki ksztaltowania przestrzeni.

Od czasu powstania programu edukacyjnego ,,Dialog z Otoczeniem”, jego wska-
zOowki stosowane sa w praktyce (program jest udostgpniany przez autoréw zaintere-
sowanym na zyczenie). Metody pracy wyprobowane zostaly przede wszystkim do
poszukiwania i wzmacniania warto$ci przestrzeni publicznych o szczegdlnym zna-
czeniu edukacyjnym. Stuzyly rowniez do znajdywania charakteru historycznych
miejscowosci i poszukiwania na przyktad zwiazkoéw idei miast — ogrodoéw z realizacja
zasad zrownowazonego rozwoju. Okazaly si¢ przydatne w znajdywaniu przez uczest-
nikow wilasnej tozsamosci i wspotksztattowaniu wlasnego habitatu (domu i ogrodu,
mieszkania, pokoju).
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Program ,,Dialog z otoczeniem” realizowany jest zatem w roznorodnych for-
mach — czasami w ramach zaj¢¢ szkolnych, ale najlepiej na zajgciach pozalekcyjnych
1 pozaszkolnych. Najlepsza forma sa jedno lub kilkuetapowe warsztaty prowadzone
metoda projektu, w ktorych bierze udziat grupa ucznidw wraz z nauczycielami.

WARSZTATY | METODA PROJEKTU

Metoda projektu stosowana jest w codziennej praktyce architekta, urbanisty,
architekta krajobrazu, architekta wnetrz. Uzdolnieni pedagogicznie przedstawiciele
tych zawodoéw moga skutecznie wspot-prowadzi¢ zajgeia warsztatowe (na przyktad
architekci, dla ktorych dodatkowe umiejgtnosci pedagogiczne moga by¢ uzupetnie-
niem pracy zawodowej, dziatalno$ci poznawczej, wiedzy). Z drugiej strony, animato-
rzy kultury, psychologowie §rodowiska, bardziej aktywni nauczyciele chetnie pogle-
biaja wiedzg¢ z zakresu $rodowiska zbudowanego. Niezbgdne jest wspotdziatanie
wszystkich zainteresowanych, grup zawodowych.

Glownymi adresatami sa dzieci i mtodziez, ale do waznych adresatow ,,posred-
nich” naleza dorosli — przede wszystkim rodzice. W warsztatach bgdacych z natury
rzeczy metoda ,.czynna” (trudno z reguly dzieli¢ uczestnikbw na ,uczacych”
i ,,nauczanych”) moga bra¢ udzial historycy sztuki, pedagodzy, studenci, a niekiedy
takze przedstawiciele wladz lokalnych — szczegdlnie wtedy, gdy temat dotyczy na
przyktad przestrzeni publicznych.

Mozna poda¢ efekty, ktore nie dotycza wytacznie dzieci i mlodziezy, ale kazdego:
uwrazliwienie na organizacj¢ funkcjonalna i estetyczny status otoczenia, budowanie
odpowiedzialnosci za Srodowisko w ogole, integracja wiedzy, ksztalttowanie wspot-
czesnego rozumienia demokracji realizowanej w wyniku pracy grupowej w otacza-
jacej przestrzeni, odkrywanie wlasnych talentow i szacunek dla talentu i profesjonal-
nych umiejetnosci architekta, integracja wiedzy. Efektem pracy warsztatowej metoda
projektu moze by¢ tworzenie zatozen do profesjonalnych prac projektowych lub opra-
cowywanych po6zniej prac konkursowych.

Metoda ,,projektu” zaliczana do metod aktywizujacych, stymulujacych wszech-
stronny rozwdj uczniow stosowana byta w edukacji juz w XIX wieku. Zaktada wyzna-
czenie realistycznego - wyraznego celu (wykonanie potrzebnego, konkretnego, a jed-
noczesnie wyjatkowego — unikatowego, nowatorskiego dzieta — ,,utworu”). Praca
musi by¢ wymierna i rozlozona w czasie na etapy, fazy dzialania, skupiona w okre-
$lonej przestrzeni — w wybranym miejscu. Projektowanie to praca zespotowa. Zada-
nia czastkowe moga by¢ podzielone na osoby czy podgrupy, ktorych wktad moze by¢
oceniany. Zakres pracy jest na tyle zlozony, ze wymaga planowania i wspotdziatania.
Metodg projektu krotko charakteryzuja nastgpujace pytania: ,,kto?, dla kogo?, zkim?”
oraz ,,co?, dlaczego?, gdzie?, kiedy?, jak?”. Pozwala na pozbycie si¢ nudnej rutyny
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Konferencja i warsztaty PLAY CE 2006 w Warszawie, Lucznicy, Osiecku i okolicach organizo-
wane przez PLAYCE, Stowarzyszenie Akademia Lucznica we wspolpracy z SARP, ze wspar-
ciem ze strony Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego oraz Ambasady Krélestwa

Niderlanddw.

Praca ,,Grupy Rynkowej” zmierzata do znalezienia Genius loci przestrzeni centralnej Osiecka
i zaproponowania nowych aktywnosci dla Rynku. Rozwiazania w makiecie zawierajacej inten-
cje projektowe byly potem wyprobowane w realnej przestrzeni. Praca przyczynita si¢ do dal-

szego zainteresowania ta przestrzenia profesjonalistow.
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Grupa warsztatowa ,,Szperaczy” poszukiwata w Osiecku charakterystycznych miejsc i wido-
kow poshugujac sig¢ prostymi sporzadzonymi ad hoc przyborami. Znajdowata wartosci nie

dostrzegane wczesniej.
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szkolnej na rzecz celowego wspotdziatania, przygody. Stanowi wzorzec dla dojrzatej
pracy (zawodowej i spotecznej) na rzecz srodowiska.

Nowatorskie metody warsztatowe w edukacji architektonicznej praktykowane
byly od poczatku XX wieku w Finlandii w trakcie migdzynarodowych spotkan Soun-
dings for Architecture (,,Sondowanie w poszukiwaniu Architektury”), organizowa-
nych przez Fundacj¢ i Muzeum Alvara Aalto — architekta, ktorego dzieto okazato si¢
ponadczasowe i w ktdrego tworczosci watki zwiazane z dzisiejszym pojeciem ,,zrow-
nowazony rozwoj” sa widoczne. Warsztaty wykorzystujace doswiadczenia z wielu
krajow $wiata doprowadzily do powstania migdzynarodowej sieci - Stowarzysze-
nia PLAYCE, ktorego celem jest podnoszenie $wiadomosci dotyczace] przestrzeni
i miejsc, w ktorych zyjemy. Doswiadczenia PLAYCE byly dotad inspiracja wielu
przeprowadzonych i w Polsce warsztatow.

Przyktadem zaje¢ edukacyjnych, ktorych celem jest aktywno$¢ na polu architek-
tury, jako kulturowego wktadu w rozwoj zrownowazony moga by¢ warsztaty prze-
prowadzone w Zespole Szkot w Podkowie Lesnej w roku 2007. Wzigli w nich ucznio-
wie Publicznego Gimnazjum. Zadaniem bylo ukazanie wartos$ci wlasnego otoczenia,
wagi zrownowazonego rozwoju oraz pro-ekologicznego stylu zycia na tle srodowiska
miasta, ktorego projekt oparty zostat na idei miasta - ogrodu.

W trakcie warsztatow uczestnicy szukali wspoélczesnych skojarzen odnosza-
cych si¢ do idei Ebenezera Howarda i taczacych ja z przestrzenia dzisiejszego mia-
sta. Wykonali rysunki ukazujace osobisty stosunek do wybranych waznych miejsc
i zbudowali makiety wybranych fragmentow przestrzeni miasta oraz ekologicz-
nego domu. Wyniki warsztatow zaprezentowali w ramach publicznej prezentacji
w ramach Festiwalu Otwarte Ogrody. Nalezy zwroci¢ uwagg na wielkie zaanga-
zowanie uczestnikoOw zar6wno w teoretyczna, jak i praktyczna cze$¢ warsztatow.
Warty zauwazenia jest bardzo pozytywny stosunek mtodziezy do swojego srodowi-
ska, ktory jednocze$nie nie wyklucza chgci zmian. Nalezy tez podkresli¢ zaangazo-
wanie dyrekcji szkoty.!’

PRZESTRZENIE DLA KULTURY

W ostatnich dekadach XX wieku na powszechna skalg uwidocznity si¢ szcze-
golne zagrozenia srodowiska zycia na Ziemi - skutki wzrostu gospodarczego, szcze-
golnie intensywnego od czasow rewolucji przemyslowej. Sfera gospodarcza aktyw-
nosci cywilizacyjnej, mimo ze stanowi oparcie materialne, niesie w swojej dotychczas
srodowiskowo nieodpowiedzialnej wersji zagrozenie dla kultury, natury, czlowieka.

" Miasto — Ogrod. Dialog z Otoczeniem. Warsztat dla mtodziezy, Podkowa Lesna, wrzesief
2007, w ramach Festiwalu OTWARTE OGRODY 2007 ,,DOM, OGROD, MIASTO - STYL
ZYCIA NA XXI WIEK.
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Trwaty rozwdj cywilizacji przestaje by¢ mozliwy bez pozostawienia naturze mozli-
wosci odnawiania sig.

Dziatalno$¢ artystyczna moze sprzyja¢ idei odnawialnosci — podtrzymywaniu
zycia na Ziemi, postuguje si¢ bowiem mediami poruszajacymi wrazliwos$¢, wpty-
wajacymi na §wiadomos¢, ale takze zdolnymi przenika¢ do nauk $cistych i modyfi-
kowa¢ zatozenia rozwoju gospodarczego. Swiadomos¢ zagrozen i potrzeba eduka-
cji na rzecz srodowiska nie sa czym$ nowym. Juz ponad wiek temu problemy byty
dostrzegane, chociaz ich zasigg i proponowane sposoby zapobiegania obejmowaty
niewielka skalg. Wsrdd budujacych swiadomos¢ dotyczaca srodowiska naturalnego
znajdowali si¢ mysliciele wykraczajacy poza dziedziny takie, jak religia i filozofia,
nauka i edukacja, literatura, dziedziny zwiazane ze sztukami pigknymi. Mozna tu
wymieni¢ chociazby transcendentalistow, naturalistow, reprezentantoéw ruchu Arts
and Crafts. Dziewietnastowieczne dazenia do nienazwanego jeszcze wtedy ,,zroOw-
nowazonego rozwoju” i ,,podejécia holistycznego” czesto kojarzone byty z Uto-
pia. Przyktadami, ktore wykraczaty poza rozwazania filozoficzne, czy dzieta sztuk
wizualnych, a dotyczyly zycia calych spotecznosci, moga by¢ projekty zwiazane
z architektura i budowa miast — dziedzinami réwniez rozumianymi jako sztuka. I to
szczegblna gdyz niosaca ze soba odpowiedzialno$¢, integrujaca inne sztuki i bar-
dzo ztozona.

Wspotczesne projekcje madrze zorganizowanego $wiata, racjonalnego wykorzy-
stania zasobow, architektury nacechowanej witruwianskimi przymiotami trwatosci,
celowosci 1 pigkna, wiazaty si¢ do lat 70. XX wieku tylko z nielicznymi materia-
lizacjami. Niewiele bylo modeli urbanizacji uzdrawiajacych miasto czaséw rewo-
lucji przemystowej, proponujacych humanitarny wymiar. Miasto, osiedle, wies, to
nie mechanizmy, ale organizmy, wspolnoty, w ktorych zdrowe zycie powinno laczy¢
si¢ z wszechstronnym rozwojem, z rozwojem duchowym. Wciaz aktualnym mode-
lem zréwnowazonej urbanizacji jest opisana i realizowana przez Ebenezera Howarda
i jego nastepcow idea miasta — ogrodu.

Innowacji skierowanych na podobny cel, a dotyczacych rozwiazan architekto-
nicznych bylo jeszcze mniej. Znana ze szkolnych lekcji historii sztuki osobowoscia,
ktdrej intencja byta zmiana podejscia do architektury i urbanistyki w reakcji na obser-
wowane w koncu XIX wieku zagrozenia byt Frank Lloyd Wright, ktory swoja archi-
tekturg¢ nazywat organiczna i ktéremu udato si¢ zaprojektowac obiekty harmonijnie
taczace tradycje miejsca z nowym podejsciem do symbolizujacych zasoby naturalne,
weciaz niedostatecznie rozumianych czterech zywiotow.

Trwata edukacyjna rola nowatorskich w tamtych czasach rozwigzan powinna dzi$
stac si¢ oczywista dlatego, ze stanowia swiadectwo historii, ale rowniez dlatego, ze
ich pro - ekologiczne aspekty staly si¢ jeszcze bardziej aktualne. Nie sa one jeszcze
akcentowane w programach edukacyjnych, by¢ moze ze wzglgdu na swoja ztozonosc¢.
Zastuguja jednak na szczeg6lna uwage ze wzgledu na przeciwstawienie si¢ podej$ciu
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mechanistycznemu, §wiadome podkreslanie roli sztuki — kultury w ogdle — w procesie
wychowania, ukazanie koniecznos$ci podejscia catosciowego. Realnos¢ przyktadoéw
moze w pewnym stopniu rbwnowazy¢ wspomniane juz wczesniej zagrozenie ,,wir-
tualnoscia”, ktora stata si¢ dos¢ szybko i jakby niepostrzezenie cecha wspodtczesnej
kultury. Zajgcie si¢ w procesie edukacji prawda dotyczaca przestrzennego otoczenia
moze okaza¢ sig ratunkiem zaréwno dla 0sob zyjacych coraz bardziej w sztucznym
$wiecie, jak i dla samego realnego Swiata.

Wokoét tresci programu ,,Dialog z Otoczeniem” i form jego realizacji zorganizo-
wane zostaly w siedzibie SARP w roku 2006 dwie konferencje organizowane przez
Stowarzyszenie Akademia Lucznica i SARP (w tym jedna wspolorganizowana przez
Krajowa Izbg Architektow RP i jedna migdzynarodowa — konferencja migdzynarodo-
wego Stowarzyszenia PLAYCE).

W grudniu 2008 roku w Pawilonie wystawowym w siedzibie Stowarzyszenia
Architektow Polskich w Warszawie odbytlo sig, pod hastem ,,Przestrzenie dla kul-
tury”, Forum Edukacji Architektonicznej — trzecie spotkanie organizacji, instytucji
i 0s6b zwiazanych z edukacja architektoniczna dzieci i mlodziezy. Stuzylo wzajem-
nemu poznaniu si¢ réznorodnych inicjatyw, co pomaga w dalszej popularyzacji edu-
kacji architektonicznej jako waznego elementu edukacji kulturalnej w spoteczenstwie
demokratycznym. Celem Forum byto: wymiana doswiadczen pomigdzy teoretykami
i praktykami, autorami i realizatorami projektow, architektami, studentami architek-
tury, architektury krajobrazu, animatorami kultury, dyrektorami szkét i placowek edu-
kacyjnych, nauczycielami, przedstawicielami samorzadow lokalnych; prezentacja
podejmowanych w ostatnich dwoch latach w Polsce i na $wiecie dziatan dotyczacych
edukacji architektonicznej, zwiazanej z otaczajaca przestrzenia; nawiazanie nowych
kontaktéw pomigdzy specjalistami i osobami poszukujacymi wsparcia podczas reali-
zacji programow edukacji architektonicznej; przygotowanie materiatéw niezbednych
do opracowania standardow edukacji architektonicznej w ramach edukacji dotycza-
cej sztuk wizualnych.?

Tworzac nowe koncepcje edukacyjne, nalezy wciaz zadawaé pytania: jak
wyksztatci¢ kulturalnego uzytkownika przestrzeni, dzieli¢ si¢ wiedza, pokony-
wac dystans pomigdzy profesjonalnym projektowaniem a potrzebami i pogladami
odbiorcy? Jak pokona¢ dystans migdzy-dyscyplinarny i migdzypokoleniowy? Jak
wyksztalci¢ przysztych parlamentarzystow, samorzadowcow, przekona¢ ich o war-
tosciach, ktére moze nie$¢ dobra przestrzen? Konieczne jest podejmowanie usyste-
matyzowanych dziatan wychodzacych juz ze stadium jednostkowych eksperymen-
tow 1 stajacych si¢ elementami ogdlnopolskiego programu potrzebnego spotecznie
i reprezentowanego przez instytucje i autorytety.

2 Forum Edukacji Architektonicznej, przestrzenie dla kultury, 3 grudnia 2008 r., Pawilon
Wystawowy SARP; organizatorzy: Stowarzyszenie Akademia Lucznica, SARP.
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wielu opracowan, ekspertyz, raportow i artykulow prasowych.

Ryszard Tadeusz JANIKOWSKI,

doktor habilitowany nauk ekonomicznych w zakresie nauki o zarzadzaniu, profe-
sor zwyczajny Gornoslaskiej Wyzszej Szkoly Handlowej. Absolwent studiéw pody-
plomowych Uniwersytetu Roskilde, Dania Energia i Srodowisko oraz Zarzqdzanie
Srodowiskowe JICA, Japonia. Ekspert Komisji Europejskiej — Research Directorate-
General. Czlonek: Panstwowej Komisji Akredytacyjnej, Panstwowej Rady Ochrony
Srodowiska, Komitetu Przestrzennego Zagospodarowania Kraju PAN, Polskiej Sek-
cji European Regional Science Association, Polskiego Stowarzyszenie Ekonomistow
Srodowiska i Zasobow Naturalnych. Petni funkcje przewodniczacego Komitetu Tech-
nicznego ds. Eko-Znaku i Eco-label Polskiego Centrum Badan i Certyfikacji oraz jest
przewodniczacym Grupy Roboczej ds. Zréwnowazonego Rozwoju PROS. Od ponad
trzydziestu lat rozwija teoretyczne i praktyczne zagadnienia systemowego ujmowa-
nia zarzadzania i polityki ekologicznej oraz rozwoju zrownowazonego. Wyklada
na uczelniach polskich i zagranicznych. Posiada bogate doswiadczenie w realizacji
badawczo-rozwojowych projektow migdzynarodowych. Autor ponad 130 publikacji,
w tym 13 monografii.
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Andrzej KIEPAS,

filozof, profesor zwyczajny nauk humanistycznych, doktor habilitowany. Zajmuje
si¢ filozofig techniki oraz problemami wspotczesnej antropologii filozoficznej, a w
ostatnich latach takze zagadnieniami etyki nauki i techniki oraz ekofilozofii. Od 1975
r. pracownik Instytutu Filozofii Uniwersytetu Slaskiego. Od 1999 r. dyrektor Insty-
tutu Filozofii USI, gdzie kieruje takze Zakladem Antropologii Filozoficznej i Filo-
zofii Cywilizacji. Wspotpracuje z Uniwersytetami we Frankfurcie n/Menem, Cott-
bus, Brnie i Otomuncu, Bratystawie, Forschungszentrum w Karlsruhe, Salzburgu oraz
w Banskiej Bystrzycy. Czlonek Rady Naukowej Akademii Europejskiej w Bad Neu-
enahr Ahrweiler; cztonek rad redakcyjnych czasopism: Poiesis&Praxis (Springer Ver-
lag) ,,GAIA” (Ziirich), ,,Problemy ekologii”, ,,Humanistyka i Przyrodoznawstwo”;
cztonek rady redakcyjnej serii ,,Technikphilosophie” (Verlag-Miinster) oraz ,,Cultural
diversity and new media” (Trafo-Verlag- Berlin).

Kazimierz KRZYSZTOFEK,

socjolog, doktor habilitowany, profesor socjologii w Szkole Wyzszej Psycholo-
gii Spolecznej w Warszawie i w Uniwersytecie w Biatymstoku. Autor wielu publi-
kacji z zakresu spoleczenstwa informacyjnego, polityki kulturalnej, mediow i prze-
mystow kultury, rozwoju spotecznego i komunikacji miedzykulturowej. Wspotautor
(wspolnie z M. S. Szczepanskim) podrecznika uniwersyteckiego: “Zrozumie¢ roz-
woj: Od spoteczenstw tradycyjnych do informacyjnych” (2002) oraz raportu dla Uni-
ted Nations Development Program: ,,Poland and the Global Information Society. Log-
ging on” (2002). Cztonek europejskiej sieci instytutow badan nad kulturg i centrow
informacji o kulturze (CIRCLE), w latach 1995-2006 cztonek Komitetu Prognoz PAN
Polska 2000 Plus. Pod koniec lat 80. XX wieku odby? studia podoktorskie w Massa-
chusetts Institute of Technology w zakresie badan nad mediami i komunikacja mie-
dzynarodowa. Byl goscinnym wykladowca w College of Liberal Arts, Pennsylva-
nia State University (1996). Jest cztonkiem m.in. International Studies Association
i International Communication Association. Wiceprezes Fundacji Pro Cultura.
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Zbigniew MYCZKOWSKI,

architekt, doktor habilitowany, profesor Politechniki Krakowskiej w Instytucie
Architektury Krajobrazu Politechniki Krakowskiej, pelnomocnik Dyrektora Krajo-
wego Osrodka Badan i Dokumentacji Zabytkéw w zakresie programow ochrony kra-
jobrazu kulturowego. Autor i wspotautor ponad stu piecdziesigciu publikacji z zakresu
ochrony i ksztatltowania obszarow chronionych i krajobrazu. Doktorat Regionalizm
architektoniczno-krajobrazowy Doliny Prgdnika w Ojcowskim Parku Narodowym
(1990), praca habilitacyjna Krajobraz wyrazem tozsamosci na przyktadzie wybranych
obszarow chronionych w Polsce (1999). Wspotautor dokumentacji do wpisu na Liste
Swiatowego Dziedzictwa UNESCO karpackich ko$ciotow drewnianych wpisanych
w 2003 roku. Cztonek Stowarzyszenia Konserwatoréw Zabytkow, Polskiego Komi-
tetu Narodowego ICOMOS, Rady ICCROM w Rzymie (2005-2008), Panstwowej
Rady Ochrony Przyrody (2004-2009) przy Ministrze Srodowiska oraz Rady Ochrony
Zabytkow przy Ministrze Kultury (2004-2007).

Jacek PURCHLA,

ukonczyt studia w zakresie ekonomii i historii sztuki. Profesor zwyczajny nauk
humanistycznych, kierownik Katedry Historii Gospodarczej i Spotecznej oraz Zaktadu
Dziedzictwa Kulturowego 1 Studiow Miegjskich — Katedry UNESCO Uniwersytetu
Ekonomicznego w Krakowie, a takze Katedry Dziedzictwa Europejskiego w Insty-
tucie Europeistyki Uniwersytetu Jagiellonskiego. Prowadzi badania nad rozwojem
miast, historig spoteczna i historig sztuki XIX i XX w., a takze teorig i ochrong dzie-
dzictwa kulturowego. Dorobek naukowy obejmuje kilkanascie pozycji ksigzkowych
oraz ponad 300 artykutow wydanych w kilkunastu jezykach. W latach 1990-91 wice-
prezydent Krakowa. Od 1991 r. zalozyciel i dyrektor Migdzynarodowego Centrum
Kultury w Krakowie. Czlonek Komitetu Nauk o Sztuce i Komitetu Polska w Zjed-
noczonej Europie PAN; cztonek tytularny i wiceprezydent Comité international d’hi-
stoire de I’art (CIHA), cztonek Rady Europa Nostra w Hadze, ekspert w International
Scientific Committee on the Theory and Philosophy of Conservation and Restora-
tion of Cultural Property (Komitet Teorii ICOMOS) oraz przewodniczacy Rady ds.
Ochrony Zabytkow przy Ministrze Kultury i Dziedzictwa Narodowego.
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Andrzej ROTTERMUND,

profesor doktor habilitowany, dyrektor Zamku Krolewskiego w Warszawie od
listopada 1991 r. Przedtem wiceminister kultury i sztuki. Po ukonczeniu studiéw histo-
rii sztuki na Wydziale Historycznym Uniwersytetu Warszawskiego przez 20 lat praco-
wat w Muzeum Narodowym w Warszawie, gdzie w okresie 1975-82 byt wicedyrekto-
rem. W latach 1980-81 dziatat w Komisji Kultury ,,Solidarnosci” Regionu Mazowsze,
za co zostal wyrzucony z pracy w 1982 r. Od 1990 r. profesor historii sztuki w Insty-
tucie Sztuki PAN, od 2002 r. korespondent Polskiej Akademii Nauk. Jest cztonkiem
Stowarzyszenia Historykow Sztuki, ktérego prezesem byt w latach 1987- 91, czton-
kiem Polskiego Komitetu Narodowego ICOM, ktéremu przewodniczyt od 1990 do
1996 r., przewodniczacym Rady ds. Muzedw przy Ministrze Kultury, cztonkiem Rady
Wydawniczej ,,International Journal of Museum Management and Curatorship”.

Wybitny promotor kultury polskiej jako pomystodawca i organizator wielu
wystaw w kraju i za granicg: m.in. ,,Land of the Winged Horsemen. Art in Poland
1572-1764” w USA (1999-2000), ,,Thesauri Poloniae”, Kunsthistorisches Museum,
Wieden (2002), ,,Semper Polonia. L’art en Pologne des Lumiéres au romantisme,
Dijon* (2005). Autor ponad 100 ksigzek, artykutéw i esejow. Cztonek Polskiego
Komitetu do spraw UNESCO od 2005 roku.

Krzysztof SKALSKI,

architekt 1 urbanista; studiowat w Politechnice Krakowskiej, w Centrum Badan
Urbanistycznych (CRU), w Instytucie Urbanistyki i w Instytucie Srodowiska w Paryzu.
Doktor habilitowany nauk technicznych w zakresie architektury, urbanistyki i plano-
wania przestrzennego. Profesor Uniwersytetu Jagiellonskiego.

Wyktada w Instytucie Spraw Publicznych UJ w Krakowie. Prezes Zarzadu Sto-
warzyszenia Forum Rewitalizacji w latach 1999-2008, jego wiceprezes w latach
1998-2000 i od roku 2008.

Przygotowuje i konsultuje programy rewitalizacji urbanistycznej w Polsce i za
granicg. W latach 2000-2006 prowadzit polsko-francuskie programy szkolenia opera-
torow dla rewitalizacji.

W latach 80. — 90. kierowat przygotowaniem programéw rewitalizacji we fran-
cuskim ruchu na rzecz rewitalizacji obszarow zdegradowanych w miastach. Opubli-
kowat pierwsze w Polsce prace na temat rewitalizacji miast po 1990. Uczestniczyt
w pracach legislacyjnych nad kolejnymi projektami ustawy o rewitalizacji.

Gtowne publikacje: ,,Humanistyka a projektowanie”, Arkady, Warszawa 1990,
,»O budowie systemu rewitalizacji dawnych dzielnic miejskich”, KIN, Krakow 1996,
»Vademecum rewitalizacji, poradnik dla samorzadow”, Municypium, Warszawa
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2000, Forum Rewitalizacji, Krakéw 2002-2004, ,,Rewitalizacja we Francji: zarzadza-
nie przeksztatceniami obszarow kryzysowych w miastach”, IRM Krakow 2009. Eks-
pert URBACT w latach 2006-2008.

Cztonek Polskiego Komitetu Narodowego ICOMOS.

Dariusz SMIECHOWSKI,

mgr inz. architekt, nauczyciel akademicki. Wyktadowca na Wydziale Architek-
tury Wnetrz ASP w Warszawie oraz w innych uczelniach (SWPS, Collegium Civi-
tas, Samodzielny Zaktad Architektury Krajobrazu SGGW). W kadencji 2006-2009
Sekretarz Generalny SARP.

Do najwazniejszych zainteresowan pedagogicznych i tworczych zalicza projek-
towanie w nurcie zrownowazonego rozwoju, publicystyke i krytyke architektoniczna
oraz nowe formy edukacji architektonicznej, miedzy innymi zmierzajacej do anga-
zowania uzytkownikow przestrzeni. Staty wspotpracownik pracowni urbanistyczno
— architektonicznej] DAWOS dr Krzysztofa Domaradzkiego. Autor i wspotautor roz-
wigzan przestrzennych — od projektow urbanistycznych po detal. Czlonek organizacji
mig¢dzynarodowych: PLAYCE (www.playce.org) oraz Programu Roboczego ,,Archi-
tecture&Children” zajmujacych si¢ edukacjg architektoniczng dzieci i mlodziezy,
a takze Fundacji GAP Polska (Plan Globalnego Dzialania na rzecz Ziemi) zajmuja-
cej si¢ propagowaniem pro-ekologicznego stylu zycia. Cztonek Towarzystwa Opieki
Nad Zabytkami.

Publikuje w czasopismach: Murator, Architektura — murator, Architektura i Sport,
Ladny Dom i innych.

Andrzej TOMASZEWSKI,

historyk sztuki i architekt, profesor zwyczajny historii architektury i konserwacji
zabytkow. Badania w dziedzinie historii architektury i sztuki sredniowiecznej, histo-
rii kultury, teorii i historii ochrony débr kultury. Wykopaliska archeologiczne i pro-
jekty konserwatorskie w Polsce i zagranica. Dyrektor Instytutu Historii Architektury
i Sztuki na Wydziale Architektury Politechniki Warszawskiej w latach 1973-1981
i 1986-87. Od 1981 do 1985 profesor w Wissenschaftskolleg zu Berlin — Institute
for Advanced Study w Berlinie Zachodnim, a w 1986-1987 profesor Uniwersytetu
Jana Gutenberga w Moguncji. W latach 1988 — 1992 generalny dyrektor ICCROM
w Rzymie. Od 1995 do 1999 roku pehnit funkcje generalnego konserwatora zabytkéw
RP. W latach 2003 -2008 prezes Polskiego Komitetu Narodowego ICOMOS. Obec-
nie: prezes Polskiego Komitetu Narodowego ICOM; przewodniczacy Migdzynarodo-
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wego Komitetu Teorii Konserwatorskiej ICOMOS; przewodniczacy Rady Ochrony
Dziedzictwa Kultury przy Prezydencie m. st. Warszawy. Cztonek Niemieckiej Aka-
demii Urbanistyki i Planowania Przestrzennego. Cztonek Rosyjskiej Akademii Dzie-
dzictwa. Autor ponad 220 publikacji w Polsce i zagranica.

Magdalena ZMUDZINSKA-NOWAK,

inzynier architekt, doktor nauk technicznych. Zainteresowania naukowe: bada-
nia z zakresu teorii architektury i urbanistyki oraz problematyka rozwoju wspotcze-
snego miasta, w tym szczeg6lnie — humanistyczne podejscie do kwestii przestrzeni
miejskiej.

W latach 1984 — 1990 pracownik Biura Planowania Przestrzennego w Katowi-
cach, Pracownia GOP-Zachod Gliwice. Od 1990 r. pracownik naukowo-dydaktyczny
Wydzialu Architektury, a od 1995r.- adiunkt w Katedrze Historii i Teorii Architektury
Politechniki Slaskiej. Od 2005 r. prodziekan ds. Organizacji Wydziatu Architektury
Politechniki Slaskiej.

0Od 1996 sekretarz naukowy cyklicznej Migdzynarodowej Konferencji pt.: ,, Teo-
ria i praktyka w architekturze wspolczesnej” Wydziatu Architektury oraz KUiA PAN
Oddziat w Katowicach. Autorka i wspotautorka kilkudziesigciu publikacji nauko-
wych w czasopismach i monografii krajowych i zagranicznych (m. in. w Szwecji,
Wielkiej Brytanii i USA). Autorka i organizator projektow z zakresu spotecznej edu-
kacji architektoniczne;j.
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